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AJANKOHTAISTA

Historiantutkimuksen paivit Jyviaskylassa — laaja
katsaus ajankohtaiseen tutkimukseen

Johanna Viitanen

Ensimmadiset Historiantutkimuksen péivat Jyvéskyldssd 21-23.10.2010 kerdsivét yli 250
osallistujaa ympéri Suomea ja maailmaa. Jérjestdjind toimivat Suomen Historiallinen Seura
yhteistyossd Jyviskyldn yliopiston historian ja etnologian laitoksen kanssa. Jarjestelyt toi-
mivat kaikin puolin onnistuneesti.

Historiantutkimuksen péivét alkoivat rehtori Aino Sallisen puheella ja Ludmilla Jorda-
novan esitykselld Culture and Agency in Historical Practice. Toisena pédivana Uppsalan yli-
opiston historian professori Maria Aberg avasi piivin valloittavalla esitykselldin Mana-
ging the junctions. State Administration and Gendered Strategies of Survival in Early
Modern Sweden.

Kolmipiivéisen seminaarin sessioiden aiheet vaihtelivat hyvinkin paljon, ja rinnakkaisia
vaihtoehtoja riitti. Yhteensé 35 jérjestetyn session aiheina olivat muun muassa kasvatuksen
historia, ympéristohistoria, historian teoria ja filosofia, teollistuminen ja hyvinvointivaltion
kehitys.

Paivilld oli myds kiitettdvén paljon ruotsinkielistd tutkimusta esilld. Osallistuin itse ses-
sioon Svenskt i Finland, jossa kisiteltiin samannimisen projektin tutkimusaiheita, kuten
koululaitoksen historiaa ja kielikysymyksid. Samalla kerrottiin uudesta teossarjasta Fin-
lands svenska historia, joka tuo uuden nidkokulman suomalaiseen historiankirjoitukseen.

Historian merkitykset ja tulkinta nykyhetkessi

Laajaa mielenkiintoa péivilld herétti Historiatietoisuus-sessio torstaina. Pilvi Torstin ajan-
kohtaisen Historiatietoisuus Suomessa -hankkeen esittely aiheutti vilkasta kommentointia
ja keskustelua muistitiedosta, suomalaisten tulkinnoista eri menneisyyden tapahtumista ja
historian merkityksisté eri iképolville. Torstin esitys painottui alustavien tutkimustulosten
esittelyyn. Kirjallisen kyselyn lisdksi suomalaisia on haastateltu muun muassa historian
merkityksestd ja tulevaisuuden odotuksista. Etenkin haastatelluilla nuorilla aikuisilla tule-
vaisuuden nikymiin vaikuttavat Torstin mukaan ympéristonsuojelu, maailman talouskehi-
tys ja ulkomaalaisten méérd. Ylipaatddan néyttia siltd, ettd suomalaiset ovat historiakansaa
ja menneisyyden kisittely on vahva osa identiteettid. Marko van den Berg tarkasteli puoles-
taan esityksessddn lukiolaisnuorten kisityksid ldhimenneisyydestd. Hinen haastatteluai-
neistostaan nousi esiin kaksi déripditd: nuoret kokevat yhteiskunnallisen kehityksen vii-
meisten 20 vuoden aikana joko talouskehitykseen perustuvana menestysnarratiivina tai
eriytyvén kehityksen vastadiskurssina.

Historiatietoisuus-paneelissa yleisdd kiinnostivat suuret myyttikertomukset kansallisen
identiteetin vahvistajina ja ylipditdén kysymys siitd, kenen historiaa kerrotaan. Osallistuji-
na olivat Sirkka Ahonen, Jukka Rantala, Marianne Junila, Olli Seuri ja Jan Lofstrom. Tee-
ma naisen roolista historian vélittdjand nousi keskusteluun. Pienid lapsia haastatellut Jukka
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Rantala toi esiin ditien ja isoditien roolin menneisyyteen liittyvien tarinoiden kertojina sen
sijaan, ettd perinteisesti mies on nihty usein sotahistorian toimijana ja kertojana. Olli Seuri
pohti median roolia historian tuottajana ja uudelleentuottajana. Panelistit kévivat myos kes-
kustelua opetuksen merkityksestd historian ymmaértdmisessi ja toisaalta laajoista historian
tuottamisen muodoista, kuten elokuvat, lehdet ja roolipelit, jotka kaikki ovat mukana tuot-
tamassa erilaisia myytteji menneisyydesta.

Toinen maailmansota suomalaisessa historiantutkimuksessa -paneeli perjantaina jatkoi
aktiivista keskustelua historian kdytostd ja siitd, millaisia aiheita pidetdén tirkeind toista
maailmansotaa tutkittaessa. Olennaiseksi aiheeksi nousi kysymys historiantutkimuksen ja
kansallisen yhteisen kertomuksen yhteensovittamisesta ja eroista. Marianne Junilan
mukaan suuren yleison kokemukset, kaunokirjallisuus ja tutkijan ndkokulma saattavat jou-
tua ristiriitaan tai kilpailla keskendén siitd, millaisia késityksid menneestd vaalitaan. Kirsi
Maiki pohti naisen roolin tuomista toisen maailmansodan tutkimukseen osana laajempaa
ihmisen ja toimijuuden ymmaértdmistid. Antero Holmila toi esiin ajatuksen siité, ettd toisen
maailmansodan tutkimuksessa pitéisi avata keskustelu moniddanisemméksi ja huomioida eri
olosuhteet ja taustatekijit dikotomisten tulkintojen sijaan. Panelistit kévivét keskustelua
my0s luokan, sukupolven ja asuinpaikkaan liittyvien erojen huomioimisesta tutkimuksessa.
Puheenjohtajana toiminut Tiina Kinnunen korosti akateemisen tutkijan roolia yhteiskunnan
vaikuttajana ja muistutti, ettd myos tutkija on osa ympéardivad yhteiskuntaa ja historiakult-
tuuria. Tutkija ei saa asettua muiden yldpuolelle tai ulkopuolelle, vaan hinen pitdd ymmér-
tdd, ettd ihmisté kiinnostaa ylipddtdin oman suvun ja l4hipiirin historia, oli tieto sitten tutki-
muksen tai populaarijulkaisun tuote.

Historiantutkimuksen piivit tulevaisuudessa

Seminaari mahdollisti laajan katsauksen ajankohtaiseen historiantutkimukseen, mutta seu-
raavilla kerroilla voisi olla valittuna teemoja, jotka yhdistdisivit eri sessioiden tutkimusai-
heita paremmin toisiinsa. Késitellyt aiheet tuntuivat vililla sirpaleisilta. Hedelmaillisimpéna
antina seminaarista itse koin uusien kontaktien luomisen eri historian alan tutkijoiden kans-
sa.

Historian tutkimuksen péivit voivat muodostua ajankohtaisseminaariksi, jos tutkijat
kokevat foorumin mielekkddksi paikaksi esitelld omia aiheitaan. Suomen Historiallisen
Seuran tarkoituksena on jatkaa Historiantutkimuksen paivien jirjestdmisti joka toinen vuo-
si eri yliopistoissa. Suunnitelmissa on jérjestdd seuraava seminaari Helsingissd 2012 ja sitd
seuraava Joensuussa 2014.

FM Johanna Viitanen on Helsingin yliopiston opettajankoulutuslaitoksen jat-
ko-opiskelija.
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