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Ensi syyslukukaudella voimaan astuvat perusopetuksen opetussuunnitelman perusteet aset-
tavat alakoulujen historianopetukselle selkedn tehtdvéan. Historian opetuksen tavoitteena on
kehittdd oppilaiden historiatietoisuutta ja kulttuurien tuntemusta sekd kannustaa omaksu-
maan vastuullisen kansalaisuuden periaatteet. Menneisyyttd koskevan tiedon avulla oppi-
laita ohjataan ymmartdmain nykyisyyteen johtanutta kehitystd, henkisen ja aineellisen tyon
arvoa sekd pohtimaan tulevaisuuden valintoja. Oppilaita ohjataan ndkeméén yksilon merki-
tys historiallisena toimijana seki oivaltamaan ihmisten toiminnan taustalla esiintyvid teki-
j6itd ja motiiveja. Tarkoituksena on tukea oppilaiden identiteetin rakentumista sekd edistda
heidén kasvuaan aktiivisiksi ja erilaisuutta ymmartéviksi yhteiskunnan jéseniksi.

Niiden tietojen ja taitojen opettamisen perusteita esitellddn Jukka Rantalan ja Sirkka
Ahosen teoksessa Ajan merkit. Suomen johtavien historian didaktiikan tutkijoiden viesti
uuden opetussuunnitelman tavoitteisiin on selked. Koulujen opetuksessa kulttuurin muu-
tokset on otettava aina huomioon. Télld hetkelld kulttuurin ja viestinndn muutokset vievét
opetusta kohti aktiivista ja dynaamista tiedonhankintaa.

Historian opetuksen luonne ja sisdltd muodostavat historianfilosofisesti tarkasteltuna
jannitteisen kentdn, joka pitdd sisdllddn ratkaisemattomia arvokysymyksid: mitd sisdltoja
opetuksessa tulisi painottaa, missd laajuudessa ja syvyydessé sisdltdja tulisi késitelld ja
kuinka paljon aikaa voidaan kdyttda ldhdeaineistosta ja niiden tulkinnoista nouseviin Kysy-
myksiin suhteessa kronologiseen esitystapaan. Myds historian opetuksen painopisteet ovat
aina riippuvaisia yhteiskuntapoliittisesta tilanteesta sekd pedagogisista ndkemyksist.
Kysymys siitd, mihin historiaa tarvitaan, on yhti lailla moniulotteinen ja poliittinen asia.

Peruskoulun historianopetuksen tavoitteet ovat tulleet yhéd vaativammiksi ja laajemmik-
si viimeisissd opetussuunnitelmissa. Jo nykyisessd opetussuunnitelmassa (2004) koroste-
taan taitojen osuutta aikaisempia opetussuunnitelmia enemmén. Tdmé suuntaus néyttad
edelleen voimistuvan uusien opetussuunnitelmien my6td ja sen toimeenpano on jatkossa
haastava tehtédvd. Opetuksen sisdlloistd ei anneta tarkkoja ohjeita ja rajauksia. Esimerkiksi
kuudennen vuosiluokan siséltdalueessa Suomi osana Ruotsia (S5) todetaan vain lyhyesti,
ettd opetuksessa “tarkastellaan kehitystd Suomessa 1600—1700-luvuilla”. Kun opetussuun-
nitelma asettaa samanaikaisesti opetukselle yksitoista erilaista taitotavoitetta, voi historian
opettajan pedagogista tehtdvéa pitdd varsin vaativana.

Ajan merkkien kirjoittajat tunnistavat haastavan tilanteen. Heiddn mukaansa huoli his-
torian ilmididen ja tapahtumien laajojen yhteyksien jadmisestd hdmérdksi taitojen painot-
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tuessa yhd enemmin ei ole tiysin aiheeton. Kirjoittajat myds varoittavat liian laajojen ja
useita oppiaineita pinnallisesti yhdistdvien projektien ongelmista. Esimerkiksi teema-aiheet
”Kemijoki” tai ’Intia” saattavat jaada historian opetuksen tavoitteiden ndkdkulmasta kuvai-
levan pintatiedon kerdilyksi sen sijaan, ettd tietoainekset alistettaisiin ldhdekriittiselle tar-
kastelulle ja monindkdkulmaiselle tulkinnalle.

Taito-opetuksen voimistaminen edellyttddkin opettajalta kykyé etsiéd historian sisdlldisti
ja lahdeaineistosta sellaisia esimerkkejd, joissa taitoja voidaan mielekkéésti harjoitella.
Tama asettaa myds historian oppikirjoille uudistamistarpeita. Esimerkkejé taito- ja sisdlto-
tavoitteiden operationalisoinnista olisi voinut kirjassa olla enemmainkin. Koulujen tdmén
hetken opetustyon haastetta lisdi se, etteivit nykyiset oppikirjat monilta osin tunnista taito-
tavoitteita riittdvasti, vaan opettajien on koostettava harjoitukset muusta aineistosta. Erityi-
sesti luokanopettajien tyomaara tulee tdstd syystd kasvamaan.

Kirjassa esitetyt, alkuperdisiin ldhteisiin porautuvat esimerkit Lukkari Saxbergin rikos ja
Huittisten meijerikahakka tarjoavat erinomaisia malleja tutkivaan oppimiseen. Niissé kasi-
telldan monipuolisesti syy-seuraussuhdetta historian tulkinnoissa. Kirjassa esitetty mikro-
ja ldhiodhistorian harjoitus, joka sijoittuu Helsingin Mellunmikeen, on myds hyva esimerk-
ki. Se on mahdollista toteuttaa vastaavana harjoituksena monilla paikkakunnilla. Selkeité
tutkimukseen ja empiiriseen testaukseen perustuvia opetusmalleja tuskin on koskaan litkaa
esilld alan didaktisissa teoksissa.

Kriittisen ajattelun taitojen merkitystd sekd 1dhdekritiikkid korostetaan useissa kohdin.
Ne ovat aina olleet historian ajattelun keskeisid osa-alueita, mutta jdéneet kouluopetuksessa
vdhédlle huomiolle. Nyt tdméa tavoite ulottuu entistd voimakkaammin myds peruskoulun
opetukseen. Lahdekritiikkiin liittyvid harjoituksia olisi voinut kirjassa pohtia tisti syystd
enemmankin.

Rakenteellisesti Ajan merkit teos jakautuu kuuteen selkeddn padlukuun. Alkuluvussa
tekijat pohdiskelevat historian 1dsndoloa ajassamme ja arjessa. Kakkosluku keskittyy histo-
rian opetuksen perusteisiin ja tehtdviin. Molemmissa luvuissa késittely on monipuolista ja
avaa historian merkityksié ja eri tehtivid kriittisesti ja tasapuolisesti. Luvut 3—5 porautuvat
historian didaktiikan perinteiseen jakoon: opetuksen suunnitteluun, toteutukseen ja arvioin-
tiin. Viisitoista tietolaatikkoa antavat esimerkkejd historian opetuksen toteuttamiseen ja
kysymyksenasetteluihin.

Teos on sujuvasti kirjoitettu. Pienend ajoitusongelmana voi pitdd kirjan ilmestymisajan-
kohtaa suhteessa lukion opetussuunnitelmien valmistumiseen. Tekijoiden analyysi ei ole
voinut kirjassa ulottua kisittelemédn uusimman opetussuunnitelman luonnetta, koska suun-
nitelman laadinta oli kirjan valmistuessa vield kesken.

Dosentti Jari Salminen toimii yliopistonlehtorina Helsingin yliopiston opetta-
Jjankoulutusyksikossd.
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