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Kasvatuksen historiaa, lapsuuden historiaa vai
perhehistoriaa?

Kaisa Vehkalahti

Olipa kerran kasvatustieteiliji, historiantutkija, kulttuurintutkija ja yhteiskuntatieteilijé, jot-
ka tutkivat kaikki suomalaisia avioliittokésityksid. Kasvatustieteilijd ilmoitti tutkivansa
kasvatuksen historiaa, historioitsija tutki perhehistoriaa, kulttuurintutkija kertoi tutkivansa
kansanperinnettd ja yhteiskuntatieteilija kertoi tekevénsa kriittistd perhesosiologiaa.

Kasvatustieteessd ilmididen ajallisen ulottuvuuden huomioon ottavaa nikdkulmaa kut-
sutaan vakiintuneesti kasvatuksen historiaksi. Kasvatuksen historian tutkimuskohteiksi
mielletdéin erityisesti menneisyyden kasvatus- ja opetusprosessit seké niihin liittyvien aat-
teiden ja koulutusjirjestelmien tutkimus tai itse kasvatustieteen historia (esim. Tdhtinen
1993). Historiantutkimuksen piirissé taas kasvatuksen historia on seka kisitteend etti tutki-
mussuuntauksena varsin harvinainen, vaikka tutkimuskohteeseen téillainen nimitys sopisi-
kin. Historiantutkijat mieltdvat tutkivansa mieluummin vaikkapa lapsuuden tai nuoruuden
historiaa, perhehistoriaa, sosiaali- tai kulttuurihistoriaa, tai jonkin aikakauden historiaa.
Sotavuosien lapsuutta késittelevad tutkimus voi olla yhtd hyvin sotahistoriaa, lapsuudentut-
kimusta tai kasvatuksen historiaa. Lapsiin, perheisiin ja kasvatukseen liittyvit kysymykset
ovat historiallisesti olleet 1dhelld naishistoriaa, ja niinpd moni niiden kysymysten kanssa
tyoskentelevi tutkija saattaa nimetd itsensd mieluummin sukupuolihistorian tutkijaksi.

Valinta kertoo, ettd tutkija ei mielld tutkivansa ensisijaisesti kasvatusta, vaan tutkimus-
kohteeksi ajatellaan jokin muu ilmid. Vastaavasti kasvatustieteilijd ja yhteiskuntatieteilijé
eivit ehkd mielld tekevénsd ensisijaisesti Aistoriantutkimusta, mutta heididn tutkimuskoh-
teensa voi sijoittua menneeseen aikaan tai tutkimus valottaa oman aikamme yhteiskuntaa ja
kulttuuria historiallistavasta, ajallisia muutoksia ja jatkuvuuksia hahmottavasta ndkokul-
masta. Eri tutkimustraditioihin asettautuminen, eri menetelmaét ja aineistot tuottavat erilai-
sia, mutta yhtd kiinnostavia tutkimustuloksia. Erilaisista 1dhtokohdista voidaan myd&s paa-
tyd hyvin samanlaisiin pohdintoihin. Téssé juuri piilee tieteidenvélisen vuoropuhelun mie-
lekkyys ja uutta luova voima.

Kasvatus & Aika on historiallis-yhteiskunnallinen julkaisu, jonka ldhtokohdat ovat vah-
vasti tieteidenvélisen vuoropuhelun ja monitieteisyyden edistimisessd. Julkaisun perusta-
misen taustalla oli huoli kasvatuksen historian julkaisumahdollisuuksien véhdisyydestd ja
tutkimusalan tulevaisuudesta erityisesti kasvatustieteessd (Rantala 2007). Seitsemén vuotta
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lehden perustamisen jélkeen voi todeta, ettd monitieteiselle julkaisulle on ollut tilausta.
Vuonna 2013 Kasvatus & Aika oli toista vuotta perittdin suomalaisten yliopistojen, ammat-
tikorkeakoulujen ja yleisten kirjastojen yhteisen Elektra-tietokannan ladatuin Open Access
-julkaisu. Kaikkien palvelussa mukana olevien 60 tiedelehden joukossa Kasvatus & Aika
oli sijalla 5. Tietokanta sisélsi vuoden 2013 lopussa noin 31 000 artikkelia ja siitd haettiin
parhaimmillaan yli 15 500 artikkelia kuukaudessa. Téma, jos miké, kertoo kasvatuksen his-
toriallista ja yhteiskunnallista ulottuvuutta painottavan tutkimuksen tarpeesta ja laajuudes-
ta. Lukijakunnan kasvu kertoo, ettd lehden lukijat eivét ole yksi ja yhtendinen ryhmé, vaan
tutkimus kiinnostaa hyvin monilla tahoilla. Samalla lukijakunnan kasvu kertoo alalla tehti-
véin tutkimuksen tieteellisestd laadukkuudesta ja siitd, ettd tutkimus koetaan relevantiksi.
Tarve tieteidenvilisten keskusteluyhteyksien rakentamiseen ja monitieteisten lahestymista-
pojen tukemiseen ei ole kuitenkaan vihentynyt, pidinvastoin.

Monitieteisyyden edistiminen on ollut 1990-luvulta ldhtien tirkeé tiedepoliittinen tavoi-
te. Kéytinnossd se tarvitsee toteutuakseen kuitenkin kannustavia rakenteita ja resursseja.
2000-luvun alussa monitieteisyyteen ja tieteidenvéliseen yhteistyohon kannustivat esimer-
kiksi valtakunnalliset tutkijakoulut, jotka kokosivat eri tieteenalojen ja yliopistojen jatko-
opiskelijoita yhteen. 2010-luvulle tultaessa tutkijakoulutuksen painopiste on siirtynyt ylio-
pistokohtaisiin ohjelmiin. Viime vuodet ovat olleet myos akateemisessa maailmassa jatku-
vien sddstojen, leikkausten ja Y T-neuvottelujen aikaa. Yliopistoissa kamppaillaan niukentu-
vista resursseista, tutkimustoimintaa kohdistetaan yhd tiukemmin rajatuille painopistea-
lueille ja julkaisutoimintaa kansainvélisiin journaaleihin. Vuonna 2013 kdynnistynyt tutki-
muslaitosuudistus puolestaan Iuo yhdessi valtiontalouden tuottavuusohjelman kanssa pai-
neita valtion tutkimuslaitosten toimintaan. Yhteistyon sijaan asetelma ruokkii usein kilpai-
lua ja omien intressien mustasukkaistakin vartiointia. Yleinen taloustilanne heijastuu myos
tutkimus- ja kehittdmisrahoitukseen. Resurssien jakautuminen eri rahoitusmuotojen, kuten
tutkimusinstituutioiden perusrahoituksen ja hankeperustaisen rahoituksen kesken, tai perus-
tutkimuksen ja strategisen, pddtoksentekoa tukemaan suunnatun tutkimuksen kesken on
kokonaisuudessaan muutoksessa.

Kysymys, jota moni niin kasvatuksen ja koulutuksen, kuin my®ds lasten, nuorten ja per-
heiden tutkimuksen parissa toimiva pohtii, kuuluukin: millaisiin kerrannaisvaikutuksiin eri
instituutioissa ja rahoitusmuodoissa tapahtuvat muutokset johtavat? Kuka miettii kokonai-
suutta? Yhtddltd korostetaan, ettd yhteiskunnan haasteet vaativat tutkimusta, joka pystyy
ylittdméan hallinnon- ja tieteenalojen raja-aidat ja yhdistimién eri alojen osaamista luoval -
la tavalla. Toisaalta tutkimuksen arjessa monet tekijét tuntuvat vievén juuri painvastaiseen
suuntaan: kohti omien tutkimusinstituutio- ja tieteenalakohtaisten reviirien puolustamista.
Monitieteisyydestd ndyttdd tulleen osa tiedepoliittista mantraa — mutta annetaanko yhteis-
ty6lle mahdollisuutta tutkimuksenteon arjessa, huippuyksikkd-puheen tuolla puolen?

Kasvatus & Aika on monessa mielessd monitieteisen yhteistyon hedelmé, kuten lehden
pitkdaikainen péddtoimittaja Jukka Rantala on todennut (Rantala 2012). Lehden perustami-
nen, sen toimittaminen, vertaisarviointi ja tieteiden vélisten kumppanuuksien varaan raken-
tuneet teemanumerot ovat lisinneet monitieteistd yhteistyotéd talla moniin suuntiin kurotta-
valla kentdlld. Toimituskunnassa toivomme tdmin yhteistyon syvenevin, saavan uusia
muotoja ja tavoittavan uusia kumppaneita. Ajassa, jossa monitieteinen ja instituutioiden
vilinen yhteisty0 ajautuu helposti vastatuuleen, vuoropuhelun edistdminen on erityisen tar-
kedd. Kasvatuksen historiaan liittyvit ndkokulmat ovat keskiossd, mutta lehden liian tarkka
linjaaminen ei ole mielekdstd. Haluamme jatkossakin koota yhteen niin lapsuuden histo-
riaa, perinteentutkimusta kuin sosiologiaakin, silld yhdessd olemme enemmaéin. Kasvatus &
Aika ei pyri tarjoamaan vain yhtd nidkokulmaa, vaan avoimen foorumin monilla tieteena-
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loilla ja erilaisten tutkimusteemojen ymparilld kdytaville keskusteluille.
Kirjallisuus

Rantala, Jukka (2012) Kasvatuksen historian nykytilasta. Péékirjoitus. Kasvatus & Aika 6
(4) 2012, 3—4. [www-ldhde] < http://www.kasvatus-ja-aika.fi/site/?lan=1&page id=501
> (Luettu 30.11.2014)

Rantala, Jukka (2007) Niin syntyi Kasvatus & Aika. Paikirjoitus. Kasvatus & Aika 1 (1)
2007, 3-4[www-ldhde] < http://www.kasvatus-ja-aika.fi/site/?lan=1&page id=25 >
(Luettu 30.11.2014)

Tahtinen, Juhani (1993) Askel menneisyyteen — Niakokulmia kasvatuksen historialliseen
tutkimukseen. Turku: Turun yliopiston tdydennyskoulutuskeskuksen julkaisuja A:14.

FT Kaisa Vehkalahti toimii Nuorisotutkimusverkoston erikoissuunnittelijana


http://www.kasvatus-ja-aika.fi/site/?lan=1&page_id=501
http://www.kasvatus-ja-aika.fi/site/?lan=1&page_id=25

