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Urheilun sosiaalistumisympdristét muodostavat merkittivdn kasvualustan suoma-
laisten nuorten eldmdssd. Tamd artikkeli paikantaa nuorisourheilun tavoitteita kos-
kevien normien muutoksia kuljettaessa modernista ajasta jilkimoderniin. Tavoitim-
me lumilautailijoiden haastatteluiden avulla jdlkimodernille ajalle sopivia urheilu-
urien tavoitteita, jotka haastavat moninaisuudessaan modernin totisuuden ja sddn-
tokeskeisyyden, ja jotka tarjoavat omaehtoisemman tulkinnan urheilu-uran onnistu-
misesta kuin modernit urheilukulttuurit.

Johdanto

Nuorisokulttuurisen liikkumisen késite on syntynyt tarpeesta ymmaértad nuorille ominaista
litkkkumista, joka monella tavalla haastaa modernille urheilukulttuurille tyypillisid ruumiin-
kulttuureita ja sosialisaatioympéristdja (esim. Itkonen 2003; Ojala & Itkonen 2013). Osa
nykyajan nuorista rakentaa esimerkiksi lumilautailun, skeittauksen ja parkourin keinoin
uudenlaista ruumiinkulttuuria, jossa ldhtokohdat urheilemiselle ovat aiemmista sukupolvis-
ta poikkeavat. Téstd 1dhtokohdasta késin jéljitimme artikkelissamme urheilun muuttuvia
sosialisaatioympéristdja modernista yhteiskunnasta jalkimoderniin siirryttdessd. Rajaamme
tutkimuskohdettamme tarkastelemalla lumilautailussa esiintyvid normeja suhteessa moder-
nin ajan urheilukulttuureiden normeihin. Tutkimuskysymykseksemme asetamme sen, kuin-
ka suomalaisten lumilautailijoiden urheilu-urakertomuksissa nédkyvit normit urheilijan
tavoitteista poikkeavat moderneissa urheilukulttuureissa syntyneistd nuorisourheilulle ase-
tetuista tavoitteista.

Englanninkielisissd tutkimuksissa kéytetddn nuorisokulttuurisen liikkumisen sijasta
kisitteitd action sports, lifestyle sports, extreme sports tai alternative sports (ks. Tomlinson
et al. 2005, 2). Suomalaisissa tutkimuksissa liikkumisen nuorisokulttuurisuudella viitataan
sithen, etteivit liikkumismuodot ole aikuisten sddtelemén urheilu- ja litkuntamaailman imi-
tointia, vaan nuoret aktiivisesti ja jatkuvasti kehittelevdt nuorisokulttuuristen liikkumis-
muotojen tavoitteita, tekniikoita, sddntdjd, suorituspaikkoja ja tyylejd. (Ojala & Itkonen
2013, 21.) Niin myos monet merkitykset ja kdytdnnot, joita nuoriso liittdd harrastukseensa,
toimivat nuorille liikkkumiseen liittyvind sosialisaatioympéristéind. Samalla tulkitsemme
ajalle ominaisten kisailujen, pelien ja leikkien heijastavan ympardivéa yhteiskuntaa. Totesi-
vathan jo John W. Loy, Barry D. McPherson ja Gerald Kenyon (1978, 242) klassikkotutki-
muksessaan kisailuihin ja leikkeihin siirtyvén yhteiskunnille ominaisia kéytintdjd, jolloin
kisailut ja leikit opettavat myos lumilautailukulttuurin ulkopuolelta omaksuttuja normeja,
rooleja ja kommunikointimalleja. Nuorisokulttuurinen liikkuminen ei kehity erilld&n muus-
ta yhteiskunnasta. Se on kanssakdymisissd esimerkiksi muiden nuorisokulttuurien, urheilu-
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kentdn, markkinoiden ja median kanssa, mikd muuttaa nuorisokulttuuristen liikkumismuo-
tojen rakenteita, merkityksid ja kdytantoja.

Analyysimme tarkastelee lumilautailua sosialisaatioympéristond juuri tavoitteiden kaut-
ta siitd syysti, ettd litkuntatieteissé urheilulajit on ndhty perustavanlaatuisesti samankaltai-
sina ennen muuta normitettujen sdéntdjen ja tavoitteiden vuoksi (Lindfelt 2010, 188). Niin
ollen lapset ja nuoret sosiaalistuvat tietynlaiseen tapaan asettaa tavoitteita jo varhain osal-
listuessaan urheiluharrastuksiin. Sosiaalistuessaan tietynlaisiin kdyténtihin lapset ja nuoret
sisdistdvdt myds nikemyksen siitd, milloin he onnistuvat ja milloin epdonnistuvat omilla
urheilu-urillaan. Empiiriset havaintomme todistavat nuorisokulttuurisen litkkumisen haas-
tavan perinteisten lajien normildhtokohtia, minkd vuoksi on perusteltua analysoida myos
lumilautailijoiden omia tulkintoja osana laajempaa yhteiskunnassa havaittavaa ja samalla
muuttuvaa ilmidtd. Urheiluhistoriaan ja historiallisen sosiologian kehyksiin tukeudumme
siksi, ettd koemme sen vélttdméttoméksi jéljittddksemme nuorten urheilukulttuureita raa-
mittavia normatiivisia muutoksia.

Liikkumisen sosialisaatiota Suomessa on tutkittu aiemmin paikkaan sidottuna ilmiona
(Itkonen 1996; Itkonen & Simula 2008; Itkonen, Salmikangas & Simula 2010). Kilpaurhei-
luun sosiaalistumisessa on keskitytty tarkastelemaan nuorten perheymparistoon liittyvia
tekijoitd (Aarresola & Konttinen 2012). Liséksi Mikko Salasuon ja Anni Ojajdrven (2014)
tutkimus fyysisen aktiivisuuden muutoksista eri aikakausien eldméntavoissa on nostettava
esiin mainittaessa liikkkumisen sosialisaatioympérist6jd koskevia tutkimuksia. He tulkitsivat
suomalaisen fyysisen aktiivisuuden muuttuneen sadassa vuodessa agraarin eldméintavan
luonnollisesta fyysisyydestd fyysiseen aktiivisuuteen viihdesukupolven kulutusvaihtoehto-
na (emt). Tassd tutkimuksessa tarkastelemme jotakuinkin saman aikajanan urheilukulttuu-
reita.

Kasvatussosiologi Ari Antikaisen mukaan “sosialisaation ja kulttuurin omaksumisen
kisitteet ovat ldhes synonyymejd” (1992, 75-76), toisin sanoen yhteiskunta on olemassa
sen kulttuurin kautta, jonka yhteiskunnan jésenet siséistévit toiminnan ja vuorovaikutuksen
myoti. Téssé artikkelissa ndkemys sosialisaatiosta kulttuurin omaksumisena on keskeinen.
Lisdksi on huomioitava jialkimodernille ajalle ominainen muuttuvuus ja monimutkaisuus,
jolloin kulttuuriset ja sosiaaliset valinnat ovat yhé tirkedmpid nuoren identiteetille (Anti-
kainen 1998, 158). Niilld oletuksilla nuorisokulttuuriset liikkkumismuodot niyttaytyvét
merkittdvind sosialisaatioympdéristond, jolle altistuminen ja sille ominaisen kulttuurin
omaksuminen voi olla my0s aktiivinen valinta, joka mahdollistaa nuorelle toivotunkaltai-
sen identiteetin rakennusaineksia (ks. Giddens 2009, 289). Niin ollen tarkastelemme sosia-
lisaatiota liikkumiskulttuuriin liittyvéni ilmiond, jossa lajikulttuureissa ylldpidetyt arvot,
olosuhteet ja toimintatavat vaikuttavat siithen, millaisia tavoitteita lajien harrastajat omaksu-
vat ja asettavat itselleen. Télloin voidaan puhua ryhmin sisdlld vallitsevista sosiaalisista
normeista. Sisdllytimme sosiaalisten normien késitteeseen kirjoitetut sddnnét, sosiaaliset
odotukset, oikeudet ja velvollisuudet seké kulttuurisen yhteisymmaérryksen (vrt. Scott 2001,
51-58). On myos oletettavaa, ettd liikkumiskulttuurin toimijat luovat aktiivisesti uutta
omilla teoillaan: he omaksuvat asioita omintakeisesti ja valikoiden, minka vuoksi kulttuurit
ovat jatkuvassa muutoksen tilassa (Sahlin & Wedlin 2008, 225).

Esittelemme urheilun tavoitteiden kehittymisté osana laajempaa modernien urheilukult-
tuurien normittumista. Urheilulajien sdéntdjen vakiintuminen vaikutti my6s urheilukulttuu-
rien sisélle syntyneisiin tavoitteita koskeneisiin normeihin. Urheilukulttuureista puhumme
monikossa kautta artikkelin, jotta vilttdisimme oletuksen eri urheilulajien perinteiden, kéy-
tintdjen ja arvojen samankaltaisuudesta. Aloitamme esittelemidlld kisitekehikkomme ja
aineistomme, josta jatkamme tutkimuskontekstin eli lumilautailun historian tarkasteluun.
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Sen jilkeen esittelemme teemoittelumme ja tarkastelemme modernia urheilukulttuuria
haastavia 16ydoksidmme suhteessa jalkimodernia aikaa méérittaviin piirteisiin.

Keskeiset kasitteet ja tutkimusaineisto

Lumilautailua modernin urheilukulttuurin osana on mahdollista jasentdd modernin ja jdilki-
modernin Kasitteilld. Suomalaisessa viitekehyksessé olisi perusteltua kayttdd myos teolli-
suusyhteiskunnan ja palveluyhteiskunnan jakoa, silld kiinnittyminen tychon on méadrittdnyt
myo0s urheilukulttuurien kehittymistd Suomessa (ks. Raiskio 2005). Modernin ja jalkimo-
dernin ajan ideologiset suuntaukset ovat edistdneet urheilukulttuurien normien kehittymis-
td, minkd vuoksi analyysissd on paddytty hyodyntdmédn juuri titd késitteistoa.

Moderni aika nojaa valistuksen ideologioihin, jotka kannustivat ihmisid pyrkimédn
rationaalisuuteen ja tarttumaan uusiin haasteisiin (Prasad 2005, 215; Seidman 1994, 4).
Teollistuminen 1800-luvulla oli ndiden ideologioiden lapsi, kuten myds modernit urheilu-
kulttuurit. Modernilla ajalla koulutus, uskonto, terveydenhuolto, hallinto, perhe ja urheilu
eriytyivit omiksi yhteiskunnallisiksi alueikseen (Prasad 2005, 215). Urheilussa alettiin
vakiinnuttaa pelien sdéntdjd ja peliolosuhteita sekd perustaa urheiluorganisaatioita valvo-
maan niitd (Dunning 1999, 53-54; 61-64). Suomessa oli esimerkiksi jo 1920-1930 -luvuil -
la yli tuhat urheilun keskusjarjestdihin kuulunutta seuraa (Itkonen 2003, 333). Lajien sédn-
t0jd kehiteltiin niin selkeiksi ja tunnetuiksi, etti ne tukivat urheilun tavoitteita selvittda
yksildiden, joukkueiden ja maiden vilisid paremmuuksia pelien voittamisen ja hdvidmisen
avulla (ks. Dunning 1999, 71-72). Modernin ajan tunnusmerkiksi ja samalla kansakunnan
rakentamiseen tarvittavaan yhdenmukaistamiseen urheiluun liittyvét arvot sopivat hyvin
(Kokkonen 2008, 45, 56—70). Lasten ja nuorten urheilemisessa modernin ajan ihanteet ja
niitd seuraavat kdytdnnot johtivat 1900-luvun puolivélistd alkaen erillisiin ikékausijérjestel-
miin ja kilpailusarjoihin (Itkonen 2003, 331-334). Nuorisourheilusta muodostui sosiaalis-
tumisymparistond yha jarjestelmallisempi ja kauaskatseisempi. Taitoja mitattiin ja tavoittei-
ta asetettiin systemaattisesti kehitysvaiheeseen suhteuttaen. Toki aiempiinkin kisailuihin
liittyi keskindistd kilpailua, mutta ennétystulosten kirjaaminen ja kauaskantoisten urheiluta-
voitteiden asettaminen oli mielekédstd vasta sen jéilkeen, kun lajit ymmarrettiin samanlaisina
tilanteesta riippumatta.

Vaikka suuri osa maailman maista eldé vield vahvasti modernia aikaa, ovat lansimaat jo
man 1996). Yleensa tutkimusteksteissé jalkimoderniin aikaan viitataan myds postmodernin,
myohdismodernin tai refleksiivisen modernin kisitteilld (ks. lisdd esim. Mouzelis 2008).
Kaytdmme tédssd tutkimuksessa jdlkimodernin kisitettd siksi, ettd se on mielestimme
vakiintunut suomalaisen liikuntatieteen tutkimuskisitteistoon paremmin kuin postmoderni,
myohdismoderni tai refleksiivinen moderni (ks. esim. Itkonen 2012, 170-171).

Joidenkin tutkijoiden mielestd jdlkimoderni aika tarkoittaa vain kiihtynyttd modernin
kehitystd (esim. Mouzelis 2008, 1-2), mutta tdssé artikkelissa termilld viitataan modernin
ajan rinnalla eldviin ideologisiin tapoihin haastaa modernia aikaa. Vaikka aikakauteen viit-
taavan jalkimodernin ja filosofisiin ndkemyksiin viittaavan postmodernismin késitteet on
pyritty pitdméén erossa, ovat niiden sisillot usein sekoittuneet, kuten Stephen Waggin ja
kumppaneiden (2009 174-180) liikuntasosiologisessa kisiteselvityksessd. Jalkimodernin
ajan irtiotot modernista ndkyvit muun muassa populaarikulttuurin ja taiteen seké niiden
sisdisten eri tyylisuuntien rajojen himéirtymisessd. Samoin totisuus ja elitismipyrkimykset
ovat korvautuneet hauskanpidolla ja ironialla varsinkin kulttuurituotannoissa. Silti keskei-
sid modernin ajan ideologioita, kuten demokratiaa ja suvaitsevaisuutta arvostetaan yha.
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(Prasad 2005, 219-220; Seidman 1994, 2—4.) Lisiksi modernissa ajassa erillisiksi aloikseen
ja alueikseen eriytyneet yhteiskunnan osaset ovat Seidmanin (1994, 2) mukaan jélkimoder-
nilla ajalla sekoittuneet. Tama kehitys tarkoittaa sitd, ettd esimerkiksi vapaa-aikaa ja tyoté
on jilleen hankala erottaa toisistaan, tai etti median ja urheilun rajat hdmértyvit ihmisten
esitellessd urheilusuorituksiaan internetissa.

Etsimme vastauksia tutkimuskysymykseemme teemoittelemalla haastatteluaineistoam-
me ja peilaten 16ytyneitd teemoja aiempiin tutkimuksiin modernin ajan nuorisourheilun
tavoitteista sekd jdlkimodernille ajalle ominaisista aatteellisista virtauksista. Aatteilla tar-
koitamme téssd ihmisten suhtautumista ympardivddan maailmaan. Tutkimusasetelmaa puol-
taa se, ettd perinteiset urheilulajit tulkitaan tutkimuksissa modernille ajalle tyypillisiné ruu-
miinkulttuureina (Itkonen 2012, 171), kun taas nuorisokulttuuristen lajien on tulkittu tar-
joavan keinoja jalkimodernille ajalle tyypillisiin identiteetin ja riskinhallinnan pyrkimyk-
siin (Wheaton 2013, 4-5). Nuorisourheilua tarkastellessamme jédtdmme sinéllddn merkitté-
vian harrastelitkunnan huomiotta. Nuorisourheilulla viittaamme tavoitteellisempaan harras-
tamiseen, jossa harrastamisen intensiteetti on vahvempi.

Haastatteluaineistomme koostuu marraskuun 2010 ja helmikuun 2012 vélilld Skiexpo-
messuilla, epévirallisilla maajoukkueleireilld sekd lumilautailutapahtumissa Suomessa ja
Oslon maailmanmestaruuskilpailuissa kerétyistd teemahaastatteluista. Haastatteluissa kési-
tellddan suomalaisen ammattilumilautailijan uraa aloittelijasta ammattilaiseksi. Haastatelta-
vat valittiin lumipallometodia kdyttdmalld, eli edelliset haastateltavat suosittelivat sellaisia
haastateltavia, joilla olisi hyvia tietoa suomalaisen lumilautailijan urasta. Haastatelluista 16
oli haastattelujen tekoaikaan ammattilaisia ja viisi puoliammattilaisia (19 miestd ja 2 nais-
ta); idltddn 17-31 -vuotiaita. Haastattelut kestivét puolesta tunnista tuntiin. Kaikkien 21
lumilautailijan haastattelut nauhoitettiin ja litteroitiin. Kolmeen haastatteluun osallistui
kaksi toisensa hyvin tuntevaa lumilautailijaa samanaikaisesti. Haastatteluista kolme tehtiin
puhelimitse pitkien vdlimatkojen tai aikatauluongelmien vuoksi. Haastattelujen teemat koh-
distuivat suomalaisen lumilautailijan urapolkuihin. Teemoja oli kuusi: 1) informantin ura-
tausta, 2) lumilautailun kehitys harrastuksesta vakavammin otettavaksi uraksi, 3) laskijan
kiinnittyminen ammattilaisuuteen, 4) informantin tyonkuvaus, 5) ammattilaisuuden paineet
ja 6) lumilautailu- ja urataitojen oppiminen. Haastattelujen keruuprosessi oli itsessddn mie-
lenkiintoinen kuvaus lumilautailijoiden asenteista ja arjesta. Kysymysrunkoa ei ehditty
kdyda kaikissa haastatteluissa kattavasti ldpi, silld kaverit saattoivat hakea informantin rin-
teeseen kesken haastattelun tai haastattelua tehtiin informantin toiveesta haasteellisessa pai-
kassa kuten baarissa. Jokainen haastattelu siséltda kuitenkin rikasta kerrontaa lumilautaili-
joiden tavoitteista.

Aineisto on analysoitu jasentdmaélld lumilautailijoiden tavoitteita koodaten ja teemoitel -
len. Koodasimme aluksi haastatteluaineiston etsien siitd mahdollisimman paljon erilaisia
uratavoitteita. Vaikka 1dhdimme aineistoldhtGisesti liikkeelle, olemme tietoisia siitd, ettd
koodauksessa ja teemoittelussa tutkijan katsetta ja tulkintaa ohjaa aina aiempi tuntemus tut-
kittavasta aiheesta (Braun & Clarke 2006). Katseemme kohdistui koodausvaiheessa aineis-
tossa sdadnnonmukaisuuksiin, jotka koskivat lumilautailukilpailuja ja -mediatuotantoja
(Ojala 2014), vapauden ja luovuuden pyrkimyksid (Hanninen 2007; Ojala 2014; Humph-
reys 2003) sekd tyylillistd, kielellistd ja taidollista erottautumista (Thorpe 2011, 115-138;
Hénninen 2012). Olemme jdtténeet aineistosta urheilulajin paremman hallitsemisen tavoit-
teena huomioimatta, silld oletamme sen olleen urheilijoilla tautologisena tavoitteena kautta
aikojen heidén urheilu-urillaan. Lisdksi jatimme ulkopuolisten toimijoiden (kilpailuorgani-
saation, sponsorien, mediayhtididen) hyodyttdmistd koskevat tavoitteet artikkelin tiukasti
rajatun koon vuoksi raportoimatta. Vertasimme 16ydoksidmme aiempiin tutkimuksiin
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modernien urheilukulttuurien tavoitteista. Modernista urheiluperinteestd poikkeavia tavoit-
teita tarkastelimme Pushkala Prasadin (2005, 211-239) ja Steven Seidmanin (1994) tutki-
muksissaan kokoamien, jidlkimodernille ajalle tyypillisiksi tulkittujen aatteellisten virtaus-
ten valossa.

Lumilautailun kehitys urheiluna ja nuorisokulttuurin.

Nykylumilautailun juuret juontavat 1960-1970-luvun Yhdysvaltoihin ja sielld vallin-
neeseen vaihtoehtoilmapiiriin, jossa liikkumista kehitettiin perinteisestd kilpaurheilusta
poikkeavaksi ruumiinkulttuuriksi (Thorpe & Wheaton 2011, 831). Uusissa litkkumismuo-
doissa arvostettiin muuhun kilpaurheiluun liittyvin totisuuden ja suorittamisen sijasta luo-
vuutta, hauskuutta, harrastajaldhtoisyyttd, vapautta ja itseilmaisua (Wheaton 2004, 9-12).
Némai nuorisokulttuurisen liikkumisen eetokseksi kutsutut aatteet (Gilchrist & Wheaton
2011, 111; Ojala 2014) saivat voimaa 1960-1980-lukujen beat- ja punk-ideologioista
(Humphreys 2003, 412—413).

Lumilautailua kuitenkin kehitettiin alusta alkaen systemaattisesti myds vakavasti otetta-
van urheilun suuntaan. Sherman Poppenin Michiganissa 1960-luvun puolivilissd kehitta-
mét suositut lumilelut houkuttelivat lisdd lumilautojen kehittelijoitd, joista osa nidki moder-
nin urheilukulttuurin mahdollisuutena lumilautailulle. (Thorpe 2011, 21-22, Howe 1998,
9-11). Kalifornian skeittikulttuurista lajin pariin tulleet harrastajat kuitenkin vierastivat
lumilautailun urheilullistamista ja kehittivat lajia selvésti nuorisokulttuurisempaan suun-
taan (Howe 1998, 39-52).

Ensimmadiset lumilautaorganisaatiot perustettiin 1980-luvun puolivélissd. Paikallisem-
mat lumilautailuorganisaatiot koottiin vuonna 1991 yhdeksi kansainvéliseksi kattojérjes-
toksi, International Snowboarding Federationiksi (ISF). (Humphreys 2003, 409.) Lumilau-
tailukilpailuista muodostui nuorisokulttuurisia kdyténtoja valittdvid juhlia, joissa imettiin
uusia vaikutteita ja pidettiin hauskaa (ks. Howe 1998, 55). Sosiaalistumisympaéristond lumi-
lautailu poikkesi siis merkittdvisti saman aikakauden edustamiseen ja tuloksellisuuteen
tdhdanneesti kilpaurheilusta (ks. Heinild 1974, 11).

Yhté aikaa organisaatioiden kanssa perustettiin ensimmaéiset lumilautailulehdet ja tuo-
tettiin lumilautafilmit, joita rahoittivat kasvavasta lajista innostuneet lumilautailuyritykset.
(Howe 1998, 103—-104.) Erikoismedian rooli oli alusta alkaen merkittiva: se vélitti harras-
tajille tietoa lumilautailukulttuurin trendeistd ennen kuin valtavirtamedia oli kiinnostunut
lajista (Ojala 2014, 106). Namaé trendit tarjosivat nuorisokulttuurisia aineksia lumilautaili-
joiden identiteettien rakentamiseen. Lumilautailun ensivuosikymmenien kulttuurihistorian
kirjoittanut Susanna Howe (1998, 107) kuvaakin, ettd valo- ja filmikuvaajista tuli nopeasti
lumilautateollisuuden imagon tekijoitd. Erikoislehdet, -videot ja nettijulkaisut mahdollista-
vat nykyadnkin modernin kilpaurheilun toimintatapojen haastamisen osana nuorisokulttuu-
rista liikkkumista (Ojala & Itkonen 2013). Suomalaisessa mediassa lumilautailu esiintyi
ensimmaisti kertaa vuonna 1984 (Hénninen 2012, 19). Nelja vuotta my6hemmin Suomeen
perustettiin jo lumilautaliitto (Areng & Willners 1995, 14).

Kansainvélinen Olympiakomitea (KOK) kiinnostui 1990-luvun alussa nuoria innosta-
vasta lajista ja nimitti Kansainvélisen Hiihtoliiton (FIS) lumilautailun vastuuorganisaatioksi
olympia-areenoille. Lumilautailijat vastustivat FISié ja kannattivat ddnekkdésti omaa lajior-
ganisaatiotaan. Olympiakomitean kiinnostus nuorisokulttuurisista lajeista ei ollut ylldtys,
silld olympialaisten viehdtys nuorten yleisdjen parissa oli laskenut selvisti. (Thorpe &
Wheaton 2011, 833-837.) Olympialaiset vauhdittivat kilpalumilautailun kehitystd kohti
ratoja ja lajeja normittavia sddntdja seké kansallisuuksien edustamista.

Lumilautailijoiden vastareaktio olympiaurheilulle oli 2000-luvun alussa perustettu Tic-
ket to Ride -organisaatio (TTR). Se korvasi vanhat lumilautailun kattojérjestot ja liitti erilli-

11



Kasvatus & Aika 8 (4) 2014, 7-19

set kilpailut osaksi lumilautailun suurinta kiertuetta, World Snowboard Touria (WST).
Lumilautailun normittumista on pyritty vélttimaidn TTR:n sertifioimissa kilpailuissa muun
muassa siten, ettd luovuuden sdilymistd on tuettu vastustamalla vakiintuneiden kilpailurato-
jen kdyttoonottoa (ks. Deschenes s.a.).

Vaihtoehtoisista kilpailukiertueista huolimatta kilpalumilautailun sosialisaatioympéristd
voidaan tulkita modernin urheilukulttuurin jatkeeksi. Kilpailumenestykseen tdhdatdén kei-
noin, jotka normittavat lumilautailua nuorisokulttuurina. Kilpailut sédéntdineen, kilpailuor-
ganisaatioineen ja tiettyyn lumilautailumuotoon erikoistuneine lumilautailijoineen edusta-
vat modernin ajan sivilisoitumispyrkimyksié ja perinteisti urheilukulttuuria. My6s valmen-
nusjdrjestelmé kantaa modernin aikakauden perinteitd mukanaan. Lumilautailu on kehitty-
nyt kilpailutoimintansa osalta nuorisokulttuurisuuden muodoksi, johon on muodostunut
pysyvampid organisointikdytintdja sekd sddntojd, jotka myds ohjaavat urheilijoiden tavoit-
teita (Ojala 2014; Booth & Thorpe 2007, 185—188).

Lumilautailun tavoitteiden kulttuuriset merkitykset

Haastatteluaineistosta on tiivistettdvissa toistuvia, tavoitteita koskevia kulttuurisia mer-
kityksid, jotka ovat kiteytettdvissd kuudeksi erillisteemaksi. Namé ovat: 1) kilpailumenes-
tys, 2) totisuuden haastaminen ironialla, 3) pyrkimys urheilukulttuurin esittelyyn media-
tuottein, 4) tavoite lumilautailusta nauttimiseen menestyksestd vilittdméttd, 5) pyrkimys
uravalintojen vapauteen sekd 6) halu olla muiden silmissd ennen muuta “hyva tyyppi”.
Seuraavaksi ndmd lumilautailijoiden itsensd esiintuomat kulttuuriset merkitykset esitellddn
edelld luetellussa jarjestyksessa.

Kuten Ojala (2014) on osoittanut tutkimuksessaan, lumilautailijat keskittyvét yleensi
joko kilpailemiseen tai kuvaamiseen, ja usein kuvaaminen on suomalaisille lumilautailijoil -
le ollut kilpailemista mielekkdampdd. Vain kaksi tdimén artikkelin haastatelluista lumilau-
tailijoista halusi toteuttaa uraansa pelkéstidén kilpailemalla. Ndin kansainvélisissd kilpai-
luissa erittdin hyvin menestynyt lumilautailija selvensi omaa suhdettaan kilpailuihin kerto-
malla, ettd sitd kautta saattoi pdéstd kuvauksiin:

Justii oltii tuol Japanissa ja joku kysy sitd et miten niinku, et miks te valitsitte
ton kisapuolen ettekd niinku sit kuvausta, ja md vaa vastasin siihen ettd, et
emmd 00 sitd oikeestaa ikind valinnu, ettd jotenki, siis kylld mua kiinnostais
léhtee just kuvaamaa ja tehd tommossii mutta, jotenki sillon justiisa nuorem-
pana se oli niin helppo ku ties et tuol on kisat et menndd sinne, et sielt saa, et
jos siel pdrjdd ni saa sit vihdn nimee ja sitd kautta voi saada sit just jotain
kuvausjuttui, mut, mut tota. Enhdn md nyt tiedd, nythdn pitdd olla sit aika
paljon jotain suhteita sit jos haluu johonki leffoihin ja tdlldsiin. (14.11.2010,
mies.)

Lumilautailijoiden mediatuotantoihin liittyvid tavoitteita tarkastelemalla voidaan huomata,
ettd jalkimoderniin tapaan median ja urheilun alueet sekoittuvat hyvin vahvasti (Seidman
1994, 2), eikd litkkumiskdytintdjd ole endd helppo erottaa mediakéytinnoistd. Edellisestd
esimerkistd voidaan myos havaita, miten nuorisokulttuurisen liikkumisen mediatuotannot
eivit rakennu formaaleille sddnndille tai urheiluorganisaatioiden toiminnalle, vaan ne orga-
nisoituvat sangen epadmuodollisesti. Néin organisoituva sosiaalistumisympéristo ei ole kui-
tenkaan sddnnodiltddn vapaa, vaan saantdjd ylldpidetddn epamuodollisesti ryhmén sisilla.
Lumilautailijat tarvitsevatkin kulttuurista tietoa kuhunkin lumilautailutyyliin ja ryhméén
hyvaksyttavistd kdytdnndistd ja ajatusmalleista. Liséksi heilld pitdd olla edellisessékin esi-
merkissd mainittuja suhteita padstdkseen mukaan vapaasti organisoituviin mediaproduktioi-
hin, silld ne eivét perustu modernin urheilujirjestelmén kaltaisille valmiille reiteille. (Ojala

12



Nautinnonhalu vie voitonjanon. Lumilautailu ja urheilun muuttuvat sosialisaatioympdristot

2014, 117-119.) Edellisestd esimerkisté kdy ilmi, miten kilpailuihin keskittyvét lumilautai-
lijat toivoivat saavuttavansa menestystd varsinkin suurimmissa kutsukilpailuissa, kuten
mediayhtio6 ESPN:n jérjestdmissd X Games -kilpailuissa. On kiinnostavaa, miten ndma
maininnat saattoivat olla kuin sivuhuomautuksia uralla: “Pitdis yrittdd pdéstd Japanin kisoi-
hin” (15.11.2010, mies).

Olympialaiset oli aihe, joka sai monen haastatellun lumilautailijan tunteet kuumene-
maan. Monet ovat innoissaan padstessddn mukaan valtavirtayleison arvostusta nauttiviin
kilpailuihin, kuten seuraavasta esimerkistd voi tulkita: ”No viimevuonna olympialaisissa,
sillon jéannitti . . . Ja sit ku pdis sinne semifinaaleihin ni sillon tuntu jo ihan sikahyvalti . . .
mut sit ei saanu sithen finaalii kerdttyy endd itteesd, mutta . . . kyl mé oon ihan tyytyvéinen
sithen” (14.11.2010, mies). Kuitenkin aineistostamme oli myo0s tulkittavissa, ettei osa kil -
pailuja kéyvistd lumilautailijoista halua kilpailla olympialaisissa, vaan kokee kisojen pakot-
taneen lumilautailun tiettyyn muottiin sekd tappaneen lajin luovuuden ja olosuhteiden
muuntelun: ”Ei lumilautailu oo koskaan ollu mulle silleen, mul ei oo ikini ollu ketdin joka
on kertonu mulle et mee hyppéén tosta, toi on nyt ihan eri juttu toi maajoukkue ja olympia-
meiniki et, mé en pysty siithen samaistuun millddn” (5.11.2010, mies).

Luovuuden puolustaminen olikin lumilautailijoille erityisen tdrked seikka, mika tuli
monessa haastattelussa painavasti esille. Monipuolisuutta ja muuttuvuutta haluttiin vaalia,
kuten seuraavasta haastattelusta voi tulkita: ”Véahéin liianki usein on semmoset niinku
ennalta arvattavat [kilpailuradat], et ne tietdd miti siel tulee olee . . . mun mielestd ei pitéis
asettaa jotain rajoja sille, vaan tehd mahollisimman monipuolisesti kaikkia asioita ois
paras” (6.11.2010, mies). Pohdimmekin, josko pyrkimys luovuuteen olisi ollut syyta nostaa
yhdeksi lumilautailijoiden tavoitteita kuvaavaksi teemaksi. Tulkitsimme pyrkimyksen luo-
vuuteen kuuluvan lopulta samaan teemaan, johon liittyy pyrkimys vapauteen, jota kisitte-
lemme myShemmin téssé luvussa.

Kertoessaan itselleen tdrkeistd kilpailutavoitteista ja saavutuksista lumilautailijat toisi-
naan palauttivat niiden merkityksen nuorisokulttuuriin ironisoimalla totisuutta: ”Jos paésee
semeihin [semifinaaliin] ni saa rannekkeen loppubileisiin” (2.4.2011, mies). Ironian muo-
dot viittasivat nuorisokulttuurille legitiimeihin toimintamalleihin, kuten juhlimiseen tai pal-
kintorahojen kéyttdmiseen vertaisyhteisod palvelevalla tavalla. Tdiménkaltainen puhe sopii
osaksi nuorisokulttuuriin liittyvad identiteetin tyOstdmistd sellaisessa ymparistdsséd, joka
periaatteessa edustaa aikuisten kilpaurheilukulttuuria. Kéytant6jen merkitystd muutetaan
niin, etti se sopii omaan kulttuuriseen identiteettiin (Sahlin & Wedlin 2008, 225).

Aina kilpailuihin tdhtadvét nykylumilautailun toimintamallit eivét taipuneet haastattele-
miemme lumilautailijoiden tulkinnoissa heiddn nuorisokulttuuriinsa sopivaan muotoon.
Yksi esimerkki nuorisokulttuurin ja urheilukulttuurin kohtaamisesta ilmeni haastattelussa
kahden mieslumilautailijan kanssa. He olivat muuttaneet Vuokattiin kdyddkseen ammatti-
koulua ja osallistuakseen urheiluakatemian toimintaan. He naureskelivat valmennuksen
tavoitteellisuudelle ja kdytédnndille esimerkiksi seuraavanlaisesti:

il: Ne treenit aina mitd ne vetdd vdlilld ni ne menee hiihtoliiton treenien puo-
lelle.

i2: Joo menee vihdn niinku, asian, vittu, ytimestd ohi.

il: Ensvuonna on tulos sillee et siel on kolme ryhmdd . . . kehittyjdt, haastajat
Jja sitte pro ryvhmd. [naurua] Et meijdt jaettais niinku ryhmii!
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i2: Joo siel jaetaan joihinki ryhmii niinku laskijat tai jotain vit- ihan dlytontd.
(2.4.2011, 2 miestd)

Niille normatiivisille ryhméjaoille lumilautailijat saattoivat vain naureskella. Kdydessédian
koulua Vuokatissa lumilautailun ehdoilla he alistuivat kilpailuihin tdhtddvaan valmennus-
toimintaan, joka ei sopinut heidén nikemykseensé lumilautailulle sopivista kdytdnnoista.

Kilpailu- ja kuvaamissaavutusten lisdksi lumilautailuun siséltyy normi sellaisesta tavoit-
teellisuudesta, jossa itse lumilautailusta nauttiminen on uran korkein paddmééri. Aineistossa
tdma tuli esiin useissa toteamuksissa, joissa lumilautailusta nauttimista verrattiin ulkoisiin
saavutuksiin ja todettiin intohimon jatkuneen niistd huolimatta:

Sitd on vaikea selittid, mie vaan tykkddn siitd niin paljon, siis ei mun- meikd
menee kotonaki laskee vaikka rinnettd, ei silld oo mitddn vdlid . . . se on sel-
lanen asia jota niinku, joka on niin iso eldmdd ja siitd on aina tykdnny ni ei
se oo muuttunu mihinkdd siitd, ettd vaikka kuinka paljon ois tullu rahaa ja
sopimuksia ja pdrjdnny kisoissa ni ei mun katsomus sillee niinku siitd ettd
kuin mukavaa se on ni oo muuttunu . . . Se rakkaus siihen lajii, se ei oo muut-
tunu ikind, ja se on tdrkeintd, koska monille ihmisille se muuttuu bisnekseksi,
mie tieddn myos niitdki nimeltd mainitsemattomia, joille se muuttuu tdydeks
bisnekseks . . . ettd ku niilld loppuu diilit [sponsorisopimukset], ni ne kertoo
Jjossaki, ettd nyt meikd lopettaa, ja se on ithan naurettavaa, ei se oo mitddn
helvetin jddkiekkoa et siitd pitdd kertoa et lopettaa, meikdstd se on niin ettd
vitsi, jos oikeesti tykkdd jostakin lajista ni sie teet sitd koko sun eldmds, niin
paljon ku mahollista. (6.11.2010, mies)

Edellisestd esimerkistd voi tulkita, ettd lumilautailijat myds kritisoivat toisten lumilautaili-
joiden tavoitteita vahvoin ilmauksin, etenkin, jos toiset eivit osoita lumilautailun motiiviksi
omaa nautintoaan. Esimerkisti voi tulkita my6s lumilautailijoiden tavan luoda identiteettié
erottautumalla modernista urheilusta, mik4 tdssd yhteydessd tapahtui vertaamalla lumilau-
tailua jadkiekkoon ja aiemmassa esimerkissd vertaamalla hiihtoon. Alakulttuureita tutki-
neen sosiologi Sarah Thortonin mukaan ihmiset vahvistavatkin omaa identiteettidén erot-
tautumisen kautta, silli erottautuminen jostain on yksinkertaisempaa kuin kuulumisen
osoittaminen johonkin (2005, 118).

Intohimoa lajiin kéytetddn argumenttina hetkille, jolloin tekemisessd ei tunnu olevan
mitddn jérked tai kun lumilautaileminen vaatii suuria riskinottoja. Seuraava esimerkki
(5.11.2011) kuvaa yhden lumilautailijan suhtautumista riskinottoon, joka kuitenkin perus-
tellaan lumilautailusta nauttimisella:

Mua ei haittaa ollenkaa vaik Ildhtis vittu henkiki, et se on mitd md teen. Md
diggaan siit niinku niin vitusti! Et, kyl niinku, sillai ku vetdd niit putskuhyn-
diiki [hyppyreitd pehmedssd lumessa] ni kylhd nithinki tulee niit reikii alastu-
loihin ja sd et todellakaan haluu tulla niihin, mut kyl meitsi haluu vaan tdtd
niin paljon et rdiskii viel sinne ihan tyhmdsti sillai, et kyl tistd voi kdydd viel
huonostiki . . . et se 0o niinku tdd laji. Aina kdy.

Lajista nauttiminen on niin vahva normi lumilautailukulttuurissa, ettd sen ympaérille kye-
tddn rakentamaan tavoitteen saavuttamisesta kertovia narratiiveja, kuten riskien ottaminen
nautinnon vuoksi.

Kuten aiemmissa tutkimuksissakin on todettu, tavoittelevat lumilautailijat myds vapau-
den kokemuksia (esim. Hénninen 2007, 4-5; Ojala 2014, 115-119; Humphreys 2003).
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Tdhan teemaan liitimme myds puheen luovuudesta, joka téssd aineistossa kytkeytyi tavoit-
teisiin vapaudesta valita suoritusolosuhteensa, temppunsa ja ilmaisutyylinsd. Lumilautailua
tutkineen Riitta Hénnisen mukaan lajissa on vapaus ja jopa velvollisuus “valita oma tapan-
sa olla lumilautailija” (2007, 14). Tdhdn vapauden tavoitteeseen liitimme haastateltujen
puheen suunnitelmistaan kilpailla tai kuvata, kuten seuraavan haastatteluesimerkin:

No, md en oikee tiid, kyl md siis toden ndkosesti tuun enemmdn kuvaa, mut
emmd koskaa tuu sellai et pelkdstdd kuvaisin, et kisat on, siis just sillaii et kd-
vis kaudes jonku verran kisoja ja sit jos sais kuvattuuki jotain ni se ois siistii .
. . mut tota en niinku tosiaankaa sitd koko kautta just et, md en haluu sitdikdd
et koko kauden kuvaa ja sit se on tommost, emmd tiid onks se niin hauskaa,
et, se on muutenki aina kauden jossain vaihees siistii et pddsis vaan laskee

ihan, ei ois mitddn kuvauksii tai kisoi, et pddsis vaa laskee ihan itelle.
(15.11.2010, mies.)

Vapaus valita kilpailemisen ja kuvaamisen vélilld liittyy my6s mielestimme jalkimoderniin
aikaan. Valinnanvapaus ei ole kaikille lumilautailijoille kuitenkaan yhtéldinen mahdolli-
suus. Aineistomme kahden naislumilautailijan mukaan mahdollisuuksien kenttd on heilld
suppeampi kuin miehilld. Kilpailuista saatavat palkintosummat saattavat olla niin paljon
pienempid, ettd niihin osallistumista punnitaan tarkasti vaikka menestystd voisi olla tiedos-
sa: ”Just ku oli noi Pleasure Jamit, ni sielld se on aika iso se palkintojen ero. . . se on niinku
plus miinus nolla. Et ei siitd niinku hirveesti jai voitolle.” (15.11.2010, nainen). Samaan
valintamahdollisuuksien ndennéisyyteen kuuluu se seikka, ettd jotkut lumilautailijat haluai-
sivat ottaa osaa lumilautailukuvauksiin enemmaén, mutta heilld ei ollut siihen vaadittavia
resursseja.

Vaikka kaikilla Iumilautailijoilla ei ole samanlaisia valinnan mahdollisuuksia, ovat
kuviteltavissa olevat mahdollisuudet lisdéntyneet moderniin urheilukulttuuriin verrattuna.
Taméa nikemys sopii sosiologi Zygmunt Baumanin kuvaukseen ihmisten muotivirtausten
kaltaisista identiteettiprojekteista muuttuvaisella jilkimodernilla ajalla (2004, 85). Valinto-
jen keskelld identiteettid on tyOstettivd. Jokaisen lumilautailijan odotetaan valitsevan
omanndkoisensd uran (Hanninen 2007, 14). Lajikulttuurissa vallitsevat arvot maaraavét
kuitenkin legitiimejd tavoitteita. Tdma tarkoittaa esimerkiksi sitd, ettd lumilautailusta on
osattava nauttia, vaikka siltid ei aina tuntuisikaan, silld nauttiminen on lumilautailijuuteen
kuuluva tavoite.

Hyvin jatkdn normi ei tullut aineistossa esiin niinkdin suorasti ilmaistuna tavoitteena,
vaan yleisind mainintoina sellaisista lumilautailijoista, jotka pddsevét tavoitteisiinsa sosiaa-
listen taitojensa ja ulospdinsuuntautuneisuutensa vuoksi. Sosiaalisten taitojensa vuoksi
arvostettu lumilautailija ei ollut missdén nimessa liikanimi sellaiselle lumilautailijalle, joka
ei osannut lumilautailla, kuten seuraavasta esimerkisté ilmenee: ”Kylldhin se on niinku jos
on semmonen sosiaalinen tyyppi, ni onhan se nyt helpompi semmosen kans niinku toimia
ja oppia tunteen se . . . ettd joko pitdd olla ihan helevetin hyvé laskeen tai sitte pitéé olla
mukava jatkda” (13.11.2010, mies). Sosiaaliset taidot koetaan tdrkeiné tavoitteina lumilau-
tailun kaltaisessa sosiaalistumisympéristdssa siitd syystd, ettei lumilautailu ole modernin
urheilun tavoin organisoitunut pelkéstédn urheiluorganisaatioiden varaan. Mediatuotannot
vaativat suhteita, kuten esimerkki haastattelustamme aiemmin kuvasi. Vapaamuotoisesti
organisoituvassa ja nopeasti muuttuvassa lumilautailussa sosiaaliset siteet merkitsevit
enemmén kuin sellaisissa urheilun sosiaalistumisympéristoissd, joissa menestyminen riip-
puu pelkédstddn urheilutuloksista.
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Tétd teemaa voi kutsua hyvén jétkdn normiksi siitd syystd, ettd maskuliiniseksi osoite-
tussa lumilautailukulttuurissa miehiset toimintamallit luonnollistuvat herkésti. Sosiaaliseen
toimintaan kuten taitojen kehittymiseenkin liittyvét huomiot saavat miesten tekotapoja nou-
dattelevia ihanteita, mikd on ollut urheilussa tavallista kautta aikojen. (Thorpe 2011, 139-
147.) Maskuliinisuus nékyi aineistossamme esimerkiksi seuraavanlaisena ilmaisuna: ”Mui-
jil on vaan niin muijatyyli ja muijatrikit, et ei se vaan oo mahollista et ne tekee samallaisii
trikkei [temppuja] ku jatkét, emma osaa selittdd sit enempdd.” (5.11.2010, mies).

Johtopiitokset

Téssé artikkelissa on tarkasteltu lumilautailukulttuurin tavoitteita koskevia normeja suh-
teessa modernien urheilukulttuurien vastaaviin. Lumilautailu edustaa tutkimuksessamme
nuorisokulttuuriseksi liikkkumiseksi luokiteltavaa ruumiinkulttuuria. Lumilautailu ei ole jaa-
nyt mitenkdin poikkeavaksi tai irralliseksi saarekkeeksi urheilun yleisessd modernisoitu-
miskehityksessd. Lumilautailukilpailut vakiintuneine formaatteineen ja urheiluorganisaa-
tioineen sekd kilpailemiseen keskittyvine tavoitteineen ovat tyypillisid esimerkkejd moder-
nin aatemaailman mukaisesta urheilun sosialisaatioympéristostd. Ilmiond nuorisokulttuuri-
nen liikkuminen on hyvéd esimerkki jdlkimodernin ajan ominaispiirteistd. Nuorisokulttuu-
risten lajien monimuotoisuus ja muuttuvaisuus tarjoavat mahdollisuuksia jalkimodernien
nuorten identiteetinrakentamiseen. Jédlkimoderniin aikaan sopivasti lumilautailijat myds
karttavat perinteisten urheilulajien totisuutta ironisoiden sen tavoitteellisuutta kilpailuissa.
Lisdksi lumilautailijat haastavat moderneja urheilukulttuureita esittelemaillé taitojaan kil-
pailuiden sijasta mediatuotteiden vélitykselld, asettamalla lumilautailusta nauttimisen kil-
pailuvoittoja tai mediamenestystd korkeammaksi saavutukseksi sekd pyrkimilld oman
nikoiseen uraan ja sosiaaliseen kyvykkyyteen.

Artikkelimme osoittaa, miten nuorten maailma on jalkimodernina aikana tdynné erilai-
sia eldméntapoja ja -tyylejd, jolloin yhtenéisille ndkemyksille, kokemuksille ja uskomuksil-
le ei ole edes urheilukulttuurissa endd samalla tavalla tilaa kuin ennen. Tavoitteista on
uusissa urheilukulttuureissa monia erilaisia versioita, jotka toisinaan kilpailevat keskenéén,
mutta yleensd vain hyvéksyvit toistensa yhtdaikaisen olemassaolon. Sosialisaatioymparis-
tond nuorisokulttuuriset liikkkumismuodot tarjoavat siis moderneihin urheilukulttuureihin
verrattuna enemmén valinnanvaraa, mutta my0s epdselvyyttd normeista, silld tavoitteet ja
sdadnnodt eivit ole selkeitd ja muuttumattomia. Nuoren tulee kyeti tulkitsemaan sitd, miké
kulloinkin on hyvéksyttyé ja tavoiteltavaa. Kaikilla ei kuitenkaan ole tdysin yhtildisid mah-
dollisuuksia valintojen tekemiseen. Toisaalta lajien monimuotoisuus antaa nuorille mahdol-
lisuuden néhdé urheilu-uran onnistumiseen liittyvit saavutukset laajemmin kuin moder-
neissa urheilulajeissa. Nuorisokulttuuriset liikkumismuodot eivét néyttéisi tulkintamme
mukaan vaativan harrastajilta ehdotonta suorituskeskeisyyttd edes huipputasolla. Myds
nauttimisen osoittaminen, omien polkujen l0ytdminen ja sosiaaliset taidot tarjoavat hyvik-
syntdd vertaisten keskuudessa.

Myo0s lumilautailukilpailuihin osallistuvien nuorten asenteissa on nahtdvissd sellaisia
nuorisokulttuurisuuden muotoja, jotka sopivat hyvin jdlkimodernille ajalle ominaiseen ja
perinteisestd urheilukulttuurista poikkeavaan populaarin ja elitismin rajan hdmértymiseen
ja hdmarryttdmiseen. Jalkimoderniin sopivasti lumilautailijat haastoivat kilpailukdytintdjen
totisuutta hauskanpidolla ja ironialla (ks. Prasad 2005, 219-220). Niistd 10ydoksistd huoli-
matta lumilautailun kehitystd ei voi tulkita tdysin modernisoitumiskehityksesté erillisena.
Vaikka perinteiset urheilutraditiot ovat monelta osin murtuneet jidlkimodernin ajan nuoriso-
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kulttuureissa, on vapautuminen sangen rajallista toimittaessa modernin ajan instituutioiden,
kuten koululaitoksen tai perinteisten urheiluorganisaatioiden alaisuudessa.

Kun vertaa tdmén artikkelin 10ydoksid Mikko Salasuon ja Anni Ojajérven (2014) tutki-
mukseen poikien fyysisen aktiivisuuden muutoksista sadan vuoden ajalla, voi havaita, ettd
nuorisokulttuurinen liikkuminen tarjoaa nuorille litkkumisen sosiaalistumisympéristoja,
joissa nuoret voivat ottaa riskejd ja toteuttaa itsedén ilman vanhempien valvontaa. Kun
Salasuon ja Ojajirven tutkimille nykynuorille liikunta oli aiemmista sukupolvista poiketen
pakon tai vapaaehtoisuuden sijaan vanhempien sddtelemd sosiaalistumisympéristo, ndytti-
vit nuorisokulttuurisen liikkkumisen sosialisaatioymparistot nykyddn perin omaehtoisilta.
Jatkossa onkin syytd kysyé, johtuuko nuorisokulttuurisen liikkkumisen viehétys juuri sosiaa-
listumisymparistdjen omaehtoisuudesta?
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