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Artikkelissa tutkitaan mitd, miten ja miksi suomenkieliset rahvaanmiehet kirjoittivat
aviottomasta syntyperdstdidn. Aineistona on sekd julkaisemattomia ettd julkaistuja
runo- ja proosamuotoisia kirjoituksia kahdeksalta henkiléltd, jotka ovat syntyneet
vuosien 1798 ja 1878 vilisend aikana. Tekstit edustavat erilaisia genrejd, kalevala-
mittaisista runoista puolustuskirjelmddn ja omaeldmdkerralliseen tendenssiromaa-
niin. Artikkelissa pohditaan myés omaelimdkerrallisen aineiston antia suhteessa
tutkimuksiin, jotka perustuvat kirkonkirjojen ja oikeusldhteiden tarkasteluun.

Kuinka tutkia aviottomien lasten kokemuksia?

Mutta nulkki lapsina toisten lasten joukossa dpdrdlapsiin tiytyy alakuloisina
kérsid soimauksia. Ja ujoillen ovat vastamata hédvennellen, vait, heitd tunte-
mattomillen isiinsd kysellen, samaten kuin dittinsd miehidnsd kysyvillen.
(Raussi 1966, 319.)

Vuoden 1686 kirkkolaissa maérittiin, ettd Suomen evankelis-luterilaisen papiston tuli pitdd
kirjaa maan véestostd. Vuosittaisissa tilastoissa ilmoitettiin muun muassa kuolleiden seura-
kuntalaisten, vihittyjen pariskuntien sekd avioliitossa tai sen ulkopuolella syntyneiden las-
ten lukumaiirit. Tiedot 10ysivit tiensd my0s sanomalehtiin. “Pddsumma [Turussa] synty-
neistd oli siis 226 miehenpuolta ja 235 waimonpuolta, yhteseen 461 lasta, joista 89 olit dpé-
rat”, raportoi Turun Wiikko-Sanomia 20.1.1827. Eteld-Pohjanmaassa kerrottiin 10.1.1910,
ettd Jalasjédrvelld oli vuonna 1909 maailmaan tullut 391 lasta, joista 17 oli aviottomia. Leh-
dessa kédytettiin edelleen termid dpéra, jolla on voimakas haukkumasanan kaiku. Kielteises-
td suhtautumisesta kertoo myods edellinen lainaus, joka kuvaa Virolahden kansaneldméé
1840-luvulla.

Patriarkaalisessa yhteiskunnassa aviottomuutta oli vaikea kétked: se tuli esiin esimer-
kiksi kirkollisia kuulutuksia luettaessa. Virallisissa papereissa ja tilanteissa kdytettiin usein
isdnnimestd muodostettua henkilonimed (esim. Liisa Antintytir). Matronyymi (esim. Mik-
ko Annanpoika) paljasti, ettd henkild oli syntynyt avioliiton ulkopuolella. Yksi yhtendisen
sukunimikdytdnnon vaatijoiden perusteista olikin, ettd se toisi tasa-arvoa aviottomanakin
syntyneille (Paikkala 2004, 539-540, 562—-563.) Avioton iiti saattoi joutua kérdjille sala-
vuoteudesta. Hin sai kirkonkirjaan merkinnin “maattu nainen” ja kirkkoonotto-rituaalissa
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hénta kohdeltiin rikokseen tai rikkomukseen syyllistyneend (Lempidinen 1969, 106-126,
Pylvds 2004, 57-61, Lindgren 2012, 105-112). Autonomian ajan alkupuolella tyypillisin
lapsensa surmaamiseen syyllistynyt nainen oli avioton &iti (Koskivirta 2015, 163—165).
Uusimmassa suomalaisessa tutkimuksessa on kuitenkin tuotu esiin, ettei aviottoman lapsen
saaneen didin osa ollut 1700- ja 1800-luvuilla niin kova kuin on oletettu (Miettinen 2012,
268-269, Saarimiki 2010, 119-121).

Aviottoman lapsen synnyttineitid naisia on tarkasteltu etupééssi kirkollisen véestokir-
janpidon ja oikeuden pdytékirjojen valossa (ks. esim. Turpeinen 1981, Heino 1989, Mietti-
nen 2012, Saariméki 2010). Avioliiton ulkopuolella syntyneitd lapsia ei juuri ole tutkittu.
Tiedetddn kuitenkin, ettd heiddn osuutensa kdyhdinhoidon piirissé olleista lapsista oli sil-
miinpistévén suuri: esimerkiksi vuosina 1900 ja 1910 se vaihteli noin 20:sta 1dhes 50:neen
prosenttiin (Pulma 1987, 74). Vidyla lasten kokemuksiin 1800-luvulla — tai pikemminkin
tapoihin, joilla kokemuksista kerrottiin — avautuu tarkastelemalla itseoppineiden kansanih-
misten omaeldmékerrallisia kirjoituksia. 1900-luvun osalta materiaalia aviottomien lasten
kokemusten tarkasteluun on useissa Suomalaisen Kirjallisuuden Seuran kansanrunousarkis-
ton keruukilpailujen aineistoissa (esim. Adoptiokysely, Isdéd etsimissé, Karjalaiset eldma-
kerrat ja Satasdrméinen nainen; ks. myds Savolainen 2005). Edustavuutta ei tietenkéédn voi
olettaa: mitd varhaisemmasta ajasta on kysymys, sitd harvinaisempia olivat “kansan syviin
riveihin” kuuluneet kynédnkayttéjét yleenséd ja oman eldminsé kulkua hahmottaneet kirjoit-
tajat erityisesti (ks. esim. Kauranen 2013). Selvdd kuitenkin on, ettd teksteissid kerrotaan
myos aikalaisten asenteista ja niiden vaikutuksesta yksittdisten ihmisten tuntoihin.

Kokoamassani omaeldmaikerta-aineistossa on suomenkielisid runo- ja proosateksteji
kuudeltakymmeneltd ihmiseltd, jotka ovat varttuneet aikuisiksi 1800-luvulla ja kiyneet
vdhén tai eivdt lainkaan koulua. Heistéd valtaosa on michid. Jotkut teksteistd julkaistiin kir-
joittajien elinaikana, mutta suurin osa on sdilynyt késikirjoituksina. (Kuismin 2013a.)
Aviottomien osuus kaikista kirjoittajista on 15 prosenttia, mikéd on selvisti enemmain kuin
aviottomien médard Suomessa vastaavana aikana. Ajanjaksolla 1796-1800, jolloin vanhim-
mat aviottomista kirjoittajista syntyivit, suomalaisista lapsista aviottomia oli 4,5 prosenttia.
1870-luvulla, nuorimman Kirjoittajan syntymén aikoihin, heitd oli noin 7 prosenttia (Tur-
peinen 1981, 13). Avioton alkuperi ei siis ainakaan vihentényt halua kirjoittaa omasta eld-
mistd. Kaikki aviottomana syntyneet Kirjoittajat ovat miehid, jotka ovat l&htdisin tilatto-
masta viestOstd Eteld-, Keski- ja Itd-Suomessa. Analysoin seuraavassa tekstejd kahdeksalta
tekijalta — jatén tarkastelun ulkopuolelle Johannes Kaupin kirjoituksen, koska aviottomuus
jad siind maininnan tasolle.

Tarkastelen artikkelissani, mité ja miksi aviottomuudesta kirjoitettiin, ketd varten ja mil-
laisessa tilanteessa tekstit ovat syntyneet sekd millaisia tekstilajeja ja tyylimalleja tekijd on
kéyttdnyt. Pohdin my6s, mitd omaeldmékerrallisten tekstien tarkastelu tuo suomalaiseen
tutkimukseen, joka on kohdistunut talonpoikaisyhteiskunnan aviottomiin &diteihin 1700- ja
1800-luvuilla.

Johan Thalaisen omaeliamikertarunot

Varhaisimmat omaeldmékertatekstit ovat rahvaan runoniekkojen laatimia. Nimitys viittaa
Kuismin 2013b). Sikeitd sepitettiin monenlaisista aiheista, paikallisista tapahtumista valis-
taviin runoihin. Myds oma eldméi saattoi olla runon aiheena. Kerimékeldinen raatili Olli
Karjalin tai Karjalainen (1805-1855) aloitti “Kulkurunonsa” mainitsemalla isoisénsi ja
isénsd, joiden nimed hén kantoi:
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Isdn’isd oli Olli,

Minun isdn’oli Olli,

Olli on oma nimeni,

Jok’ olen syntynyt synkedissd

Savonmaassa mainiossa,

Hevossalon helpehilld,

Kuin on piirissd pitdjddn,

Kerimden kirkkokunnan. (Grotenfelt 1889], 310-311)
Rautalammilla syntyneen Johan (Juhana) lhalaisen (1798-1856) tilanne oli toisenlainen:
hén ei voinut kertoa isoisdstdéin eikd isdstddn. Hén oli kolmas &itinsd viidestd aviottomasta
lapsesta; hin kavi lapsena kerjuulla. Sitten hénesta tuli renki, mutta terveyden huononnut-
tua hin hakeutui réétilinoppiin. Lapsena sairastettu riisitauti rampautti véhitellen; lopulta
Ihalainen eli ruotuvaivaisena, jota kuljetettiin talosta taloon. (Laurila 1962, 7-21). Hénen
elatuksensa hoidettiin niin sanotulla kylan- tai pitdjénkierrolla (Piirainen 1958, 30-33).

Elias Lonnrot oli saanut Thalaiselta “Ruotipojan runon” kéydesséén runonkeruumatkalla

Rautalammilla 1831. Hén julkaisi sen muokattuna Mehildisessd 1837 otsikolla “Thalaisen
runo itsestinsd”. (Laurila 1962, 173; Anttila 1985, 105.) Runon miné kertoo olevansa syn-
nissé siitetty, kirottu ihminen:

Wasta vaivoisa havatsin,
Wasta tulin tundemahan,
Mikd perindé minullen,
Onnettomalle osaksi
Wanhemmilda valmisteltu,
Silld synnisd sijitet,
Hdijyn hedelmdn himosa,
Huorra vuoteesa hosasit,
Kddrit pddllen kirouksen,
Jotta armahda Jumala,
Waivaisenkin valitusta,
Heitd hirmunen vihasi,
Minun syndini sysdjd,
Sydxe merehen syvihdn. (lhalainen SKS KIA.)

Runon minén katkeruutta lisda se, etti isdllad on talo ja avioliitossa syntyneitd lapsia, kun
taas diti on lapsineen kotia vailla:

Wield sanon viimesexi,

Ettd eldpd Isdni,

Talo ombi oivallinen,

Josa joukolla asuuvat,

Perindétd pitelevdt,

Lasten kanssa kaunihisti,

Jotk on vapaasta valehet[valetut],
Palkka vaimo poikinensa,
Oleskelee onnetoinna,

Ei ou koskana kotia

Johon kaulans kallistais. (Ihalainen SKS KIA.)
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Toinen omaeldmékertateksti, “Téssd on minun Johan Ihalaisen Eliméd Kertan Pantu ylos
Runo sanolla jossa satten Tulla Tiettdmén mikd on minun Runollen vaikuttanut Ja miké
Kirjoitaman neuvonut” ajoittuu vuoden 1850 tienoille. Se on osoitettu Wolmar Schildtille,
tunnetulle suomalaisuusmiehelle ja lddkérille, jolta IThalainen pyysi avustusta Muun muassa
uusien Kkirjoitusvélineiden ostamiseksi — pilkkarunoista suuttuneet olivat nimittdin ne
tuhonneet. Paitsi taloudellista tukea, Thalainen haki mesenaatiltaan hyviksyntda: hin selitti
runossaan kirjoitusharrastuksensa syntyd. Myds tdssd runossa aviotonta syntyperdd kuva-
taan kipedné kokemuksena:

Isd Ilkija sijtti

Sattoi Sala vuoteheissa
Tdllen Tiellen Lokaisellen
Linnun Lailla Lentimdhdn
Silld Kohta Kunnotonna
Pitkdlld Pitdjén Tielld
Alon Palasta aiella
Nijnkuin oksalla orava
Elatusta Ehtimdssd

Aiti vatteilla varusti

Ettd Taisin Taipalellen
Kyvetd Kyldin vilillen
Pakkaisella Paukkavalla
Tuulisella Tuiskusella
1lman Isdni avuta. (Ihalainen 1962, 22-23.)

Ensimmaéisessd omaeldmékertarunossa puhutaan huoravuoteesta, toisessa salavuoteesta. Jos
naimattomat miehet ja naiset olivat sukupuoliyhteydessi, he syyllistyivét salavuoteuteen,
josta voitiin rangaista oikeudessa. Silloin kun hairahduttiin avioliiton ulkopuoliseen suhtee -
seen, kysymyksessd oli huoruus eli aviorikos. “Ruotipojan runossa” esiintyvi sana “palk-
kavaimo” on perdisin Raamatusta: Saara pyytdd Abrahamia karkottamaan Hagarin ja Abra-
hamin pojan luotaan: “silld palkkavaimon pojan ei pidd perimdn minun poikani Isaakin
kanssa” (Biblia 1776, 1 Moos. 21:9-10). Raamatun kertomus kirjaimellisesti tulkittuna
sopi 1800-luvun todellisuuteen — silloinkin kun isd oli tiedossa, aviottomalla lapsella ei
ollut oikeutta perintoon (Hemmer 1967, 54-55). Jos isd olisi huolehtinut, lapsen ei olisi tar-
vinnut kerjétd, kuuluu Thalaisen runon viesti. Teksti pddttyy rukoukseen, jossa anotaan paa-
syé taivaan taloon.

Ihalainen vaikenee molemmissa runoissaan vuonna 1824 tekemistdin rikoksesta. Hian
oli jadnyt kiinni varastettuaan naapuritalosta rahaa ja sormuksia, ja hénet tuomittiin raippa-
rangaistukseen ja korvauksiin. Oikeus muutti raipparangaistuksen 16 péivin vesileipdvan-
keudeksi (Laurila 1962, 13—14.) Tekstien synkkyyden taustalla ei ndy vain aviottomuus ja
kdyhyys, vaan myds rikoksen vuoksi menetetty maine.

Juho Tanholin: huolilaulun kuvasto

My®és Juho Tanholin (1863—1928) Viitasaarelta kirjoitti eldméstddn runomuodossa. Hianen
aitinsd oli makitupalaisen leski Kaisa Tanhulin (1826-1891) (Métténen 2005, 7-8, 26).
Elatuksensa Juho hankki kerjadmalld sekd pyytdmaélld avustusta herrasvdeltd. Han hankki
tuloja kirjoittamalla kirjeitd toisten puolesta ja laatimalla pilkkarunoja. Kansanperinnetti
Tanholin kerdsi suuren miérdn, mutta toiminta tyrehtyi 1893 Suomalaisen Kirjallisuuden
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Seuran alkaessa epdilld perinneaineiston autenttisuutta. (Mottonen 2005, 15-24.) “Kansan-
runoilija J Tanholin’in eldm&” siséltyy vihkoon, jonka tekija ldhetti SKS:lle 1912. Aluksi
runon miné puhuttelee yleisdddn kysymaélld sen halua kuulla tarinan raukasta runosepésta,
joka koki paitsi kdyhyyden kirot, myds moitteita iséttdmyytensé takia:

Ndki ndlkdd ja vilua

Kurinata paljon kuuli

Siistiltd sian nimid

Monenlaista moittimista

Kun ol’ osaton raukka

Koyhdn kulkurin kakara

Talon saunasta tavattu

Sama ilkié isdtd (--). (Tanholin.)

Tamén jélkeen kolmas persoona vaihtuu ensimmadiseen. Pimeys, kylmyys ja raskaus yhdis-
tyvét kodittomuuden ja hylétyksi tulemisen tuntoihin:

Mustaa mutanen jdrvi
Yolld tuulen tauvottua
Pdivd pilveen painuttua
Synkempi yon syddntd
Kaiken kammon kohtaloita
Mieleni minun polosen
Kotittoman kerjdldisen
Aina ja alinomate
Olla kun lumesta luotu
Perunhylky hangen alla
Jjoka rikkaan repid
Tukistella turvatonta
Millon mistdkin viasta
Syistd sattumattomista
Kuin olin kurjan lapsi
Halpa hyljétty musikka
Tuotu ilmoillen isdtd
Vihkimdtd vastuksiksi
Rauta raskas on vedessd
Syddin synkkd rikkahissa
On kun halla Heindkuulla
Réintd ruusuin seassa
Pouta maalla poltetulla
Katvessa sulonen kasvi
Kylmdnpaateron parissa (Tanholin.)

Kylmit, tummat ja raskaat kielikuvat yhdistavét tekstin kalevalamittaisen runouden huoli-
runoon tai -lauluun, joissa késitellddn surun, menetyksen ja osattomuuden tunteita riipaise-
vaakin metaforakieltd kdyttden (Siikala 1997). Tanholinilta tunnetaan myds isdén liittyvi,
kylmyyden kuvastoa siséltdvd runonkatkelma: “Jatti mulle jiiset kengit, / sukat utuiset
unohti, / jatti jdiselle jélelle, / kylmille Kymon kylille, / ndiksi nilkdlauluajoiksi” (M&tto-
nen 2005, 8). Suullisessa runoudessa jdiset kengét -motiivi liittyy hylédtyksi jddneen koke-
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mukseen (Timonen 2004, 58). Lonnrot sijoitti sen Kalevalassa Kullervon tarinaan: suku
kuoli ja jatti pojalle jiiset kengit. Kantelettaressa runo on saanut otsikon “Armottoman
osa”. Viluisessa vedessd uiva alli, jddoksalla istuva varpunen ja kylmééd ruokaa nokkiva
kyyhkynen ilmaisevat runon puhujan mielialaa. Tanholinin runon loppuun tiivistyy kuva
ihmisestd, joka kokee olleensa kautta elaménsa hylétty ja vihattu:

Sen md tunnen ja tajuan

Tieddn tinkimdttomdsti

Kautta oloni kamalan

Ldipi nurjan nuoruuteni

Ettd halpana hyldtty

Yipeilld ylen vihattu

Ihmissd alaterdnen

Vertaseksi vento kurja

Koiran kaimaksi katottu (--) (Tanholin.)

“Kansanrunoilija J Tanholin’in eldm&” on paitsi taiteellinen ja terapeuttinen, myds tarkoi-
tushakuinen teksti: orpouden, aviottomuuden ja kdyhyyden kolmiyhteys oli osa runoilijan
varainhankinnan retoriikkaa. Kédydessdin Viitasaarella keséllda 1913 kotiseutututkija F. A.
Histesko sai kuulla runoilijalta, ettd hénen isénsé oli ollut paikkakunnalla lomaa viettényt
ylioppilas (Méttonen 2005, 7.) Keskisuomalaisessa ilmestyneessd muistelmassaan Tanholin
kertoo, etti hinen isénsi oli ruotsalainen maanmittausinsinodri Karl Robert Beldan (Tanho-
lin 1920). Oppinut ja runoutta harrastanut isi sopi runoilijaidentiteettidéin korostavan mie-
hen omakuvaan, kun taas ’kdyhé kulkuri” sopi kalevalamittaiseen runoon.

Ahlsman ja Kauppinen: aviottomuuden stigma

Aviottomuuden voi ndhdd avainkokemuksena kahden kiertokoulunopettajan teksteissi. Kir-
joittajien suhtautuminen omaan &itiin poikkeaa kuitenkin toisistaan, samoin kuin tekstien
luonne. Jacob Ahslmanin (1798-1872) kaksiosainen kirjoitus “Totuuden Lauseita” julkais-
tiin Sanomia Turusta -lehdessi 1856. Kirjoittaja aloittaa taustastaan, jonka traumaattisuutta
korostaa joutuminen didin hylkdaméksi:

Mind olen Péytydn pitdjdstd ja Kumilan kyldssd syntynyt 4 pdiwd heindkuuta
wuonna 1798. Isddni en tunne ennenkuin wiimisen tuomio-istuimen edessd.
Aitini jéitti minun puolen wuotisena Marttilan pitdjécn ja Méienpddn kylddn
kowan iso-ditin haltuun. Sama kyld tuli myoskin minun asuntopaikakseni.
Sielld oli minun lapsuuteni aika kaikkinaisella kurjuudella ja wihelidisyydelld
taytetty. Minun surkeuteni oli suurempi kuin kukaan luulisi; jos se olisi waa-
kalla punnittu, niin se olisi ollut aiwan raskas. Isdni ja ditini hyljdsiwdt mi-
nun, mutta Herra korjasi minun. Aitini oli palweluksessa, mutta w. 1808 meni
hdn awioliittoon, silloin jouduin mind tuta ditini rakkautta, mutta sitten sulki
héiin sen sitd kowemmin, eikd tuntenut minua lapseksensa sen enempdd ha-
maan kuolema-pdiwddnsd asti. Han kuoli w. 1812. (Ahlsman 1856.)

Ehka hylkdamisen taustalla oli isdpuolen suhtautuminen — tai sitten sisarusten ilmaantumi-
nen johti didin ja Jacobin suhteen muuttumiseen. Pelastukseksi koitui herdnndispiiri, johon
poika toivotettiin tervetulleeksi, ja Ahlsman sai erdéinlaisen sijaisdidin rusthollarin leskesta.
Sukunimen ottaminen kertoo omanarvontunnosta, mutta taustalla lienee my6s ollut Jaakko
Marianpojan halu p#éstd aviottomuuden stigmasta. Ahlsman aloitti uransa 1816 valmenta-
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malla lapsia lukukinkereille Marttilassa ja ldhipitdjissd. Kymmenen vuotta myShemmin hdn
pdisi seuraamaan Bell-Lancaster -vuoro-opetuskoulun toimintaa Turussa. Vuonna 1838
hinet kutsuttiin Vihdin kiertokoulunopettajaksi. Aluksi Ahlsmanin taitoja kehuttiin, mutta
1850-luvulla hinen opetusmenetelmiddn alettiin arvostella. “Totuuden Lauseita” liittyy
taisteluun koulumestarin tyon séilyttimiseksi. (Kuismin 2014.) Aviottoman syntyperan sel-
vittiminen poleemisessa sanomalehtitekstissé ei tietenkéddn olisi ollut valttimétontd. Ehka
Ahlsman halusi herittdéd lukijoissaan mydtituntoa. Asian esiin tuominen kertoo arpeutu-
mattomasta haavasta.

Vuonna 1858 Ahlsman julkaisi kirjasen Jesuksen Kristuksen Sotamies. Se on synteesi
koulumestarin uskonnollisista ndkemyksistd, mutta samalla ase taistelussa viran sédilyttdmi-
sen puolesta. Vaikka kirjoittaja liittdd tekstin alussa olevan lauseen ”Minun 4itini siitti
minun synnissd” (Kuismin 2014, 462) Raamattuun, sen voi néhdé viittaavan my0s ajatuk-
seen oman syntymén erityisestd syntisyydestd. Negatiivisuus &itid kohtaan ilmenee myos
muistitiedossa: koulumestarin kerrotaan sanoneen, ettd olisi ollut parempi, ettd hdnen &itin-
sd olisi synnyttinyt karhunpenikan mieluummin kuin hinet. Ahlsman oli sisdistdnyt patriar-
kaalisen késityksen, jonka mukaan aviottoman lapsen synnyttiminen oli ennen kaikkea nai-
sen hiped. Myos Ahlsman kaytti palkkavaimo-sanaa:

Toisinaan taas hdin esim. papeille valitti olevansa ‘palkkavaimon poika’, jolla
ei olisi edes ijankaikkisuudessakaan samaa osaa kuin muilla. Aiticinsi hén ei
voinutkaan sovinnollisella mielelld ajatella, vaan sanoi, ettei hdin, jos ditinsd
tulisi vastaan, tille edes kahvikuppiakaan antaisi. (Soikkeli 1917, 44.)

Myos lisalmen maalaiskunnassa syntyneelle Heikki Kauppiselle (1862—1920) avioton syn-
typerd oli kiped asia, mutta tuomio kohdistui isédén ja ympériston asenteisiin. Ensimmaéinen
omaeldmaékertateksti, 14-sdkeistdinen runo “Sitd mydten on laulut kuin on linnutkin”, on
kirjoitettu renkipaikassa, Brofeltin kappalaispappilassa (Havu 1925, 42-45; 127-129).
Aviottomuus mainitaan neljdnnessi sédkeistossd. Viidennessd sikeistossd todetaan, ettei
menneisyyttd kannata kaunistella:

En tiijd isdstd kertokaa
en tiijd isan armoistaa
vaan ditini oli mun saanunna
kdvelemmddn maailma

En viitti paljon muistella

Mun eldmd kertaa halulla

vaan kuin se on semmonen

ei kaunistellen parane. (Kauppinen 2002a, 255.)

Lukemiseen ja kirjoittamiseen Kauppista kannustivat Brofeldtin pojat — sittemmin Pekka ja
Juhani Ahona tunnetut veljekset. Saadakseen enemmaén aikaa kirjoittamiselle Kauppinen
hakeutui kiertokoulunopettajaksi (Havu 1925, 46). “Kauppis-Heikin totellinen eldmékerta”
on perdisin vuodelta 1885, jolloin kirjoittaja oli 23-vuotias. Kauppinen laati sen ollessaan
puotipalvelijana Minna Canthin kaupassa — kirjailijaystivit olivat halunneet saada nuoren
miehen ympdristoon, joka tarjoaisi mahdollisuuden kehittyd kirjoittajana (Havu 1925, 51—
52).

Kauppisen éiti oli mennyt vaimoksi varakkaan talon leski-isdnnélle, joka oli kuitenkin
laatinut sdddoksen kuolemansa varalle: vaimo saisi asua talossa, jollei hédn tekisi rikosta.
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Loviisa Kauppinen eli leskend neljd vuotta, mutta synnytti sitten pojan. Kauppisen kiteytys
“rikos ihmisten ja Jumalan silmissd” viittaa sekd uskontoon ettd maalliseen oikeuteen liitty-
viin normeihin, joita aviottomuus rikkoi:

En voi pddttdd, mitd syntymdstini ajateltiin, mutta ainakaan hyvdd siitd ei
ajateltu, jos sitd yleensd ajateltiin. Erds pieni poika sanoi kdyneensd silloin
Jjuuri talossa ja kertoi saaneensa itked lakkiaan, jonka pesumummoni oli
ryostinyt minulle vaaditun “hammasrahan” asemasta, jota pojalla ei ollut
antaa. Surkuttelen tditd poika parkaa, jonka ehkd ei olisi tarvinnut tdtdkddn
kertaa itked, jollen olisi syntynyt, eikd olisi tarvinnut itsenikddn sitd tehdd.
Muita senaikaisista ldsndolijoista en osaa surkutella, silld luulen heiddn ol-
leen pikemminkin iloisia siitd, ettd ditini teki tdmdn rikoksen, jonka johdosta
heilli oli laki puolellaan ajaa hdnet minun kanssani maailmaan. (--)
Syntymiseni oli siis rikos Jumalan ja ihmisten silmissd. (Kauppinen 2002b,
257-258.)

Loviisa Kauppinen muutti lapsensa kanssa syrjdiseen paikkaan, niin ettd hén ei olisi “kaik-
kien silmén vdinnend, silld niinkuin isompana huomasin, hén oli vahin ylped, vaikka hin
oli langennutkin” (Kauppinen 2002b, 258). Heikki kertoo suuttuneensa silmittomaésti lapsil -
le, jotka kyselivédt hdnen isddnsi, ja &iti suuttui kyselyistd vield enemmaén. I[Imari Havun
mukaan naapurissa asunut talollinen ei tunnustanut poikaa omakseen, vaan laski liikkeelle
huhun, ettd Loviisan oli saattanut raskaaksi joku joutomies (Havu 1925, 30). Ndihin huhui-
hin kirjoittaja ei kuitenkaan viittaa. Heikki alkoi viltelld ihmisid, koska joku saattoi “oikein
raamatun kannalta toisille selittimiin, minkélaisia palkkavaimon pojat ovat, joita saapi
ajaa vaikka hiiteen” (Kauppinen 2002b, 261). Pojassa syntyi halu kostaa pilkkaajille ja isél-
le, ja kostoa toivoi myds diti. Kauppinen sai 11-vuotiaana isdpuolen, joka laittoi pojan hak-
kaamaan havuja pakkaseen eikd suvainnut ldmmittelytaukoja. Lisdksi velipuolet kiusasivat
hénti. Aiti kuoli Heikin ollessa 15-vuotias; hén eristiytyi ja muuttui lihes mykéksi. “Ren-
kiys paikkani oli todella hyvé, paitsi toinen renki oli tyly ja kiusan tekid, niin kuin tavallista
on kohtella, pientd ja alakuloista huoripoikaa” (Kauppinen 2002b, 264).

Kauppisen omaeldmékerrassa ei ole uskonnollista eetosta kuten Ahlsmanilla, mutta
aviottomuuden aiheuttama tuska on yhteinen. Vaikka Kauppinen ilmoitti kirjoittavansa vain
itseddn varten, hin antoi tekstinsd Juhani Aholle, joka kommentoi sitéd kirjallisena harjoi -
tuksena (Makkonen 2002, 269). Otsikko “Kauppis-Heikin totellinen eldmékerta™ osoittaa,
ettd tekijd oli tietoinen (oma)eldmékertamuodon kdytostd myos fiktiivisissd teksteiss.
Samalla se korostaa halua kertoa omasta elimisti totuudenmukaisesti. Aitinsd kohtalosta
Kauppinen kirjoitti my6s kertomuksessaan “Erdén didin elamékerta”, joka julkaistiin albu-
missa Uusia lehtid 11 (1895) sekd romaanissa Savolainen soittaja (1915). Lapsuuden trau-
mojen kasittely oli selvistikin pitkd prosessi.

Kujala ja Karjalainen: dparidpojan kosto ja huutolaispojan tarina

Seuraavaksi tarkastelen kahta kirjoittajaa, joiden tekstit on julkaistu omakustanteina. Kum-
massakin kerrotaan aviottomaan lapseen kohdistuvasta kiusaamisesta ja kurjasta lapsuudes-
ta. Juho Kujalan kirjassa aviottomuus ndhdéén yhteiskunnallisena ilmioné, kun taas August
Karjalainen kertoo poikkeusyksiloksi itsensd tuntevan tarinan, jossa lapsuuden kokemukset
osaltaan johtavat rikoksen tielle.

Renki Juho Ernst Kujala (aik. Térnroos, 1878—-1919) oli kokenut routavuosina poliitti-
sen herddmisen ja liittynyt tyovaenliikkeeseen. Kujala julkaisi vuonna 1910 kaksi kirjasta,
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Kristillissiveellisyyden uhrit ja Kiiltdvin kuoren alta. Tuohon aikaan hin sai elatuksensa
sosialidemokraattisen puolueen toimitsijana ja puhujana. (Kalemaa, Kansallisbiografia-ar-
tikkeli.) Vuonna 1911 ilmestyi 34-sivuinen Pirttimden Antti. Eldmdkerrallinen tosikuvaus.
Raoul Palmgrenin mukaan Kujalan teokset ovat yhteiskunnallista kolportddrikirjallisuutta
eli “koettuun ja kuultuun perustuvia paljastavia, syyttévid ja ylen tunteellisia proletaarisia
elaméntarinoita” (Palmgren 1966: 107-108). Kujala teki itsemurhan kansalaissodan jél-
keen, jolloin hén oli vangittuna.

Pirttimden Antin tapahtumapaikka on L:n kyla P:n pitdjdssé eli Pornaisten Laukkoski,
Kujalan kotikyld. Kertomus alkaa ajasta, jolloin Raivolan talon poika pystyttdd Pirttiméen
rinteeseen tollin. Hinen vaimonsa oli saanut pappilassa piikoessaan “lahjapalkinnon”, pie-
nen tyton. Elamé on tdynnd puutetta, kurjuutta ja alituista toraa. Sen sai kokea Katri, huo-
rakakara”, ’joka oli aina isdn tielld, etenkin kun tdmé oli juovuksissa” (Kujala 1911, 5).
Katrin sisarpuoli Hilma palvelee herrasviessd, mutta isdntd raiskaa hénet navetan ylisilla.
Viimeisillddn oleva piika erotetaan, mutta kotiinsa hén ei uskalla mennd, vaikka hédnen
didillddnkin on sama synti kontollaan. Han synnyttdd lapsen P:n kaupungissa, toimittaa
hénet ditinsd hoidettavaksi ja pestautuu palvelijattareksi. Kun isoditi tuo sairaan vauvan
kaupunkiin, &iti haluaisi heittdd hinet kaivoon. Kertojan mukaan &iti oli ympéristonsa kas-
vatuksen tulos. Antti kyselee lapsena itseltddn, miksi hén ei ole “kunniallinen” kuten toiset
lapset (Kujala 1911, 14). Kuten Heikki Kauppinen, Antti eristdytyy renkiaikanaan ja muut-
tuu ldhes mykéksi. Kertomuksen omaeldmékerrallisuuteen viittaa esimerkiksi se, ettd Sor-
ndisten kuritushuoneessa 30.7.1918 laaditun kuulustelupdytédkirjan mukaan Kujalan &iti
Matilda Tornroos oli jattdnyt lapsensa vanhempiensa hoidettavaksi Metsid-Kipparin tilalle
Pornaisten Isolaukkoskelle (Kuisma T. & Kuisma R. 2006, 62).

Kertomus huokuu katkeruutta parempiosaisia kohtaan. Antin isd on “herrassyotinki”
Jarnberg, josta tulee senaattori. Kujalan mukaan hénen isénsi oli Ernst Albert Forssell
(Palmgren 1966, 468). Han oli Porvoon tuomiokapitulin sihteeri, sittemmin senaatin virka-
mies ja senaattori (Tyynild, Kansallisbiografia). Kujala ei pitinyt isdnsid henkildllisyyttd
piilossa: nimimerkki A. M. mainitsee Tyoldisessd 10.12.1909, ettd Kujala on “liian usein
nostanut suur-itse-minéénsa korkeasta syntyperéstinsd sekd (kummin kaima) sukusuhteista
Suomen suurmiehiin.” Vaikka Jarnberg kuvataan kovasyddmisend miehend, puhe korkea-
arvoisesta isistd toimi ehkd kompensaationa tai yrityksend nostaa omaa statusta, kuten Tan-
holinin kohdalla. Todellisiin henkil6ihin liittyvét paljastukset — joihin kuului senaattorin
vaimon joutuminen mielisairaalaan — varmaankin lisdsivét ostajien kiinnostusta Kujalan
myydessé kirjojaan agitaatiotilaisuuksissa.

Kujalan kirjassa aviottomuutta on myos talollisten parissa: Raivolan tytér saa isdttdmén
lapsen, ja talon poika tekee palvelustyton raskaaksi. Kirjan lopussa Antti menee naimisiin
torpparin tyttdren kanssa, “joka ei endd ympariston mielestd ollut ihminenkdén, kun hinella
oli [avioton] lapsi” (Kujala 1911, 30). Kujala osoittaa kirjassaan, ettd suhtautuminen aviot-
tomuuteen kertoo yhteiskunnan kaksinaismoraalista.

24-sivuinen kirjanen Kuuluisan keksijin, vankilaan elinkaudeksi tuomitun August Kar-
jalaisen eldmdkerta itsensd kertomana on térked siksi, ettd siind kerrotaan huutolaislapsen
kokemuksista ja didin merkityksestd kovissakin oloissa. Karjalainen kertoo syntyneensé
Rovaniemelld noin 1870. Rovaniemen rippikirjojen mukaan August syntyi 3.6.1869 Susan-
na Karjalaisen poikana. Karjalainen kertoo, ettid hianen &itinsa oli kdyha ty6laisnainen; isds -
tidn pojalla ei ollut tietoa. August kulki &itinséd kanssa talosta taloon. Toisen lapsen synnyt-
tyd viisivuotias poika joutui koyhdinhoidon piiriin, koska &iti ei voinut eldttdd kahta lasta.
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Karjalainen kuvaa tilannetta, jossa turvattomat lapset “huutokaupattiin” eli sijoitettiin pie-
nimmain korvauksen pyytéjan luo (Pulma 1987, 68):

Jos eldmd ei ditini kanssa 'mieron tielld’ ollut kukkien pddlld tanssimista, oli
se kuitenkin didin hoitoa, joka rakasti lastaan ja teki voitavansa lapsensa
parhaaksi. Nyt olin yhteiskunnan holhouksen alla, jonka siveellinen taso oli
kovin alhainen. Minua vietiin ja tuotiin, myytiin ja ostettiin, niin kuin vanhaa
hevoskaakkia, joka on joutunut mustalaisten 'holhouksen’ alle. (Karjalainen
1911, 4.)

Karjalainen koki monenlaista puutetta ja kaltoin kohtelua usein vaihtuvissa hoitopaikois-
saan. Yksi kiusaamistapauksista liittyy aviottomuuteen: pikkupojalle kerrottiin, ettd tyttd
josta hén piti, oli muka hénelle raskaana, “jopa véhin ajan kuluttua sanoivat sen jo tehneen
lapsenkin kotonaan ja ettd minut muka pian haastetaan lapsen ruokosta oikeuteen” (Karja-
lainen 1911, 5). Lopulta poika karkasi ja eli muun muassa sahan tydmiesten hoivissa. Alko-
holi astui kuvaan, ja 1890-luvulla tuli tuomio murhasta. Vankilassa Karjalainen opiskeli ja
toimi ldmmittdjédnd. Kirjansa hén kirjoitti Pitkiniemen mielisairaalassa, jonne hénet oli siir-
retty Kakolasta. Tekstin loppu viittaa parannustarinan lajityyppiin: “Lopetan nyt siiné toi-
vossa, ettd ehkd se minun eldimini menee onnellisemmin téstd ldhtien eteenpdin, kun elédn
siveellisesti” (Karjalainen 1911, 24). Miten arkkijulkaisua levitettiin, ei ole tiedossani kuten
eivit myoskédn kirjoittajan myohemmaét vaiheet.

Pynninen ja Koskelainen: menestyjien kertomukset

Kasittelen vield kahta muistelmaa, joissa aviotonta syntyperdd ei kuvata traumaattisena
kokemuksena. Juho Pynninen (1818-1864) kirjoittaa julkaisemattomassa “Eldméikertomuk-
sessaan”, ettd hdnen ditinsd oli leskeksi jadtyddn mennyt eméinnditsijdksi Matti livosen
taloon Heinjoen kappeliseurakuntaan. Isdnté teki Maria Pynnisen raskaaksi, mutta aviolii-
ton estivit livosen aikuiset pojat. Pynninen puolustaa isdéinsd: tdlld ei endé ollut sananval-
taa talossaan. Isd olisi halunnut tunnustaa poikansa ja tehdi hinet perillisekseen:

Waikka ei hdnelld ollut enddn valtaa tehdd tahtoansa, niin ei hdn kuitenkaan
ollut sanallakaan kieltinyt vaikka pojat kovasti tahtoivat vaan oli pysynyt
aina lujana totuudessa ja tunnusti vakaasti minun pojaksensa ja perillisek-
sensd vaikka Aitilliini on jédnyt perimdtd. (Pynninen, Turun yliopiston Kirjas-
to.)

Pynninen kertoo my®ds, ettd diti oli kiittdnyt livosen rehellisyytté, hyvid kiytostd ja jumali-
suutta. Juho syntyi Antreassa, jonne Maria Pynninen oli muuttanut. Varhaislapsuudesta ei
kerrota mitddn. Kun poika oli kuusivuotias, tilapdist6illd elanyt diti muutti Viipuriin, ja
Juho sai rakastavan isdhahmon tétinsd miehestd. Pynninen jii orvoksi rippikouluikdisend,
mutta selvisi turvattomuudestaan luottamalla Jumalaan &didin opetuksen mukaan. Pynninen
hankki elantonsa muun muassa kauppa-apulaisena. Lopulta hén pystyi hankkimaan kaupan
ja maatilan. Pynninen ei kisittele muistelmassaan kansankirjastoaatetta, jonka isdni hinet
tunnetaan (Pynnisen perinto, 1946). Pitkdn ajan kuluessa kirjoitetussa tekstissd korostuvat
uskonnollisuus, sovinnollisuus, valoisa eldminasenne ja rakkaus ditiin.

“Olenpahan sieltd eteli-Hameen takamailta, olen niinkutsuttu ’lehtolapsi’. Isdstdni en
muuta tiedd kuin ettd hin on ollut olemassa, ditini oli pienen uudistalon viides lapsi.” (Kos-
kelainen 1918, 7.) Ndin kirjoittaa Himeenkoskella 1849 syntynyt Aatu Koskelainen muis-
telmassaan Leivin ja seikkailun haussa. Rippikirjan mukaan &iti, torpparin tytédr Leena
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Eerikintytér oli tuolloin piikana Kurjalan talossa. Kun didin raskaus tuli ilmi, veljet antoi-
vat hinelle kymmenmarkkasen sanoen: “Mene hépeédsi kanssa matkaasi!” (Koskelainen
1918, 7). Aatu oli ulospéin suuntautuva ja tiedonhaluinen. Kun poikaa ei innostanut keh-
ruutyd, aiti 1dhetti hdnet kokoamaan villoja naapuripitijdan. Erddssd talossa emédntd kyseli
pojan sukua; selvitettyddn asian Koskelainen sai ldmminti leipad. Ilmeisesti poika ei suh-
tautunut uteluun kielteisesti kuten Heikki Kauppinen. Koskelainen ylistdd &itinsd uhrautu-
vaisuutta ja valittaa héinen kohtaloaan: “Aiti parka! Kuinkahan paljon sinikin olit toivonut
ja odottanut eldmaltd, ja kuinkahan mahdoit kdrsid ndhdessési kaikkien nuoruudenunelmie-
si sirkyvén pirstaleiksi!” (Koskelainen 1918, 10-11.)

Koskelainen kuvaa retkiddn, tyoskentelydén suutarina Pietarissa ja asettumistaan Hel-
sinkiin. Muistelman muokkasi julkaisukuntoon oma poika, toimittaja Yrjo Koskelainen
(1885-1951). Asia kéy ilmi isén ja pojan kirjeistd (Koskelainen). Pojan suomalaisuusaatet-
ta korostava ddni tuntuu kuuluvan esipuheessa:

(--) ehkdpd sietdd tulla muistoon merkityksi jotain niistdkin tuhansista kan-
samme jdsenistd, jotka miespolvi takaperin, suomalaisessa ylimaassa synty-
neind, vaelsivat leivin ja uudenlaatuisen eldmdn haussa ruotsalaiselle meren
rannikolle ja sinne koteutuivat. Aika oli silloin toinen kuin nyt. Kansanlapsel-
la oli kaupungissa joka taholla vastassaan jyrkkd muuri: vieras kieli. Ja jos
sen muurin jotenkuten sai murretuksi, oli yltikyllin muita vastuksia. Mutta
ettd kaikkina aikoina ja kaikissa kansankerroksissa, ja noina menneind pdivi-
nd ehkd tihedmmdssd kuin nykyddn, on tavattavissa ihmisid, joilla on syddn
paikallaan, siitd on tdmdkin tarina todistuksena. (Koskelainen 1918, nume-
roimaton sivu.)

Kirjan julkaisi Werner Soderstrom, jonka kasvatukselliseen ja isdnmaalliseen linjaan timéin
kaltainen tarina sopi hyvin (vrt. Higgman 2001, 153). Olisiko Koskelainen késitellyt aviot-
tomuuttaan avoimemmin toisenlaiselle yleisolle tarkoitetussa tekstissd, jdé tietenkin arvai-
Iujen varaan.

Riveilti ja rivien vilisti

Eldamaéntarina aloitetaan tavallisesti sukuselvityksesti tai véhintdankin omista vanhemmista.
Aviottomana syntyneen oli ratkaistava, paljastaako syntyperdnsd vai sivuuttaako se tavalla
tai toisella. Kuten edelld on todettu, aviottomuus saatettiin tuoda esiin yllattédvissékin
yhteyksissi. Kirjoittajien motiivit olivat monenlaisia ja usein toisiinsa lomittuvia. Itsetera-
pian lisdksi kirjoitusten taustalla voidaan nédhda halu julistaa poliittista sanomaa, syventia
ystavyyttd rahoittajan tai muun tukijan kanssa, jattdd dokumentti jélkipolville ja kuvata
poikkeuksellisia eldménvaiheita. Motiivien nimedminen on tietenkin tulkinnanvaraista;
kaikkea eivit rivit, rivien vilit ja kontekstitiedot kerro.

Kauppinen, Koskelainen, Pynninen ja Karjalainen vilittdvit teksteissdén kuvan rakasta-
vasta didistd. Ahlsmanin kohdalla didin huolenpito oli ohimeneva vaihe, ja Karjalainen jou-
tui huutolaiseksi, kun hénen ditinsé synnytti toisen lapsensa. Vihamielisestd suhtautumises-
ta kertovat Ahslman ja Kujala. Millaisessa valossa kirjoittajat nékivét isénsi, riippui luulta-
vasti pitkélti siitd, mitd &iti oli asiasta kertonut ja kuinka hén suhtautui omaan tilanteeseen-
sa. Loviisa Kauppinen toivoi pojan kostavan isdlleen, kun taas Maria Pynnisen asenne
Juhon isddn oli ymmartiva ja anteeksiantava. [lmeisesti yksikddn isistd ei maksanut elatu-
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sapua, mikd johti toimeentulon heikkouteen, samoin kuin se, ettei iséltd voinut odottaa
perintoa.

My0s luonne vaikutti sithen, miten lapsi suhtautui ympéristonséd asenteisiin. Kauppinen
kertoo paenneensa utelijoita metsédn, mutta Koskelainen antaa kuvan pelottomasta suhtau-
ninen muistelivat eldmaénsa tilanteessa, jolloin heilld oli oma perhe ja turvattu toimeentulo,
kun taas Thalainen ja Tanholin olivat naimattomia ja kdyhid. IThalainen ja Ahlsman olivat
sisdistdneet patriarkaalisen yhteiskunnan asenteet, toisin kuin heitd kuusi tai seitsemén vuo-
sikymmentd nuoremmat Kauppinen ja Kujala, joiden ulottuvilla oli yhteiskunnallisia epé-
kohtia esiin tuovaa kirjallisuutta. Ahlsmanin tekstin taustalla on saarnan, uskonnollisen tun-
nustuksen ja puolustuskirjelmén diskursseja, kun taas Tanholin ammensi kansanperinteen
huolilaulusta. Kujala puolestaan luotasi eldméénsd avainromaanimaisessa muodossa.

Kaikilla kirjoittajilla oli tukijoita, jotka auttoivat eldmédssd eteenpdin: Ahlsmanilla rust-
hollarin eméntd ja herdnnéispiiri, Pynniselld tddin perhe, Kauppisella Brofeldtin pappilan
pojat. Ahlsman opetteli ruotsia ja kokosi laajan kirjaston, Karjalainen opiskeli ja teki tyotad
vankilassa, Pynninen péétyi kauppiaaksi ja talolliseksi. Suutari Koskelaisesta tuli Suoma-
laisen Alkeisopiston vahtimestari ja lopulta yliopiston vahtimestari. Kauppisesta tuli opet-
taja ja kirjailija, ja renki Kujala pédsi eduskuntaan. Thalainen ja Tanholin saivat tukijoita
sivistyneistostd. Avioton syntyperd ei siis estdnyt Kirjoittajia saavuttamasta erilaisia asioita
eldmassddn (vrt. Uotila 2015), mutta menestys ei aina parantanut aviottomuuden haavoja.
On tietenkin muistettava, ettd my0s avioliitossa syntyneet lapset saattoivat kokea kovia:
menettii vanhempansa, joutua kerjuulle, tulla kiusatuiksi. Apérdlapsen statusta he eivit
kuitenkaan joutuneet kantamaan.

Aitien ja lasten kokemukset

Pasi Saariméki on tarkastellut esiaviollista ja aviollista seksuaalisuutta keskisuomalaisella
maaseudulla 1800-luvun lopussa. Hinen mukaansa aviottomuutta sivuavasta kirjallisuudes-
ta syntyy kasitys, ettd avioton diti olisi tyOnnetty totaalisesti yhteison ulkopuolelle ja ettd
hén olisi joutunut kokemaan pilkkaa ja huoraksi haukkumista (Saarimdki 2012, 108).
Aviottoman lapsen synnyttdneen naisen tarina ei kuitenkaan ollut yksi ja yhteinen: perhe ei
useinkaan sysidnnyt naista keskuudestaan eivitkd hdnen avioitumismahdollisuutensa kadon-
neet (Saariméki 2010, 119; Miettinen 2012, 268-269). Tiina Miettinen, joka on tutkinut
hidmaéléisia naisia osana perhettd ja asiakirjoja 1600-luvun alusta 1800-luvun alkuun, kertoo
viitoskirjansa lehdistotiedotteessa, ettd nakemys hyljeksitysti ja paikasta toiseen vaeltavas-
ta aviottoman lapsen &didistd on myytti, jolle ei I0ydy vahvistusta asiakirjoista.

Useat aviottomina syntyneiden omaeldmaékerralliset kertomukset pikemminkin vahvis-
tavat kuin horjuttavat hyljeksityn naisen kuvaa. Teksteissd kerrotaan nimittelystd (palkka-
vaimo, huoravuode, dpérd, huoripoika) ja torjunnasta. Vaikka Kauppisen ja Koskelaisen diti
eivit muuttaneet kauas kotoaan, heistd syntyy vaikutelma kylayhteison ulkopuolelle joutu-
misesta. Pynnisen &iti muutti ensin naapuripitdjién, sitten Viipuriin. Kujalan kertomuksessa
aiti 1ahti kaupunkiin, sitten Viroon. Karjalaisen iiti vietti poikansa kanssa kiertelevad elé-
maid, ja lhalaisen runossa koditon diti kulkee kerjuulla lastensa kanssa. Aviottomuutta
sivuavissa tutkimuksissa on korostettu, ettd hidpeéstd kérsivit erityisesti talollisten tyttaret
(Saarimiki 2012, 166—167). Vaikka kirjoittajien didit olivat syntyneet tilattomien tyttéring,
useimmat heistd valittivit pojilleen tiedon hépedkokemuksesta. Sukulaisten hyvéksyvéstd
suhtautumisesta kertoo vain Pynninen.
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Miettisen tutkimukseen tukeutuen Saariméki toteaa, ettd “suurempi osa naimattomista
dideistd tuli elatuksen takia taloudellisesti toimeen ja péési avioliiton myotd takaisin har-
monisen yhteison osaksi” (Saariméki 2010, 121). Taloudellinen turva oli tietenkin térked
asia, mutta lapsen kannalta didin avioituminen jonkin muun kuin lapsen isén kanssa ei var-
maankaan ollut ongelmatonta: isédpuoli saattoi hyljeksid vaimonsa aviotonta lasta ja ehkd
aitikin alkoi suhtautua héneen toisin. Ahlsmanille didin avioliitto merkitsi uutta hylkadmis-
kokemusta. Kauppinen kérsi isdpuolensa kovuudesta, ja Kujalan kertomuksessa avioton
lapsi on aina isdpuolen tielld. On my0s huomattava, ettd aviottoman didin mahdollisuudet
avioitua halutun kumppanin kanssa saattoivat heikentyd — oli naitava sosiaalisesti alempi
tai vanhempi leskimies (Pylvds 2003, 78). Perheet ja yhteis6t ovat harvoin harmonisia:
ihmisten vilisiin suhteisiin liittyy yleensa jénnitteita ja ristiriitoja.

Miettisen ja Saarimden mukaan Jonas Frykmanin ruotsalaista muistitietoa hyddyntényt
tutkimus Horan i bondesamhidllet (1977) antaa liian negatiivisen kuvan aviottomien naisten
kohtelusta (Miettinen 2012, 18; Saariméki 2010, 108). Saariméen mukaan Frykman on joh-
tanut aviottomuuteen liitetyt kielteiset normit vastaamaan naimattomien ditien sosiaalista
todellisuutta ja paikkaa maaseutuyhteisdssd. Saariméki arvelee, ettid ndin on voinut olla lai-
ta my0s siind suomalaisessa kirjallisuudessa, joka on kdyttdnyt muistitietoa tai kansanruno-
ja lahteinddn. (Saariméki 2010, 108.) Yksi ldhteistd, joihin Saarimiki perustaa padtelmain-
sd, on Leea Virtasen artikkeli “Huoraksi nimittely suomalaisessa perinteessd”. Sen aineisto-
na on 1988 tehty kysely huora-sanan kdytOstd ja suhtautumisesta aviottomuuteen. Osa
muistelijoista esimerkiksi katsoi, ettei aviotonta lasta solvannut kukaan, toinen taas kertoi,
ettd lasta nimiteltiin huoranpenikaksi. (Virtanen 1990, 149). Virtasen kdyttdma muistitieto
ei siis anna yksipuolisen negatiivista kuvaa suhtautumisesta aviottomuuteen. Virtanen arve-
lee kuitenkin, ettd ilmeisesti lapsen osa on ollut sitd vaikeampi mitd kauemmas ajassa men-
nddn taaksepdin: “Lapsi saattoi joutua ikdtoverien karkean kiusan kohteeksi. Aviottomuu-
teen liittyi usein myds sosiaalinen ja taloudellinen eriarvoisuus, jonka kokeminen saattoi
jattad yksiloon pysyvin jaljen.” (Virtanen 1990, 150.) Téllaisista jiljistd kertovat 1800-Iu-
vulla aikuisiksi varttuneiden rahvaanmiesten omaeldmaékerralliset tekstit, joita edelld on tar-
kasteltu.

Lahteet
ArKistolihteet

Ihalainen, Johan, Ruotipojan Runo. Suomalaisen Kirjallisuuden Seuran kirjallisuusarkisto,
A1185.

Kauppi, Johannes, Selostus Eldmistdni. Suomalaisen Kirjallisuuden Seuran kirjallisuusar-
kisto, A1361.

Pynninen, Johan. Eldmédkertomus. Turun yliopiston kirjasto, késikirjoitusosasto.

Tanholin, Juho. Kansanrunoilija J Tanholin’in eldmd. Omia runoja. SKS:n kirjallisuusarkis-
to, B1717.

Y1j6 Koskelaisen arkisto. Helsingin yliopiston kirjaston késikirjoitusosasto.

Julkaistut elimakerrat

Ahslman, Jacob 1856. Totuuden Lauseita. Sanomia Turusta 15.7.1856 ja 2.9.1856.
Ihalainen, Johan 1962. Omaeldmaikertaruno. Teoksessa Juhana Thalaisen runoja. Toim. Vih-
tori Laurila. Rautalampi: Peuran museosditio, 22—28.

53



Kasvatus & Aika 10(3) 2016, 41-56

Karjalainen, August 1911. Kuuluisan keksijdn, vankilaan elinkaudeksi tuomitun August
Karjalaisen eldmaikerta itsensd kertoma. [Tekija. ]

Karjalainen, Olli 1889. Kulkuruno. Teoksessa Kahdeksantoista runoniekkaa. [Toim. Kusta-
vi Grotenfelt]. Helsinki: Suomalaisen Kirjallisuuden Seura.

Kauppinen, Heikki 2002a. Sitd myéten on laulut kuin on linnutkin. Teoksessa Makkonen,
Anna (toim.), Karheita kertomuksia. Itseoppineiden omaeldmékertoja 1800-luvun Suo-
mesta. Helsinki: Suomalaisen Kirjallisuuden Seura, 255-256.

Kauppinen, Heikki 2002b. Kauppis-Heikin totellinen eldmaikerta. Teoksessa Karheita ker-
tomuksia, 257-268.

Koskelainen, Aatu 1918. Leivén ja seikkailun haussa. Himaildisen mokinpojan tarina. Por-
voo: Werner Soderstrom.

Kujala, Juho 1911. Pirttimden Antti. Elamékerrallinen tosikuvaus. Tekijé.

Tanholin, Juho 1920. Kansanrunoilija J. Tanholin itseéinsd kuvaamana. Keskisuomalainen
3.11.1920.

Internet-lahteet

Kalemaa, Kalevi, Juho Kujala. Kansallisbiografia-artikkeli, julkaistu 13.10.2004. [www-
lahde]. < http://www.kansallisbiografia.fi/kb/artikkeli/2907/ > (Luettu 12.2.2015).

Tyynild, Markku, Ernst Albert Forssell. Kansallisbiografia-artikkeli, julkaistu 8.6.2004,
paivitetty 8.2.2008 [www-14dhde] < http://www.kansallisbiografia.fi/kb/artikkeli/4563/ >
(Luettu 1.10.2016).

Muu aikalaiskirjallisuus
A. M. 1909. Yleisolta. Pieni huomautus toveri Kujalalle. Ty6ldinen 10.12.1909.

Kirjallisuus

Anttila, Aarne 1985. Elias Lonnrot. Eldma ja toiminta. Helsinki: Suomalaisen Kirjallisuu-
den Seura.

Havu, 1. 1925. Kauppis-Heikki. Eldmékerrallis-kirjallinen tutkimus. Porvoo: WSOY.

Heino, Ulla 1989. Se tavallinen tarina eli langennut nainen 19. vuosisadan alun lansisuo-
malaisessa maalaisyhteisosséd. Teoksessa Eero Kuparinen (toim.), Tyo tekijadnsa kiittaa.
Pentti Virrankoski 60 vuotta 20.6.1989. Turun Historiallinen Arkisto 44. Turku: Turun
Historiallinen Yhdistys, 202-222.

Hemmer, Ragnar 1967. Suomen oikeushistorian oppikirja II. Perheoikeuden, perintdoikeu-
den ja testamenttioikeuden historia. Helsinki: WSOY.

Héaggman, Kai 2001. Piispankadulta Bulevardille. Helsinki: Werner Soderstrém Osakeyhtid
1878-1939.

Kauranen, Kaisa 2013. Mité ja miksi kansa kirjoitti. Teoksessa Laitinen, Lea & Mikkola,
Kati (toim.), Kynélld kyntéjét. Kansan kirjallistuminen 1800-luvun Suomessa. Helsinki:
Suomalaisen Kirjallisuuden Seura, 19-54.

Koskivirta, Anu 2015. Aviottomat &idit ja lapsisurmat autonomian ajan alkupuolella n.
1810-1860. Genos 86:3, 163—-174.

Kuisma Tuija & Kuisma, Risto 2006. Arkea ja aatetta Laukkoskella. Pornaisten Laukkos-
ken Tyovdenyhdistys 1904—2006. Pornainen: Pornaisten Laukkosken Tyovdenyhdistys.

Kuismin, Anna 2013a. Péivikirjat ja omaeldmédkerrat. Aikain muistot ja kokemusten kou-
lut. Teoksessa Kynélld kyntijét, 60-97.

54


http://www.kansallisbiografia.fi/kb/artikkeli/2907/
http://www.kansallisbiografia.fi/kb/artikkeli/4563/

“Rikos Jumalan ja ihmisten silmissd” Aviottomuus 1800-luvun kansanmiesten omaeldmd-
kerroissa

Kuismin, Anna 2013b. Rahvaan runot. Taas tuli kynalle kyyti. Teoksessa Kynalld kynt&jét,
185-214.

Kuismin, Anna 2014. Kiertokoulun ja kansakoulun vélissd — Jacob Ahlsmanin kutsumus ja
kriisi. Kasvatus & Aika 2/2014. [www-ldhde] < http://www.kasvatus-ja-aika.fi/site/?
lan=1&page id=626 > (Luettu 2.5.2015).Laurila, Vihtori 1962. Alkusanat & Selityksid
julkaistuihin teksteihin. Teoksessa Laurila, Vihtori (toim.), Juhana Ihalaisen runoja.
Rautalampi: Peuran museosditio, 5-21, 173-204.

Lempidinen, Pentti 1969. Lapsensynnyttdjien ja morsianten kirkkoonotto. Helsinki: Suo-
malaisen teologisen kirjallisuusseuran julkaisuja 81.

Lindgren, Susanna 2012. “Kirkottamaton akka on kuin avonainen verdjd.” Kirkottaminen
ja valta modernisoituvassa Suomessa. Historian pro gradu -tutkielma. Tampere: Yhteis-
kunta- ja kulttuuritieteiden yksikkd, Tampereen yliopisto. [www-ldhde] < https://tam-
pub.uta.fi/bitstream/handle/10024/84052/gradu06277.pdf?sequence=1 > (Luettu
15.8.2016).

Miettinen, Tiina 2012. Thanteista irrallaan. Himeen maaseudun nainen osana perhetti ja
asiakirjoja 1600-luvun alusta 1800-luvun alkuun. Acta Universitatis Tamperensis 1756.
Tampere: Tampere University Press.

Méttonen, Markku 2005. Juho Tanholin. Muuan alhainen kansanrunoilija. Viitasaari. Juhon
kynépiiri.

Paikkala, Sirkka 2004. Se tavallinen Virtanen. Suomalaisen sukunimikéytdnnén moderni-
soituminen 1850-luvulta vuoteen 1921. Helsinki: Suomalaisen Kirjallisuuden Seura.
Palmgren, Raoul 1966. Joukkosydin. Vanhan tydvédenliikkeemme kaunokirjallisuus II. Por-

voo: WSOY.

Pulma, Panu, Kerjuuluvasta perhekuntoutukseen. Teoksessa Pulma, Panu (toim.) 1987.
Suomen lastensuojelun historia. Helsinki: Lastensuojelun keskusliitto, 7-264.

Pylvids, Ritva-Elina. Naisten seksuaalinen emansipaatio. Aviottomat &idit Ylivieskassa
1870—-1899. Suomen ja Skandinavian kirkkohistorian pro gradu -tutkielma, Helsingin
yliopisto.

Pynnisen perintd. Kirjastoliikkeen varhaishistoriaa. Toim. Suomen Kirjastoseura. Helsinki:
Otava. Rantala, Piivi 2010: Aiti ei hinesti pitinyt mitisn huolta. Naistutkimus 23 (2),
6-16.

Raussi, Eljas 1966. Virolahden kansaneldmad 1840-luvulla. Helsinki: Suomalaisen Kirjalli-
suuden Seura.

Saarimaiki, Pasi 2010. Naimisen normit, kiytdnndt ja konfliktit. Esiaviollinen ja aviollinen
seksuaalisuus 1800-luvun lopun keskisuomalaisella maaseudulla. Jyvéskyld. Jyviskyldn
yliopisto.

Saariméki, Pasi 2012. Aviottoman raskauden ongelma 1800-luvun lopun sisisuomalaisissa
maaseutuyhteisdissid. Teoksessa Saarimidki, Pasi, Hytonen, Kirsi-Maria & Niskanen,
Heli (toim.), Lapsi matkalla maailmaan. Historiallisia ja kulttuurisia nikokulmia synty-
mién. Helsinki: Suomalaisen Kirjallisuuden Seura, 157-193.

Saarimaiki, Pasi 2015. Aviottoman lapsen elatusoikeudenkéynnit 1800-luvun lopun ja 1920-
luvun alun keskisuomalaisella maaseudulla. Genos 86:3, 130-137.

Savolainen, Ulla 2005, ”Sellaista se eldméa on, kun luvatta maailmaan tulee.” Elam4 aviot-
tomana lapsena naisten omaeldmékertojen valossa. Folkloristiikan proseminaaritutkiel-
ma, Helsingin yliopisto.

55


https://tampub.uta.fi/bitstream/handle/10024/84052/gradu06277.pdf?sequence=1
https://tampub.uta.fi/bitstream/handle/10024/84052/gradu06277.pdf?sequence=1
http://www.kasvatus-ja-aika.fi/site/?lan=1&page_id=626
http://www.kasvatus-ja-aika.fi/site/?lan=1&page_id=626

Kasvatus & Aika 10(3) 2016, 41-56

Siikala, Anna-Leena 1997. Oliko savolaisilla tunteita? Jyrki Poysd & Anna-Leena Siikala
(toim.), Amor, genus & familia. Kirjoituksia kansanperinteestd. Elektroloristi 4 (1).
[www-1dhde]< http://www.elore.fi/arkisto/1 _97/sis197.html > (Luettu 2.1.2015).

Soikkeli, Kaarlo 1917: Jacob Ahlsman. Lansi-Uudenmaan Kansanopiston toimintakerto-
mus 1897-1917. Opiston kaksikymmenvuotisen toiminnan johdosta julkaisi opiston
toveriliitto, 35-45.

Timonen, Senni 2004. Min, tila, tunne. Nékokulmia kalevalamittaiseen kansanlyriikkaan.
Helsinki: Suomalaisen Kirjallisuuden Seura.

Uotila, Merja 2015. Aviottomana syntyneen pojan tie kasityoldiseksi 1800-luvun alkupuo-
liskolla. Genos 4, 194-204.

FT Anna Kuismin on yleisen kirjallisuustieteen ja kotimaisen kirjallisuuden
dosentti Helsingin yliopistossa.

56


http://www.elore.fi/arkisto/1_97/sis197.html

	“Rikos Jumalan ja ihmisten silmissä” Aviottomuus 1800-luvun kansanmiesten omaelämäkerroissa
	Kirjallisuus


