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Edvard Westermarck ja ihmistieteiden hyoty

Niina Timosaari

Lectio praecursoria aate- ja oppihistorian vditoskirjaan Tieteen keinoin yhteiskun-
nallisen oikeudenmukaisuuden puolesta — Edvard Westermarck ja sukupuolta, sek-
suaalisuutta ja avioliittoa koskevat lainuudistusvaatimukset Oulun yliopistossa
28.5.2016.

Tieteitd arvioidaan entistd enemmain niiden tuottaman hyddyn, vaikuttavuuden ja tehokkuu-
den kautta. Tutkijoiden toivotaan tuottavan innovaatioita, lisddvén kilpailukykyai ja tuotta-
vuutta. IThmistieteiden hyodyllisyyttd koetaan kuitenkin usein vaikeaksi arvioida niilld mit-
tareilla.

Samankaltaisten kysymysten parissa on painittu ennenkin. Kun sosiologi Edvard Wes-
termarck (1862—1939) piti rehtorin virkaanastujaispuheensa juuri perustetussa Abo Akade-
missa vuonna 1919, héin kisitteli myos kysymysté tieteen hyodystd. Yliopistoa perustet-
taessa oli kdyty kddenvaantoa siitd, tulisiko sen tarjota ennen muuta sovellettavaa vai yleis-
sivistdvad tietoa. Tulisiko sen olla tutkimuskeskus, tiedeakatemia vai ammatillisemmin
suuntautunut, teknistd, taloudellista tai kaupallista koulutusta tarjoava opinahjo? Suurin osa
keskusteluun osallistuneista oli ollut yleissivistdvan yliopiston kannalla. Westermarck itse
totesi puheessaan, ettd yliopiston tidrkein tehtdvd oli kouluttaa opiskelijoita tieteelliseen
ajattelutapaan, silld sivistynyt mieli oli valttdimaton yhtd lailla tutkijoille kuin kansalaisille-
kin, viitaten tdssd hienovaraisesti vasta pédttyneeseen sisillissotaan ja sivistyksen merki-
tykseen yhteiskuntarauhan edistdmisessd (Westermarck 1927, 368-369, 379-380).

Westermarckin mielesté tieteen tuli olla laaja-alaista, eiké tutkijan tullut vaivata itsedén
jatkuvasti kysymykselld tutkimuksensa hyodystd, silld “kuka voi ennustaa mistd totuuden
kultajyvét voidaan 10ytad, kuka voi pdittdd mikd lopulta osoittautuu merkitykselliseksi
inhimilliselle kehitykselle?” Westermarckin mielesti tieteitd ei tullutkaan arvostella sen
mukaan, miten niiden uskottiin hyddyttdvan ihmisten hyvinvointia. Tieteen ainoa tehtiva
oli etsid totuutta — mikali tdmé padadmaidra unohtui, tiede lakkasi olemasta tiedetti. Hénen
mielestdin tieteen 16ytdmid totuuksia tuli kuitenkin hyddyntdé niin paljon kuin mahdollista,
tutkimukset tuottivat aineellisia ja henkisid hyotyjé, eivitkd aineelliset hyddyt olleet henki-
sid tarkedmpid. (Westermarck 1927, 370-372.)

Westermarckin tutkijanura sijoittuu  1800-1900-lukujen taitteeseen ja 1900-luvun
alkuun — aikaan, jolloin ihmistieteelliseen tietoon luotettiin vahvasti yhteiskuntien kehitté-
misessd. Lansimainen yhteiskunta, sen instituutiot ja valtarakennelmat kavivat tuolloin 1api
perustavanlaatuista murrosta, jota vauhdittivat teollistuminen, kaupungistuminen ja maal-
listuminen. Luonnontieteen voittokulku ja ihmistieteen kehitys olivat lisdnneet uskoa tie-
teen mahdollisuuksiin inhimillisten ongelmien ratkaisussa ja yhteiskunnan perusteiden
uudelleenarvioimisessa. Thmistieteiden tutkimustuloksia hyddynnettiin yhteiskunnan eri
tasoilla, kuten koulutuksessa, tydelamassa, yhteiskuntapolitiikassa ja lainsdddéannossa. Niin
virkamiehet kuin kansalaisyhteiskunnan toimijat hyddynsivit tieteellisen tiedon arvovaltaa
ja totuusarvoa padmairiensd ajamisessa. Tutkijoille itselleen asiantuntija-asema tuotti eri-
tyistd arvovaltaa yhteiskunnallisissa kysymyksissd. He saattoivat tutkimustensa, kirjoitus-
tensa ja puheidensa kautta pyrkiéd vaikuttamaan yhteiskunnan kehittdmiseen.

Myos Westermarckin vertailevaa sosiaaliantropologiaa edustavalla tutkimusty6lld oli
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yhteyksid yhteiskunnan kehittdmiseen. Hén tuotti tietoa moraaliarvostelmien, tapojen ja
lakien alkuperistd ja kehityksestd ja mahdollisti ndin niiden kriittisen, tietoon perustuvan
arvioinnin. Westermarckin mukaan kansakuntien tavat ja lait olivat nimittdin kuin palloja,
jotka jatkoivat vierimistddn vuosisatojen ajan ilman, ettd kukaan tiedosti, miki pallon oli
alun perin saattanut liikkeelle. Suurin osa ihmisistd hyviksyi yhteiskunnan tavat ja lait niita
sen enempéd pohtimatta. Westermarckin tutkimus saattoi osoittaa, ettd osa voimassaolevis-
ta laeista perustui esimerkiksi epidtosiin uskomuksiin, itsekkyyteen tai tunneperdiseen
inhoon, asioihin jotka eivit olleet jarkiperdisesti perusteltavissa. Hdn uskoikin tutkimuk-
sensa hyodyttdvin etenkin lainsdétéjid ja juristeja osoittamalla heille lakien kehitys- ja
kumoamistarpeita.

Westermarck oli kansainvélisesti arvostettu ja laajasti tieteellisten piirien ulkopuolella-
kin tunnettu avioliitto- ja moraalitutkija, joka késitteli tyossddn laajasti sukupuoleen ja sek-
suaalisuuteen liittyvid kysymyksid. Hanet luetaan varhaisiin seksologeihin. Seksologian
tutkijat tarttuivat tutkimuksissaan arkaluontoisina pidettyihin aiheisiin nimeten, analysoi-
den ja luokitellen niitd tieteellisesti. Samalla he osallistuivat ja jopa ohjasivat sukupuolta ja
seksuaalisuutta koskevaa yhteiskunnallista keskustelua asiantuntija-asemansa tuottamalla
arvovallalla. He vaikuttivat osaltaan seksuaalisuutta koskevien normien ja lakien uudellee-
narviointiin ja siihen, ettd moraalin ja uskonnon ldpitunkema puheenparsi alkoi korvautua
tieteen sanastolla ja méadritelmilld. Seksologit pyrkivét usein toisaalta vapauttamaan suku-
puolta ja seksuaalisuutta koskevaa lainsddddnt6d mutta osaltaan he myos puolustivat
yhteiskunnallisia interventioita esimerkiksi eugeniikkaan liittyen. He kokivat taistelevansa
valistuksen hengessd “tieteen keinoin yhteiskunnallisen oikeudenmukaisuuden puolesta”.
Néin toimi myds Westermarck.

Olen viitoskirjassani selvittinyt Westermarckin tutkimuksissaan ja yhteiskunnallisessa
toiminnassaan puoltamia sukupuoleen, seksuaalisuuteen ja avioliittoon liittyvid lainuudis-
tusvaatimuksia ja hidnen nidkemystensd merkitystd aikalaiskontekstissa. Tutkimukseni on
osoittanut, ettd Westermarck puolusti avioliittoa koskevan lainsdddannon perustavanlaatuis-
ta uudistamista: héin kannatti aviopuolisoiden lainsdddannoéllistd yhdenvertaisuutta, avioero-
lainsddddnnon liberalisoimista ja eugeenisia avioliittoesteitd. Han puolsi my6s aviottomien
ditien ja lasten aseman kohentamista, homoseksuaalisuuden dekriminalisoimista ja abortin
ja ehkdisyn laillistamista. Kaikki ndistd lainuudistuksista tultiin toteuttamaan ennemmin tai
myOhemmin useimmissa ldnsimaissa. Joidenkin uudistusten puolustajana hén oli jopa 70
vuotta aikaansa edelld.

Tutkimukseni on osoittanut myds, ettd Westermarckin esittdmilld ndkemyksilld oli suuri
merkitys ldnsimaisessa sukupuoli- ja seksuaalireformikeskustelussa. Monet uudistuksia
ajaneet intressiryhmat ja reformistit vetosivat Westermarckin ndkemyksiin vaatimuksiaan
perustellessaan. Myds yhteistyd Westermarckin kanssa oli tavoiteltua: hénet valittiin esi-
merkiksi monen reformistisen yhdistyksen varapuheenjohtajaksi. Westermarck toimikin eri
rooleissa muun muassa kansainvélisessd naisasialiikkeessd ja syntyvyydensddnnostelyliik -
keessd. Westermarckin nikemykset saivat my0s runsaasti palstatilaa l&nsimaisessa lehdis-
tossd ja monet uudistusmieliset tutkijat viittasivat hdnen tutkimuksiinsa. Jopa Yhdysvalto-
jen ja Ison-Britannian lainuudistustydssékin viitattiin hanen tutkimuksiinsa. Westermarckin
nikemykset olivat siten hyvin vaikutusvaltaisia ja laajasti levinneita.

Westermarckin eldméntyd on mielestéini erinomainen esimerkki ihmistieteellisen tutki-
muksen yhteiskunnallisesta merkityksestd. Han tuotti tietoa yhteiskunnallisista valtaraken-
teista, jotta niitd oli mahdollista arvioida kriittisesti ja kehittdd. Westermarckin mielesté
vertaileva sosiaaliantropologinen tutkimus mahdollistikin yhteiskunnallisen itsereflektion.
Héanen mielestddn omaa maataan tai yhteiskuntaansa ei nimittdin voinut tuntea perusteelli-
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sesti ellei voinut verrata sitd muihin maihin tai yhteiskuntiin:
Tietdmdttomyys saa meiddt helposti yliarvioimaan omaa erikoislaatuisuut-
tamme, mikd ei ole omiaan edistimddn asioita. Sosiologia paljastaa meille
sen mielenkiintoisen tosiasian, ettd ihmiset yleensd pitdvdit omaa kansaansa
tai heimoaan parhaimpana, riippumatta siitd kuinka kurja tai sivistymdton se
todellisuudessa on. [...] Kun tarkastelemme huolellisesti mitd muut ihmiset
ajattelevat meistd, tulemme siihen jokseenkin masentavaan, muttei tdysin
epdterveelliseen johtopddtokseen, ettd linsimaisen sivilisaation ddrimmdinen
yvlemmyys on vain linsimaisen mielen tuotetta. (Westermarck 1908, 31-32.
Kéannos N.T.)
Vertaileva sosiaaliantropologinen tutkimus siis lisdsi Westermarckin mielestd ymmarrysté
yhteiskunnastamme ja itsestimme ja antoi avaimia kehitykseen. Samat hyodyt patevit laa-
jemmin ottaen ihmistieteisiin. Pyrkimys ymmaért44 inhimillistd yhteiskuntaa ja ihmisen toi-
mintaa tutkimustiedon ja kriittisen ajattelun kautta ovat perustavanlaatuisia edistyksen
ehtoja, joille ei voida laittaa hintalappua.
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