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Arto Nevala

Emeritusprofessori on huolissaan
segregaatiosta ja lyhytjdnteisyydestd,
mutta jaksaa silti uskoa koulutukseen -

haastattelussa Risto Rinne

Viime vuosikymmenten merkittivimpiin ja kansainvilisesti noteeratuim-
piin suomalaisiin kasvatuksen ja koulutuksen tutkijoihin kuuluva Risto
Rinne jii eldkkeelle pari vuotta sitten ja tdytti hiljattain 70 vuotta. Eme-
ritusprofessori pohtii Koulu ja menneisyys -vuosikirjan haastattelussa paitsi
peruskoulun olemusta ja merkitystd, myds laajemmin koulutuspolitiikan
muutoksia ja niihin vaikuttaneita tekijoitd.

Aloittelimme jutustelua nykyhetken tunnoista ja toimintatavoista: mil-
td maailma ja koulutus ndyttdytyvit aktiivisen emerituksen vinkkelistd?
Risto Rinne nosti yleiselld tasolla lyhyt- tai likindkdisyyden sekd toisaal-
ta kontekstittomuuden silmiinpistaviksi piirteeksi koulutusta koskevassa
keskustelussa. Valitettavasti ilmi6é on tuttu myds yliopistoissa ja siitd on
syytd olla huolissaan.

Peruskoulun taustasta keskusteltaessa Rinne kertasi pitkdn tien vuoden
1866 kansakouluasetuksesta ja sen uudistamisesta oppivelvollisuuden
kautta peruskoulun lihtékohtiin. Niissi olennaisinta oli sitoutuminen
yhteniiskouluperiaatteeseen vanhan ja varhaisiin valintoihin pohjanneen
rinnakkaiskouluajattelun sijasta. Oppikoulunkiynnin suosion kasvu loi
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paineita timin ennen “yliluokalle” tyypillisen kouluviylin avautumisesta
laajempien kansankerrosten lapsille ja raivasi sitid kautta tietd koko ikdluo-
kan yhteniisen koulutuksen hyviksymiselle. Niin peruskoulu kytkeytyi
osaksi pitkdd, 1800-luvulta alkanutta, kansan- ja perusopetuksen moder-
nisoimisen ketjua

Toisaalta peruskoulu-uudistus oli yksi aikakautensa isoista koulutukselli-
sista reformeista, joiden tausta Rinteen mukaan oli yhteiskuntarakenteel-
lisessa muutoksessa, siirtymisessi ruumiillisen tyon hallitsemasta maata-
lousyhteiskunnasta teollisuus- ja palveluyhteiskuntaan. Siini koulutuksen
pituus ja taso olivat merkkejd kansakunnan kehittyneisyydestd. Mainitut
muutokset tekivit nikyviksi koulutuksen yhteiskunnalliset perustehtivit:
kvalifikaatioiden tuottamisen, integraation, valikoinnin ja varastoinnin.
Oppivelvollisuuden s#itiminen ja peruskoulun toteuttaminen olivat Rin-
teen mukaan erityisen tirkeitd kansallisen integraation rakentamisessa si-
sillissodan ja toisaalta nopean rakennemuutoksen jilkeen. Koulutuksen
tehtivien hahmottaminen auttaakin ymmartimiin, miksi koulutus eri
aikoina ja eri yhteiskunnissa on toiminut, kuten on toiminut.

Lihes samaan hengenvetoon Rinne kuitenkin muistutti, ettd virallisen
ja hyvin koulutusjirjestelmin katveessa on aina niin sanottu piilo-ope-
tussuunnitelma. Oppilaat oppivat elimistd paljon myods muualla kuin
koulussa. Virallinen opetussuunnitelma ndyttdytyykin asiaa tutkineelle
“runoutena’, jonka kauniita ja ylevid tavoitteita ei aina koulun arjessa saa-
vuteta. Opettajilla on osaamista ja suuri itsendisyys soveltaa opetussuunni-
telmaa arjen reunachtojen puitteissa.

Suomalaisen koulutuksen kehittimiseen on keskeisesti liittynyt opetta-
jankoulutuksen modernisointi seminaarien "lihetystyokeskuksista” osaksi
yliopistoja ja tieteellisiksi laitoksiksi. Yksi olennainen elementti on ol-
lut opettaja-ammatin statuksen muutos; opettajuudesta tuli kunniallinen
ammatti myds keskiluokkaan kuuluville viimeistidn yliopistollistamisen
my6td 1970-luvun alussa. Ndin opettajan ammatti sai akateemisen statuk-
sen, joka on edelleen tirked rekrytoinnin ja opettajien arvostuksen kan-
nalta. Téssd suhteessa Suomi poikkeaa monesta muusta maasta, joissa pi-
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tevien opettajien saaminen on kiven takana. Kokonaisuutena Risto Rinne
arvioi opettajankoulutuksen kehittyneen meilld hyviin suuntaan ja olevan
edelleen korkeatasoista.

Opettajankoulutuksen tasokkuudesta huolimatta Risto Rinne nosti esiin
niihin keskittyneiden laitosten ja toisaalta varsinaisten kasvatustieteiden
laitosten eron tutkimuksen nikékulmasta. Vakavampi ja pitkijinteisem-
pi tutkimustyd on merkittdvimmassd asemassa kasvatustieteen laitoksil-
la kuin opettajankoulutuksessa, niin “tavallaan ikivikin tosiasia kuin se
edelleenkin on”. Tami nikyy esimerkiksi Turun yliopistossa haluna ko-
rostaa tutkimusta ja levittid sitd kahteen suuntaan eli historiaan, mennei-
syyden ymmirtimiseen, sekd paikannukseen eli ymmairrykseen siitd, mitd
paikallinen ja kansallinen on suhteessa ylikansalliseen. Viimeksi mainittu,
ylikansallinen paine, tiivistyy Rinteen mukaan OECD:n rooliin ja se on
muokannut Suomen koulutuspolitiikkaa ja -jirjestelmii ennennikemiit-
tomalld tavalla viime vuosikymmenina.

Kansainvilisen kontekstin ohella toinen tirked elementti peruskoulua ja
laajemmin koulutuspolitiikka viime vuosikymmenini koskeneessa kes-
kustelussa on Rinteen mukaan ollut oikeiston eli Kokoomuksen paluu
keskeiseksi hallituspuolueeksi 1980-luvun lopulla pitkin oppositiokau-
den jilkeen. Tdmai tarkoitti, ettd poliittisesti lihdettiin ajamaan “hivityn
peruskoulukamppailun jilkeen” uudenlaista peruskoulua 1990-luvulla.
"Historiallisen vallan viekkaus” tuli kuitenkin nikyviin siini, ettd ylikan-
sallisen OECD:n Pisa-mittaukset osoittivat yllittien vuosituhannen vaih-
teessa suomalaisen peruskoulun laadukkuuden sekd tasa-arvoisuuden ja
hiljensivit jirjestelmid kohtaan esitettyd kritiikkid. "Uudenlaisen” perus-
koulun rakentamisyritys jitti kuitenkin perinnéksi aikaisempaa lohkou-
tuneemman perusopetusjirjestelmin erikoiskouluineen ja vanhempien
koulutusvalintoineen. Rinne arvioi, ettd meilld etenkin maksuttomuus ja
peruskoulutuksen julkinen monopoli ovat hillinneet monissa maissa tun-
nettua “valkoista pakoa” eli hyvissi asemassa olevien perheiden jilkeliis-
ten siirtymistd “parempiin” kouluihin seki siitd seurannutta koulutuksen
laajaa segregaatiota.
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Varsinaista ja laajaa peruskoulukritiikkid nikyy Rinteen mukaan nykydin
aika vihin. Sen sijaan hiljattain toteutettua oppivelvollisuuden laajenta-
mista koskeneessa keskustelussa vanhat, peruskoulun syntyvaiheista tutut,
asenteet, argumentit ja poliittiset jaot tulivat uudelleen esille. Peruskoulun
vastustamisesta tuttu ajatus, ettd “kaikki eivit voi oppia kaikkea” nikyi
nyt pienen raaputtamisen jilkeen “pakkokoulutuksen” vastustamisena
17-18-vuotiaille.

Mitipi sitten tulevaisuudessa? Ensimmiinen tirked asia on Risto Rinteen
mielestd saada lisdd tietoa koulutuksen merkityksestd yksittdisten ihmis-
ten eliminurille pitkilld aikavalilld. Tdtd tietoa ollaan nyt tutkimuksilla
hankkimassa ja se on tirkeidi tulevaisuuden linjauksien kannalta. Huoles-
tuttavana Rinne sen sijaan pitdd korkeakoulutettujen mdirin hiipumista
Suomessa. Olemme menettineet asemiamme kansainvilisessd vertailussa
pitkddn jatkuneiden koulutusleikkausten takia. Lisahuolta tuovat synty-
vyyden lasku seki erojen kasvu “tavallisten” ja maahanmuuttajapainotteis-
ten koulujen vililld. Viime mainittujen kohdalla timi saattaa rapauttaa
uskoa koulutuksen merkitykseen tulevaisuuden rakentamisen vilineeni.
Lohkoutumisen ehkiisy ja riittivin rahoituksen turvaaminen koulutuk-
selle ovat tissd suhteessa avainasemassa.

Yliopistojen osalta Rinne tuskailee turhaa mittaamista ja "hélméjen in-
dikaattorien” painoarvoa toiminnan suuntaajina. Pysyvi ja riittdva perus-
rahoitus on avainasemassa my®ds yliopistojen kohdalla pitkijinteisessi ja
“ei-likinakdisessa” tutkimuspolitiikassa. Kaikesta, nykyisestd maailmanpo-
liittisesta tilanteestakin, huolimatta Rinne uskoo Suomen mahdollisuuk-
siin selvitd ja menestyd tulevaisuudessa:

Olen siilyttiinyt optimismin, silli koulun lipi kablaaviin ibmisiin
tarttuu aina jotain hyvid, luottamusta ja jotakin vihemmin van-
hoihin ajattelumalleibin liittyvii --- uskon, etti koulutusjirjestelmd
luo paremmat puitteet tulevaisundelle --- mutta tarvitaan raboitusta
Jja nékemys, etti toimitaan pitkdissi linjassa, eiki lyhytaikaisissa jir-
Jestelmissa.




