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Kai se on sitten heti alkuun mydnnettivi, ettd Antti Saaren uusi teos, Kas-
vatusteoria antiikista nykypdiviin (Gaudeamus 2021), on merkkitapaus
kotimaisen kasvatushistorian ja filosofian tutkimuksen saralla. Moderneja,
suomenkielisid kasvatushistorian kokonaisesityksii ei ole ollut viime ai-
koina saatavilla. Aili Heleniuksen viime vuonna (2021) julkaisemaa oma-
kustannetta Kasvatuksen kulmakivii — henkilokuvia neljilti vuosisadalta ei
ehki voi pitid kokonaisesitykseni, vaikka teos onkin monin tavoin ansio-
kas. 2000-luvun alkupuolella ilmestyneet Juhani T4htisen, Raija Huhmar-
niemen ja Simo Skinnarin toimittamat artikkelikokoelmat ovat edelleen
kiyteokelpoisia ldhteitd, mutta kurssikirjoina ne eivit ole parhaimmillaan.

Suomendkielisid, kurssikirjoiksi soveltuvia kasvatushistorian lipileikkauk-
sia ilmestyi aiemmin, ellei ihan vaivoiksi saakka, niin kuitenkin nykyistd
useammin. Monografiamuotoisen kokonaisesityksen laatiminen on tut-
kijalle nykyisin jonkinmoinen uhkayritys. Kurssikirjaksi soveltuvan per-
usteoksen kirjoittaminen on hirvittdvin tyoldstd, eikd tulosorientoitunut
yliopistoympiristd oikein kannusta tuollaiseen urakkaan. On hienoa, ettd
Antti Saari ja Gaudeamus ovat uskoneet teoksen 16ytivin lukijoita, vaik-
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ka kasvatuksen ja koulutuksen historiaa ei kuulukaan enii kasvatusalan
tutkintovaatimuksiin aiemmassa mitassa. Voidaan ehki kysyd, tarvitaan-
ko kotimaista kasvatushistorian yleisesitystd, kun tarjolla on laadukkai-
ta kansanvilisid kokonaisesityksid. 7he Oxford Handbook of the History of
Education avaa erittiin ajantasaisen ja globaalin nikékulman kasvatuksen
historiaan, mutta teos on melko vaativa aloittelevalle lukijalle. Kirjan ar-
tikkeleissa rakennetaan kasvatusajattelun, ideologioiden, koulutuspolitii-
kan ja instituutioiden historiasta kokonaisuuksia siind, missi aiemmin
keskityttiin yksittdisiin elimintarinoihin. Suurten kasvatusajattelijoiden
kaanonia, kipsipdiden kavalkadia, ei siis 16ydy uusista kansainvilisistd ki-
sikirjoista. Toisaalta niistd ei myoskdin loydy analyysid kasvatusajattelun ja
suomalaista koulutusjirjestelmidd muovanneiden ideologioiden keskinii-
sistd yhteyksistd. Niinpi kotimaiselle kasvatushistorian kokonaisesitykselle
16ytyy vihintdinkin Antti Saaren teoksen kokoinen rako.

Kasvatusteoria antiikista nykypdiviin noudattelee tuttuja linoja sikili, ettd
siind kidydidn lipi perinteiseen kaanoniin kuuluvien ajattelijoiden nike-
myksii. Kokonaisuus on kuitenkin kaikkea muuta kuin perinteinen. Saa-
ri lihestyy teoksessaan kasvatusajattelua teoriankehittelyn nikékulmasta,
yhdistellen ja eritellen eri suuntauksia ja perinteitd. Kirjoittaja kokoaa eri
aikojen kasvatusajattelusta palapelid, missi keskiossd ovat ideat itsessdin,
evit niinkdin niiden esittdjit.

Saari puhuttelee kirjan johdantoluvussa kasvatusalan opiskelijoita. Ote on
hyvin pragmaattinen. Lukijalle perustellaan sujuvasti, miksi teoksen aihe-
piiri on tirkei ja mihin kasvatushistoriaa ja filosofiaa tarvitaan. Kohdeylei-
solle tarkkaan suunnitellun otteen vuoksi kirjoittaja vilttdd monimutkai-
sia kisitteenmairittelyji. Teoksen ensimmaisessd luvussa "Mitd on teoria”
ei avata teorian miirittelyn keskeistd problematiikkaa tieteenfilosofisena
kysymyksenid, vaan asiaa lihestytddn mutkattomasti angloamerikkalaisen
perinteen muodostamasta nikokulmasta.” Theory of education” on yleises-
ti kiytetty kisite englanninkielisessd kasvatustieteessd, mutta kotimaisissa
kasvatusfilosofian ja -historian teksteissd sanaa “kasvatusteoria” on kiytetty
varoen. Puhuttaessa kasvatuksen ja koulutuksen historiaa muodostanei-
den kasvatusfilosofien tyostd kiytetddn tavallisesti kisitteitd kasvatusajat-
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telu, kasvatusnikemys ja kasvatusfilosofia. Milld perusteella teoksessa esi-
tellyt ajatusrakennelmat ovat teoriaa, vaikka niiden muodostajat eivit ole
tekstejain teoriaksi tarkoittaneet? Mikili tieteelliselld teorialla tarkoitetaan
pelkistiin oppirakennelmaa, voidaan kai melkein miti tahansa kasvatus-
ajatusta tai vaikkapa opetussuunnitelmaa pitdi teoriana. Jos teorian mii-
ritelmidn katsotaan kuuluvaksi esimerkiksi falsifioitavuus ja testattavuus,
kuten se luonnontieteissi (scientific theory) yleensi nihddin, eivit kirjassa
hahmotellut rakenteet ilmeisesti tdytd teorian kriteereitdi. Onhan selvii,
ettei esimerkiksi stoalaisuuteen perustuvaa kasvatuksen kiyttoteoriaa voi-
da falsifioida tai testata. Vaikka asiaa olisi ehki voinut avata johdantolu-
vussa, ei silld ole kokonaiskuvan kannalta suurta merkitystd. Teorialle on
monia rinnakkaisia ja jopa toisiaan poissulkevia méiritelmii ja kriteereitd,
joihin jokaiseen liittyy omat ongelmansa.

Saaren teoksen tavoitteena on auttaa lukijaa oman kasvatusnikemyksen,
siis kasvatuksen kiyttoteorian rakentamisessa. Ihanteena on opettaja, jolla
on menneisyydestd ammentava, aktiivisen pohdinnan tuloksena syntynyrt,
moraalisesti ja eettisesti kestdvilld pohjalla oleva kasvatusfilosofia. Kirjassa
kiytetddn tdssd yhteydessd kisitettd kdyttoteoria. Se miiritellddn yleensid
ihmisen toimintaa ohjaavaksi malliksi. Ajatus on periisin organisaation
oppimisen tutkimuksesta 1970-luvulta ja sitd kidytetddn yleisesti opettajan-
koulutukseen liittyvissi tutkimuksissa. Huomattakoon, ettd kasvatustie-
teellinen kisitteistd eroaa tissikin asiassa luonnontieteisti, missi mallilla
tarkoitetaan teorian esiastetta, ei teoriaa.

Lukija saattaa ihmetelld, miksi kisiteanalyysiin on uhrattu niin paljon
palstatilaa tissd muutoin melko yleisluontoisissa teemoissa pysyttelevissi
arvostelussa. On selvid, ettd timi ei ole sopiva foorumi syventyi tieteen-
filosofian piikisitteisiin liittyviin tulkintaeroihin. Sen sijaan on tirkedd
miettid, avaako Saaren teoriapuhe kasvatushistorian jisentimisen kannalta
uusia nikokulmia, tuoko se jotakin lisid vai onko se vain tieteellisti jargo-
nia. Eris tapa katsoa asiaa, on tarkastella sitd, lunastaako kirja lupauksensa
vai ei. Kirjan alkupuolella vaikuttaa, ettd teorialla tarkoitetaan kasvatus-
menetelmistid, tavoitteista ja niiden taustalla olevista perinteistd muodos-
tuvaa kokonaisuutta. Kirjaa eteenpdin lukiessa huomaa, ettd Saari kytkee
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valitsemansa teemat ei vain toisiinsa, vaan myos nykyhetkeen. Jokaisen
pailuvun luvun loppuun on lisitty tiivistys, missid pohditaan aiemmin ku-
vattujen aatteiden vaikutuksia nykypiiviain. Tuollaisia tiivistyksid ei yleen-
si nde historiankirjoituksessa kausaalisuhteiden todentamiseen liittyvien
pulmien takia. Toisaalta ne tekevit teoksesta helposti lihestyttivd myds
niille, joilla ei ole laajoja tietoja kasvatushistoriasta.

Saaren teos rohkaisee tarttumaan antiikin klassikoihin. Etenkin stoalai-
suudesta ndyttdd tulleen jilleen kerran varsin muodikasta, tarjoaahan se
kiyttokelpoisen eliminfilosofian epivarmoina aikoina. Viime aikoina
on ilmestynyt varsin paljon stoalaisuuteen liittyvdd tutkimusta ja alku-
perdisteosten suomennoksia. Saari Kkisittelee stoalaisuutta tiiviisti, koska
yleisteoksessa ei voi sukeltaa kovin syville filosofisten koulukuntien oppei-
hin. Stoalaisuutta kisittelevd jakso onnistuu kuitenkin tarjoamaan hyvin
pohjustuksen keskiaikaista itsekasvatusta kisitteleville luvulle (luku 3).
Keskiaikaisia hengellisid harjoituksia kuvaava osio on erittiin onnistunut.
Saari kuvailee varhais- ja sydinkeskiajan luostarielimai ja sithen kiintedsti
liittyvad hartauskirjallisuutta tavalla, miki innostaa pohtimaan hengellis-
ten harjoitusten yhteyttd ruumiinharjoituksiin. Asketismin ja hengellis-
ten harjoitusten monien muotojen kuvaukset tarjoavat paljon ajateltavaa
my0s edistyneemmialle lukijalle.

Empiiristd kasvatustiedettid ja asiantuntijavaltaa (luku 6) seki kriictisid
kasvatusteorioita (luku 7) kisittelevit luvut ovat otteeltaan tuoreita ja si-
silloleddn ajantasaisia. Saari tekee selvin irtioton traditionalistisesta kas-
vatushistoriasta asettuen progressiivisen revisionismin ja pluralistisen,
moniarvoisen kasvatushistorian kannalle. Saari kiyttdd edelli mainituissa
luvuissa samoja yhteiskuntakriittisii ddnenpainoja, joista hin on tullut
tunnetuksi aiemmissa kannanotoissaan. Politiikasta—verkkolehdessi ilmes-
tyneessi artikkelissaan ”"Koulun puolustus” (https://politiikasta.fi/kou-
lun-puolustus/) Saari analysoi nykykoulua oivaltavasti historiasta kum-
puavin argumentein. “Sivistystd!” podcastissa huutia saavat puolestaan
”digiloikan” kritiikittd omaksuneet koulun uudistajat (https://kansanva-
listusseura.fi/ajankohtaista/koulutuksen-digiloikka-huijataanko-meita-ha-
luamaan-muutosta/).
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Saari solmii irtonaiset langanpiit taitavasti yhteen teoksen loppuluvussa.
Hin kehottaa lukijaa ryhtymiin teoreetikoksi sanan alkuperdisessd merki-
tyksessd, eli laajentamalla omaa perspektiivid ottamalla etdisyyttd tarkaste-
lukohteeseen. Saari kuljettaa nyt lukijaansa uudestaan lapi historian, missa
kasvatuksen muuttuvat menetelmit ja ihanteet seuraavat toinen toistaan.
Hin hahmottelee kasvatushistorian jatkuvuuksia ja murroksia eritellen,
mitki ilmiot ovat edelleen jossakin muodossa lisnd ja mitkd traditiot ovat
katkenneet. Saaren historiankirjoitus ei jid menneisyyteen, vaan siind se-
litetddn lukijalle hyvin helppotajuisesti, milld tavoin menneisyys on myos
nykyisyyttd kasvatuksen historiassa. Teos tarjoaa vilineitd kasvatustieteen,
opetussuunnitelma-ajattelun ja koulutusinstituutioiden kehittimisen kes-
kindisen monimutkaisen dynamiikan ymmairtimiseen. Juuri tuollainen
ymmirrys niyttid usein puuttuvan lyhytjinteiseltd koulun uudistustydlti.
Niinpi voi toivoa, ettd kisilld oleva teos tavoittaa lukijoita — ei vain opis-
kelijoiden ja tutkijoiden — vaan my®s koulutuspolitiikan ja opetussuunni-
telmatyon parissa ahertavien joukosta.
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