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Narratiivinen lahestymistapa
kansalliseen muistiin ja
muistikonflikteihin

James V. Wertsch: How Nations Remember: A Narrative Ap-
proach. Oxford University Press 2021. 288 s.

James Wertsch aloittaa kirjansa How Nations Remember: a Narrative Ap-
proach viittaamalla jokaisessa perheessd tuttuun tilanteeseen, jossa joku
perheenjisenistd on eri mieltd siitd, mitd todella tapahtui, “Isi, se ei vain
mennyt niin!”. Wertschin mukaan muistia koskevat erimielisyydet koetaan
voimakkaasti, koska muistiin liittyy erityisen vahva kisitys “totuudesta”.
Muistikiistoja ilmenee luonnollisesti yksiloiden ohella myds laajempien
yhteisdjen vililld, ja kansallisvaltioiden ollessa kyseessd, seuraukset voivat
olla tunnetusti tuhoisat.

Wertsch nikee kansallisen muistin yhtend kollektiivisen muistin muotona.
Kansalliskeskeistd lihestymistapaansa hin perustelee sill3, ettd vaikka kaiken-
laisille muistiyhteisoille on ominaista pyrkii rakentamaan ja levittimédin omia
historiallisia narratiivejaan, niin kansallisvaltiot ovat erityisid: ne poikkeavat
muista ryhmistd niin geopoliittisen asemansa kuin vahvojen taloudellisten
ja sotilaallisten resurssiensa puolesta. Tamai tekee kansallisvaltioiden muisti-
projekteista, jotka ilmemenevit esimerkiksi koko viestod ldpiisevin kouluo-
petuksen, valtakunnallisten juhlapdivien ja museoiden niyttelyiden kautta,
erityisen merkityksellisid. Wertsch korostaa kuitenkin, ettd kansallista muistia

Arvioita 197

ei voida sanella tai muuttaa vain ylhailei kisin, vaan siind on kyse myos al-
haalta ylds suuntautuvista prosesseista. Kuvaavana esimerkkeini hin kiytcaa
Viroa, jossa kansallinen muistikulttuuri siilyi neuvostoaikoina hengissi val-
tion voimakkaista vaikuttamispyrkimyksistd huolimatta. Samoin nykyisissd
kansallisvaltioissa on vihemmistéryhmii, joiden jdsenet voivat samaistua
kansallisvaltion sijasta toisen muistiyhteison kertomuksiin. Wertschin mu-
kaan kansallisvaltioiden muistiprojektien menestyminen riippuukin paljolti
siitd, missd médrin ne vastaavat vdeston enemmiston historiakisityksid.

Teoksessaan Wertsch pyrkii vastaamaan kolmeen pdikysymykseen, joita
ovat: Miten on mahdollista, ettd kisitykset historiasta vaihtelevat niin pal-
jon eri yhteisdjen vililla? Miksi yhteisdjen jisenet ovat niin vakuuttuneita
oman historianarratiivinsa totuudellisuudesta? Mitki tekijit vaikuttavat
sithen, ettd narratiivit ndyttdytyvit kiytdjilleen nikymictomini, tiedos-
tamattomina ja vaikeasti kontrolloitavina? Havainnollisina esimerkkeini
Wertsch kiyttdd kansallisen muistin ilmenemistd Vendjilld, Yhdysvallois-
sa, Kiinassa ja Georgiassa.

Wertsch on hahmotellut jo aiemmassa teoksessaan Voices of Collective Re-
membering (2002) eri tieteenaloja yhdistdvidd teoriaansa kollektiivisesta
muistamisesta. Wertschin teoriaa yhteiséllisen muistamisen keskeiseni ele-
menttini toimivista narratiivien skemaattisista mallikaavoista (schematic
narrative template) onkin kiytetty laajalti narratiivien tutkimuksessa esi-
merkiksi historiandidaktiikan, sosiaalipsykologian, historian sekd muisti-
tietotutkimuksen aloilla (ks. esim. Hakokongis & Sakki 2021; Gronholm
& Nyyssonen 2019; London Review of Education 2/2017).

Narratiivit kulttuurisina tydkaluina ja ihmisen ajattelua
ohjaavina tapoina

Wertsch lihestyy kirjassaan kansallisen muistin rakennetta ja toimintaa nar-
ratiivin kisitteen kautta, jonka hin ulottaa koskemaan kaikkea inhimillisca
toimintaa. MacIntyreen (1984) viitaten hin toteaa ihmisen olevan pohjim-
miltaan tarinoita kertova eldin”. Uudessa kirjassaan Wertsch tuo esiin jo
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aiemmassa teoksessaan Voices of Collective Remembering (2002) esittiminsi
ajatuksen kollektiivisesta muistamisesta narratiivisesti vilittyneeni toiminta-
na, jossa ovat osallisina sekd muistaja ettd hinen kiyttiminsi kercomukset.
Wertschin mukaan tissd prosessissa keskeisessd roolissa ovat kulttuurisina
tydkaluina toimivat narratiivit, jotka vilittdvdt muistisisiltoji. Narratiivien
merkitys on niin keskeinen, ettd ne voidaan nihdd ikdin kuin kanssaker-
tojan roolissa yksilon kertoessa menneisyyden tapahtumista. Wertsch jakoi
aiemmassa teoksessaan narratiivit yksittdisistd sisiltotiedoista koostuviin
spesifeihin narratiiveihin (specific narratives) ja niitd jisentiviin skemaatti-
siin mallikaavoihin (schematic narrative templates). How Nations Remember
-kirjassa Wertsch syventidd kisityksidan ndiden narratiivimallien luonteesta
ja toiminnasta, minkd lisiksi hin tuo mukaan kaksi uutta narratiivikategori-
aa, PEN ”priviledged event narrative” ja NNP ”national narrative project”.

Wertschin mukaan spesifit narratiivit ovat tietyistd historian tapahtumista
koostuvia kertomuksia, jotka on sidottu tiettyyn aikaan, paikkaan ja toi-
mijoihin. Thmiset omaksuvat spesifit narratiivit esimerkiksi perhepiirissi
kerrottujen tarinoiden, kouluopetuksen ja median vilittimien kertomusten
kautta. Wertsch nikee spesifien narratiivien merkityksen erityisesti siind, ettd
ne toimivat ikdin kuin porttina skemaattisten mallikaavojen maailmaan: al-
tistumalla usein ja toistuvasti samankaltaisille tarinoille, yksilot omaksuvat
niiden pohjana toimivan juonirakenteen ja alkavat hahmottaa sen pohjalta
my0s muita historian tapahtumia sekd nykyisyydessid kohtaamiaan asioita.
Wertschin mukaan esimerkiksi Vendjin kansallisen muistin perustana on
skemaattinen mallikaava, josta hin kiyttdd nimed “vieraan vihollisen kar-
kottaminen”. Mallikaava koostuu seuraavista peruselementeisti:

1. Alkuperiisessd tilanteessa Vendji on rauhallinen eikd sekaannu
muiden asioihin

2. Ongelmart alkavat vieraan vihollisen hyokkiyksestd

3. Veniji joutuu eksistentiaalisen uhan alle ja melkein menettdd kai-
ken vihollisen yrittdessd tuhota sen sivilisaationa

4. Sankarillisten tekojen kautta, vastoin kaikkia ennakko-oletuksia ja
ulkopuolista apua, Veniji voittaa ja onnistuu karkottamaan ulkoi-
sen vihollisen
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Titd mallikaavaa on kiytetty Vendjilld lukuisissa yhteyksissi selittimiin
erilaisia spesifejd historian tapahtumia aina Mongolien, Napoleonin ja
Hitlerin hyokkiyksistd abstraktimpiin teemoihin, kuten kommunismiin
Venijille vieraana lintiseni ideologiana, jonka veniliiset onnistuivat lo-
pulta karkottamaan.

Wertschin mukaan juuri yhteisén jakamat skemaattiset mallikaavat ja
narrativiiset tavat (narrative habit) selittdvit sen, miksi yhteisojen sisilld
vallitsee usein varsin yhteneviinen kisitys historiasta ja miksi toisaalta eri
yhteisdistd tulevat ihmiset saattavat antaa samoille faktuaalisille historian
tapahtumille tdysin toisistaan poikkeavia merkityksid. Wertsch antaa tdstd
kirjassaan kuvaavan esimerkin kertomalla keskustelusta, jonka hin kivi
1970-luvulla neuvostoliittolaisen kollegansa Vityan kanssa. Keskustelu
koski sitd, miksi presidentti Truman p3itti pudottaa ydinpommit Japaniin
vuonna 1945. Wertsch esitti pommitusten syyksi sen, ettd niiden avulla
saatiin Japani antautumaan, sota loppui nopeammin ja samalla sdistettiin
arvokkaita ihmishenkid. Vitya puolestaan piti téllaista kisitystd yksinker-
taisesti naiivina, koska Japani oli tuolloin jo kidytinndssd voitettu. Hin
esitti pommitusten todelliseksi syyksi Trumanin halun pelotella Stalinia ja
vahvistaa samalla Yhdysvaltain roolia maailman johtavana valtiona. Seu-
ranneessa keskustelussa molemmat osapuolet argumentoivat omien nike-
mystensi puolesta, mutta keskustelu paittyi pattitilanteeseen, jossa kum-
pikin oli edelleen vakuuttunut oman nikemyksensi totuudellisuudesta.
Wertschin teoriaan nojaten voidaankin kysyi, puhuivatko viittelyssi Vitya
ja Wertsch tietoisesti reflektoivina ja ajattelevina yksiloini, vai keskusteli-
vatko heidin d4nillddn pikemminkin kaksi erilaista ja yhteensopimatonta
narratiivista skeemaa?

Wertsch syventdd teoriaansa narratiivisten skeemojen toiminnasta liittd-
milld niihin Daniel Kahnemanin (2011) kisityksen tiedostamattomalla
tasolla tapahtuvasta "nopeasta ajattelusta’ (fast thinking). Nopeassa ajat-
telussa on kyse siitd, ettd ihminen tekee tiedostamattomalla tasolla auto-
maattisesti ja intuitiivisesti monimutkaisiakin kokonaisuuksia koskevia
padtoksid. Wertschin mukaan narratiivisiin skeemoihin perustuva "nopea
ajattelu” tulee nikyviksi siind, miten itsevarmasti ja nopeasti ihmiset si-
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vuuttavat tai tuomitsevat historiatiedot, jotka ovat ristiriidassa heidin
omaksumansa narratiivisen skeeman kanssa. Nopea ajattelu tapahtuu tie-
dostamattomalla tasolla, miki tekee narratiiveista kiyttijilleen nikymatto-
mii ja vaikeasti hallittavia.

Vaikka Wertsch korostaa narratiivien tiedostamatonta vaikutusta ihmisten
ajatteluun ja toimintaan, hin ei kuitenkaan pidi ihmistd tdysin tahdot-
tomana ja vapaana vastuusta. Wertsch havainnollistaa ihmisen mahdol-
lisuuksia hallita narratiivien voimaa kiyttdimilld metaforaa elefantilla rat-
sastamisesta. Vertauskuvassa ratsastaja edustaa ihmisen tietoista ajattelua
ja padtoksentekoa ja elefantti puolestaan loppua 99 prosenttia ihmisen
mentaalisesta toiminnasta, joka on tiedostamatonta ja jonka tasolla narra-
tiiviset skeemat toimivat. Suurimman osan ajasta elefantti pdittad mihin
menniin, mutta ratsastajalla on silti mahdollisuus opettaa elefantille uusia
tapoja ja vaikuttaa sen kulkemaan suuntaan.

Wertsch lisid How Nations Remember -teoksessaan teoriaansa kolmannen
narratiivikategorian, joka on “priviledged event narrative” (PEN). PEN
narratiiveilla. Wertsch viittaa tiettyihin spesifeihin narratiiveihin, jotka
ovat saaneet kansallisessa muistissa poikkeuksellisen vahvan merkityk-
sen, ja joissa kohtaavat seki spesifin narratiivin ettd narratiivisen skeeman
vahvuudet: ensin mainitun tuoma konkreettinen kosketuspinta historian
tapahtumiin ja henkil6ihin seki viimeksi mainitun kytkeytyminen laajem-
paan ja yleistettivissd olevaan skemaattiseen malliin. Hyvini esimerkkini
PEN narratiivista Wertsch kiyttdd “suuren isinmaallisen sodan” kerto-
musta Vendjilld. Wertsch osoittaa, kuinka esimerkiksi Vladimir Putin on
hyodyntinyt timin kertomuksen voimaa puheissaan, joiden taustalla hin
hahmottaa Venijilld laajasti jaetun skemaattiseen mallikaavaan “vieraan
vihollisen karkottamisesta”. Wertschin kirjan ulkopuolisena huomiona
voitaneen todeta, etti my0s Ukrainan sodan aikana Putin on viitannut pu-
heissaan usein venildiseen PEN narratiiviin ja sen selkidrankana toimivaan
“vieraiden vihollisten karkottaminen” mallikaavaan, miki selittid omal-
la logiikallaan hinen kiyttdimainsi retoriikkaa “ukrainalaisista natseista”
sekd Naton muodostamasta uhasta Venijille. (Ks. Putin 2022 a & b) Lin-
nessd tillainen retoriikka ndyttdytyy ymmarrettavisti mielettdméini, mutta
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Venijilli silld on edellytykset vedota laajalti kansalaisiin, silld se perustuu
yhteisén jakamaan kerronnalliseen mallikaavaan.

Wertsch tiydentdd kirjassaan edelleen kuvaansa siitd, miten edelld esitellyt
narratiivimallit ovat osallisina kansallisissa identiteettiprojekteissa tuomalla
mukaan neljinnen narratiivikategorian, josta hin kiyttid nimei national
narrative project (NNP). NNP on vield skemaattisia mallikaavoja abstrak-
timpi malli ja se sisaltdd ikddn kuin koko kansallisen yhteisén biografian, joka
kytkeytyy yhteison pyrkimyksiin tai ideaaleihin. NNP on muiden narratii-
vikategorioiden kaltainen siind mielessd, ettd se sisiltdd kerronnallisen alun
ja keskikohdan, mutta poikkeaa muista siind, ettd tarina ei paity tyypillisesti
loppuun, vaan jii avoimeksi. Lopun sijasta NNP:ssi keskeisti onkin sen
tulevaisuuteen suuntautuvat pyrkimykset. Esimerkkeind NNP narratiivista
Wertsch kiyttad Yhdysvalloissa ilmenevid narratiivia luoda ”parempi demo-
kraattinen unioni”, Vendjilld ilmenevid kisitystd "Moskovasta kolmantena
Roomana” tai Kiinassa ilmenevi kisitystd "Kiinasta keskeisend valtakunta-
na’. Wertschin mukaan NNP narratiivit tulevat hyvin nikyviin esimerkiksi
poliitikkojen puheissa, joissa pyritdin samanaikaisesti suuntaamaan katsetta
tulevaisuuteen ja toisaalta vetoamaan laajan yleisén kannatukseen.

Analyyttinen historiantutkimus kansallisen muistin haastajana

Kirjan lopussa Wertsch esitti erilaisia ratkaisumalleja kansallisen muistin ja
yhteiséjen vilisten muistikonfliktien ratkaisemiseen tai pikemminkin niiden
hallitsemiseen ja erilaisten kisitysten kanssa elimiseen. Yksipuolisen kansal-
lisen muistin haastamisessa Wertsch ndyttdd luottavan etenkin analyyttiseen
historiantutkimukseen ja perddnkuuluttaa historioitsijoilta nakyvimpai
roolia julkisessa keskustelussa. Keskeiseni erona analyyttisen historian ja
kansallisen muistin vililli Wertsch nikee tiivistetysti sen, ettd historiantut-
kimus toimii argumentatiivisesti ja pyrkii kertomaan todistusaineistoon pe-
rustuvia ja objektiivisuuteen pyrkivii kertomuksia menneisyydesti, kun taas
kansallinen muisti on valikoivaa, toimii nopean ajattelun kautta ja pyrkii
pikemminkin muokkaamaan menneisyyden todistusaineiston ennalta mii-
rittyyn kertomukseen sopivaksi. Wertsch myontad, ettd eronteko historian
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ja muistin vililld ei ole aina vilttimairtd selked, mutta pitdd niiden erottamis-
ta kuitenkin tirkeini seki analyyttisten ettd eettisten syiden nojalla. Nailca
osin Wertsch olisi voinut syventai kisittelydin ja tuoda enemmin esiin mydos
historiantutkimukseen liitettyd metodologisen nationalismin problematiik-
kaa ja historiantutkijoiden roolia seki kansallisten myyttien purkajina ettd
toisaalta niiden ylldpitdjind (ks. esim. Kortti 2021, 43; Lorenz 2008). Wert-
schin teoriaan olisivat tuoneet lisdd syvyyttd myos viittaukset ajankohtaiseen
historiateoreettiseen keskusteluun, jossa esimerkiksi Jouni-Matti Kuukkasen
(2015) postnarrativistinen historiografian filosofia on saanut paljon huo-

miota. (Ks. esim. Journal for the Philosophy of History, 11. 2017)

Historiantutkimuksen ohella Wertsch nikee kouluopetuksen keskeisessd
roolissa pyrittdessd vaikuttamaan kansallisen muistin yksipuolisuuteen ja
tiedostamattomaan kiyttéon. Wertsch korostaakin, ettd varhaisessa idssd
omaksuttujen narratiivien voimasta on vaikeaa, ellei mahdotonta tiysin
vapautua, vaikka niiden toimintaa oppisikin my6hemmin ymmirtimiin
ja jossain madrin hallitsemaan. Siksi yksipuolisten narratiivien sijasta oli-
si perusteltua tuoda mahdollisimman varhaisessa vaiheessa esiin erilaisia
narratiiveja ja tutustuttaa opiskelijat historiallisen tiedonmuodostuksen
perusteisiin, jolloin luotaisiin opiskelijoille mahdollisuuksia arvioida my®os
vaihtoehtoisten kertomusten ansioita. Tdssa Wertsch niyttdisikin tukeu-
tuvan historiandidaktikkojen valtavirran kisityksiin tiedonalaperusteisesta
historianopetuksesta, jossa pyritddn siirtimiin analyyttisen historiantutki-
muksen menetelmillistd ajattelua kouluopetukseen.

Lopuksi

Wertsch tarjoaa kirjassaan eri tieteenaloja yhdistdvin teoriakehyksen, joka
soveltuu hyvin erilaisia tutkimusperinteitd edustavien tutkijoiden kiytt6on
kansallisen muistin, kansallisten narratiivien ja erilaisten muistiyhteisojen
vilisten konfliktien tutkimiseen. Teos on my6s vetdvisti kirjoitettu ja se on
mielenkiintoista luettavaa laajemmallekin yleisélle. Erityisen ajankohtainen
se on nykyisessd maailmantilanteessa, jossa kansallisten muistiyhteisdjen vi-
lille pikemminkin rakennetaan uusia muureja kuin puretaan vanhoja.
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