M.0O. Karttunen

KOULUHISTORIALLINEN SEURA 1935 - 1985

Seuran 50-vuotistilaisuudessa pidetty esitelmd

‘Routavuosien alussa historiantutkimus maassamme tiivistyi
ja sen yleinen harrastus kasvoi. Historiallisen aikakausi-
kirjan alkaminen wvuonna 1902 oli merkki t&std. Sen ensimméi-
seni piidtoimittajana oli ajan kulttuurihistorian tutkimusta

edustava professori Gunnar Suolahti.

Seuraavana vuonna Suolahdenkin nimeen eri tavoin liittyva
kotiseudullinen historiantutkimus her#tti koulumuseoajatuk-
sen. Se on seuramme ensimmdinen alkujuuri ja l1&ht&kohta. Se
tavallaan asiallisesti konkretisoi historiallista kotiseutu-
tybtad seuraavalla kotiseutuharrastuksen suurella vuosikymme-
nella.

Itsendisyyden ensi kymmenen lopulla tarmokas organisaatto-
ri, professori U. L. Lehtonen sai kulttuurielimdss& ndkyvét
maallikko-historian harrastajat alkaen J. K. Paasikivestd
vhdess#d tutkijain kanssa perustamaan Historian Ystévéin Lii-
ton. Se ei ollut joku intomielisin sanoin aloitettu yritys,
vaan asiallisin ja aatteellisin tunnuksin perustettu tuke-
maan historian merkityksen ymmirt&mistd laajoissa piireissi.
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N&ma tapahtumat ovat taustana my®s Kouluhistoriallisen seu-
ran perustamiselle 1935. keskeisené tehtéviéng ndhtiin tamin
kulttuurihistorian alueen tieteellinen tutkiminen. Sellai-
seen seurassa on vilpittdmasti pyritty ja my8s saavutettu
tuloksia. Mutta t#m#n ohella on ollut teht#vina, niin olen
alusta alkaen asian ymmirt#nyt, herattias historian harras-
tusta koulussa toimivien keskuudessa myds maaseudulla. Oli-
han maassamme vain kaksi akateemista keskusta ja niiden vai-
kutusalueen ulkopuolella toimivat henkil®dt olivat vailla vi-
rikkeits opettajien tai edes toverien seurasta. Historian
harrastaja eli yksin vailla tukea ja kannustusta.

Olen kunnioittanut niit# lehtoreita, opettajia, pappeja
ym., jotka vain omien kirjojensa ymp&rdimina ja védh&disten
paikallisten arkistojen ulottuvilla usein viels ymparistdn
ymmartdméttd tydn merkitystid ovat kuitenkin ahertaneet ja
ahertavat edelleen menneen ajan ongelmien kimpussa. vihai-
nen tutkimus syntyi ennen usein iltalampun #iressd tai aa-
mulla ennen virkaty®n alkamista.

Seuran syntyessd oli omana tydhuoneenani sama, jossa maiste-~
ri Niilo Liakka oli kolme- nelji vuosikymmentd aikaisemmin
ahertanut maakunnan kysymyksi& tutkien. Naapurit kertoivat
vield sielld ollessani, miten talviaamuina maalaisten men-
nessd varhain aamuaskareilleen, maisterin ikkunasta vilkkui
tutkijan lampun valo.

Seuramme toiminta on ollut melko karu muodoiltaan, v#hin
tydmuodoin. Kokous- ja puhetilaisuudet supistuivat vuosiko-
kousten pienid ryhmi& kokoaviin tilaisuuksiin. Varsinainen
seuran laajempi merkitys on ollut sen julkaisusarjalla Kou-
lu ja menneisyys, josta t#hin pidivasn mennessi on valmistu-
nut 23 vuosikirjaa. Niists ilmestyi alkuvuosikymmenells vii-
si, rauhan tultua 1940-luvulla kaksi, 1950-luvulla nelji,
1960-1luvulla, miki oli saavutuksista rikkain, kahdeksan,
1970~1luvulla toiminta hiljeni ja valmistui vain yksi ja ny-
kyisells vuosikymmenen puolikkaalla jalleen kolme.
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Vuosikirjojen jatkumisen vaikeuksiin vaikutti eniten talou-
delliset syyt, rahalshteiden sulkeutuminen. Samana aikana
vdheni myds erittdin merkitt#viasti historian yleinen harras-
taminen jo kouluopetuksessa sek# suuren yleis®dn keskuudes-
sa. Kun koulun muutosten yhteydessd koulun nykymaailma tar-
vitsi uutta tutkimusta, se vei tutkijain harrastuksen ja
voimat. Mutta samalla my®ds ilmeni, miten yleensd historial-
la oli aivan toinen asema 1930~ kuin jo 1960-l1luvulla.

Palaan takaisin alkuvaiheiden aikaan. 0lin Etel&-Pohjanmaal-
la tydmme alkaessa. Kun paikkakunnan maataloustutkimuksen
eturivin mies. agronomi-tohtori, 1ldhti vuotuiselle oman
alansa neuvontamatkalle Ilmajoen kyliin, han pyysi minut mu-
kaansa: pidd toinen esitys historian alalta. N&ihin kyl&ko-
kouksiin kokoutuva ensi sijassa miehinen maalaisvéki seura-
si molempia yhtd hartaasti. Keskitin sanomani pit&djan ja
maakunnan menneisyyteen, erityisesti kulttuuritapahtumiin.
Niitd tietojahan ei levittanyt sen ajan oppikoulukaan, kos-
ka se oli ensi sijassa omissa valtiollis-yhteiskunnallisis-
sa oppienndtyksiss#in. -Ndin asian koki maaseudulla, kaupun-
geissa ehkd olisi ollut vahén toisin. Omien kokemusten pe-
rusteella arvostin seuran ty&ta.

Saadakseni jotain konkreettista kuvaa seuramme julkaisun
teht&vastid ja sitd miten se on saavuttanut erilaisia opetta-
japiirejd, olen laskenut kirjoittajien erilaista ammatti-
taustaa. Tuskin moni muu julkaisu on saanut kirjoittajik-
seen niin erilaisen koulutuksen ja koostumuksen omaavan ryh-
mén: tutkijoista, yliopiston opettajista alkaen, seminaari-
tietd valmistuneisiin opettajiin jopa itseoppineisiin asian-
harrastajiin. On selva, ettid aikaisempi kirjoittajien laaja-
alaisuus on supistanut kuta enemmidn lZhenemme nykyaikaa.

Vaikka n#in saatava kuva on pinnallinen, se antaa kuitenkin
mahdollisuuden seurata kirjoittajien ryhmittymista.
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Kaikkiaan on vuosikirjojen kirjoittajia 76 ja artikklien ko-
konaismésrsd on 1141. Sivum#ir3d kohoaa kaikkiaan 2700:aan.
Kirjoittajista aivan pinnallisen tarkastelun avulla ndyttas
n. 40 sellaisilta, jotka eivét ole kirjoittaneet niaink#in
tutkimusluonteisia artikkeleita muualla kuin sarjassamme.
Téssdkin on ollut kulttuuritehtdvd sen lis#ksi, mits tama
on merkinnyt asianomaisen kohdalla sis#isen omanarvontunnon
kohottajana.

Kirjoittajista muodostaa suurimman ryhm&n tutkijat, joihin
t8ss8 on luettu paitsi yliopistolliset opettajat, myds kaik-
ki historian tai kasvatustieteen alalla vditelleet, Tillai-
sia on ollut kaikkiaan 23 ja artikkeleiden luku on 44 seki
kdytettyjen sivujen summa on noin kolmannes koko sivumddrias-
td eli yli 30 %.

Mielenkiintoinen havainto on, ettd kolme ryhmid, jotka ovat
muodostuneet laskemalla kirjoittajat vanhan koulujaocittelun
perusteella, ovat varsin saman suuruiset: kansakoulun ja pe-
ruskoulun opettajia on 15, artikkeleita 27, oppikoulun ja
sitéd vastaavien piiristsa 15 seki kirjoittajaa ettd artikke-
lia ja kouluhallinnon piiriss& toimineita (opetusministe-
ridn, kouluhallituksen ja kansakoulun tarkastajina yhteensi
11 kirjoittajaa ja 14 artikkelia. Sivujen mé&ri on kaikissa
ndiss8 ryhmissd ldhes sama, n. alle 20 % eli yhteensia yli
puolet, artikkelien luku niissd on 56. - N&ita pienempid
ryhmid ovat kuusi ammattikoulujen edustajaa, artikkeleita

6, pappeja kolme ja seminaarissa toimineita nelja kirjoitta-
jaa, samoin artikkeleita. Viimeiseksi jda itseoppinut histo-
riikkien kirjoittaja, jonka tuloksia olen arvostanut.
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Tunnettu tutkija ja seminaarimies Aukusti Salo oli seuran
puheenjohtajana 1951 ja vuosikokousesitelmissiin selosti
seuran teht#vd&. Rohkeasti h#n silloin niki ajassa kasvatus-
historiallisen harrastuksen ja tutkimuksen elpymistd. 0Oli-
han juuri ilmestyneet mm. Hanhon ja Halilan suurteokset.

Han korosti, ett#d oli pasdstédva historialliseen pedagogiik-

kaan, mika merkitsisi aina uuden ni#kemisti vanhan jatkona.

Nykyisin uusilla kasvatustieteen laitoksilla ovat aivan toi-
set mahdollisuudet tuoda julkisuuteen myds kasvatuksen his-
torian alalta tutkimuksia. Kuitenkin nayttda olevan tarpeen
Koulu ja menneisyys sarjan tapainen julkaisumahdollisuus.

On vain saatava nuoria tutkijoita seuran tehtavdan innostu-
maan, sellaisia, jotka tuntisivat koulun historian ldheise-

néd kulttuurihistoriaamme kuuluvana osana. Silloin toteutui-

si Aukusti Salon yll#mainittu ajatus historiallisen pedago-
giikan kasvusta, mikd tulisi vain syventimiin nikemystamme

tulevaisuuden tehtdvistsd kasvatuksen piirissi.



