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Paavo Tarvainen

VOIKO PUUPAASTA
KOULUTTAA AGITAATTORIN?

Puolue koulutuksen pioneerina 1900-luvun alun Suomessa

1 Politiikan ja tyovienliikkeen nousu

Tapio Voionmaa luonnehtii puolueiden olemusta Valtiotieteiden
kasikirjassa, 1920-fuvun upeassa hakuteoksessa:

‘“Yhteiskunnassa vaikuttavat kilpailevat, monilukuiset ja vastak-
kaiset voimat voivat vain organisatsionin avulla saavuttaa
tarkoitusperansid: mahdollisimman suuren vaikutusvallan keskingisiin
asiothin. Mikdli elinkeinot edistévit ja erikoistuvat, mikali rodulliset ja
paikalliset pyr- kimykset voimistuvat, mikali yhteiskunnalliset luokat
vahvistuvat ja niiden vastakohdat jyrkkenevit, sikali kiihtyy kaikkien
néiden yhteiskunnallisten voimien keskindinen kilpailu ja siséllinen
taistelu valtiollisesta vaikutusvallasta ja sikili tulee myos yhteen-
littyminen ja jarjestjen muodostaminen yhi pakottavammaksi.”(1)

Poliittiset puolueet kuuluvat kansanvaltaan. Puolueiden kannan-
otoista hallituksessa ja parlamentissa paljolti rdippuu, millaiseksi olot
maassa muotoutuvat. Poliitikot pééttavat myos kouluoloista. Nyky
Suomessa puolueiden merkittévyys on itsestéznselvis, vaikka toisaal-
ta on syytd panna merkille, ettd puolueet ja niiden edustautuminen
valtiopéivilld ovat meilld vasta noin sadan vuoden mittainen ilmié.(2)

Poliittinen yhteenliittyminen alkoi Suomessa kieli- ja kansallisuus-
taistelun merkeisséd 1800-luvun jélkipuoliskolla. Vuosisadan loppu-
vuosina puolue-elémén keskeiseksi kysymykseksi tuli Suomen suhde
eméimaahansa Vendjain. Yleinen ja yhtildinen danioikeus merkitsi
puoluelaitoksen kehityksessd aivan uutta vaihetta niinkuin maan
itsendistyminenkin. Siten Suomen puoluehistoriassa voidaan helposti
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nihdé toisistaan erottuvia kehitysjaksoja, kuten Olavi Borgjo 1960-
luvulla on esittanyt jakamalla kuvauksensa Suomen puolueista ja
puolueohjelmista esivaiheen muodostavaan kielipuolueiden aikaan,
eduskuntauudistuksen aloittamaan puoluelaitoksen varsinaisen
syntykauteen seki itsenidisyyden aikaan.(3)

Kielipuolueiden aika ulottuu 1860-luvun alusta noin vuosisadan
vaihteeseen ja puoluelaitoksen varsinainen syntyjakso ajoittuu nyt jo
paattyméssd olevan vuosisadan ensimmdiselle kymmenluvulle. Talle
aanioikeusolojen valtavan muutoksen kaudelle on ominaista toisaalta
aiempien kielipohjaisten l6yhien aateryhmittymien muuntuminen
keskitetymmin toimiviksi jérjestéverkoiksi ja toisaalta uusien puolu-
eiden, ennen kaikkea tyovéen ja maalaisten puolueyhteenliittymien
synty.

Vuosisadan vaihde oli tyévienliikkeen nousun ja organisoitumisen
aikaa. Turussavuonna 1899 perustettu Suomen TyévienPuolue, joka
1903 omaksui nimen *‘sosialidemokratinen puolue Suomessa’’, asetti
paivaatimuksekseen danioikeusuudistuksen ja yksikamarisen edus-
kunnan. Molemmat vaatimukset toteutuivat jo vuonna 1907. Puolue
sai ensimmdisissd yksikamarisen eduskunnan vaaleissa haltuunsa mil-
teijoka toisen paikan kahdensadan edustajan valtiopéivilla. Sivisty-
neistd, jolla aluksi oli ollut huomattava asema tyovienliikkeesss,
jattéytyi harvoja poikkeuksia lukuun ottamatta pois puolueen piiristi.
)

Sosialismin saama yll4ttavin suuri kannatus haluttiin koulutetuissa
piireissé selittdd yhteiskunnallisesta tietamattomyydestd johtuvaksi,
vaikka my¢s taloudellisten epdkohtien ja syvddn juurtuneen
““herravihan’’ vaikutukset saatettiin tunnustaa.(5) Koulutetumpien
nikokulmasta dénioikeusuudistuksenjilkeen tilanne maassa oli sellai-
nen, ettd tietiméttomat ja oppimattomat valitsivat eduskuntaan
joukoittain kaltaisiaan.

Esimerkiksiruotsinkielinen aatelismies ja oikeusoppinut Rabbe Axel
Wrede (1851-1938), joka ennen kevéin 1907 vaaleja oli uskonut
sosialistien jadvan miltei d4nittd (6), pani ensimmdisend seikkana
merkille eduskunnan sivistystason laskun eritellessiéin vuonna 1913
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vaikutelmiaan yksikamarisesta eduskunnasta. Sosiaalidemokraattisen
ryhménlukuisuudella oli ollut tuntuvaja onnetonvaikutus eduskunnan
lainsaddantotyohon, Wrede katsoi (7). Samassa yhteydessa Wreden
puoluetoveri, oppinut pappismies, professori G.G. Rosenqvist (1855-
1931) tunsi tarkkailtuaan sosialisteja eduskunnassa halua kysyé, eikd
néiden sivistys ollut vield “‘sirkusasteella’. Rosenqvist halusi painok-
kaasti huomauttaa sosialisteille, etti yhteiskunnallinen kysymys ei ole
pelkki tyonjarjestamiskysymys eikd tyovoiton jakamiskysymys, ei
pelkkd vatsa- ja valtakysymys, vaan perimmiltdin kasvatus- ja
sivistyskysymys, ihmisyyskysymys.(8)

Sosiaalidemokraattisen liikkeen alkuaikojen menestysta epaileméit-
td selittds teollisuus- jamaaseututy$vaenkasvu ja sen parissa vallinnut
tyytyméittomyys, mutta oma merkityksensd on varmaan ollut myos
silld, ettd puolueyhteiséni sosiaalidemokraatit olivat muita edella:
puolueonnistui suomalaisista poliittisista ryhmittymist4 ensimmiisena
luomaan toiminnalleen koko maan kattavan organisaation.(9)

Sosialistit my6s mit4 ilmeisimmin osasivat puolueista ensimméisena
kéyttad systemaattista koulutusta vaalimenestyksensi parantamiseen.
Aioon antaa aiheen tieto siitd, ettd ensimmaiset ‘‘agitaattorikurssit™
jérjestettin jo vuodenvaihteessa 1902-1903 ja valistustoiminnan
tehostaminen oli saannéllisesti esilld ensimmiisissd puolueen kokouk-
sissa. Niin sosiaalidemokraatteja voidaan tietyssd mielessé pitis
suomalaisen ty- ja jarjestoelaman koulutuksen pioneereina.

Varhainen kurssitoiminta on samalla niyte siitd, etté sellaisissa
oloissa, joissa yhteiskunta kouluineen tarjoaa niukasti valtiollista
kasvatusta ja jos sekin vahd on tietyn puolueen ideologian kannalta
padosin nurjaa, poliittinen yhteenliittymi voi itse yrittdd toimia
aktiivijisentensijatoimihenkildittensasivistajana.(10) Kurssitoiminnan
syvallisyys ja oppisisiltdjen vaativuus puolestaan kertoo - paitsi ehka
oppilaiden omaksumiskyvyn yliarvioimisesta - siit4, ettd tyovéenliik-
keen alkuvaiheessa uskottiin vakaasti tiedon ja sivistyksen kykyyn
muuttaa ihmisen ajatusmaailmaa ja luoda siti tietd parempaa tulevai-
suutta: vallankumous aivoissa, ajattelutavoissa, synnyttds myos val-
lankumouksen yhteiskunnassa.(11)
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2 Agitaattorikurssit

Yhteiskunnalliset epikohdat loivat tyévéeston organisoitumiselle
taetta, mutta tydvaen ammatillisen ja poliittisen litkkeen kannatuksen
lisaamiseksi vaadittiin myos joukkojen aktivoimista, herdtetoimintaa,
agitaatiota. Tyovaeston kannattajien koulupohja oli yleensi puutteel-
linen. Kaikki eivit olleet saaneet edes kansakouluopetusta eiki
jokainenagitaattori voinut olla synnynniinenkansanvillitsija. Agitaatio
olikin laadultaan kovin vaihtelevaa.(12)

Viipurin puoluekokouksessa vuonna 1901 puoluesihteeri Taavi
Tainio oli asettanut vaativan tavoitteen selittamilld, ettd ‘‘hyvin
agitaattorin tdytyy itse olla perehtynyt asiaan, ei ainoastaan
pintapuolisesti, vaanperinpohjin kysymystenytimii my6ten’”. Tehok-
kaan agitaattorin olisi tunnettava sekd tyovéenliike ettd yhteiskunnal-
liset olosuhteet, Tainio jarkeili. Puoluesihteerilld oli kokoukselle myos
ehdotus: puoluehallinnon tulisi jirjestds silloin tillsin luento- ja
keskustelukursseja, joiden tarkoituksena olisi “‘kehittas agitatsioni-
voimia puolueen tarkoitusperien edistamiseksi’’. Tavoitteena ei kui-
tenkaan saisi olla varsinaisten ammattiagitaattoreiden kasvattaminen,
silla jos agitaatiota tekee tyokseen, siitd voisi tulla ‘‘jonkinlainen
papillinen tehtiv, jossa kaavoihin ja teorioihin kangistumisen vaara
on lahelld™, Tainio epaili.(13)

Puoluesihteeri oli joka tapauksessa esittanyt selkedn tavoitteen:
vaalityon kannalta avainasemassa oleville agitaattoreille pitéisi puolu-
een jarjestdd sellaista koulutusta, joka antaa tietoja yhteiskuntaoloista
japarantaa esiintymisvalmiutta.

Puolueen organisoima agitaattorikoulutus saatiinkin verrattain no-
peasti alkuun. Ensimméiset agitaattorikurssit jarjestettiin Turussa
29.12.1902-15.1.1903. Luennoissa kisiteltiin mm. sosialismin histo-
riaa, ammattiyhdistysliiketts, puolueen ohjelmaa ja tyovéden lainsis-
dénnon kehitysta. Tainio ohjasi puhe- ja keskusteluharjoituksia. Seu-
raavat samantapaiset kurssit jirjestettiin Helsingissd vuonna 1903 ja
kolmannet Lahdessa 1906. Opettajina toimivat puolueen kirkivoimat.
Esimerkiksi Lahdessaluennoivat E. Valpas, O. V. Kuusinen, Y. Sirola,
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M Paasivuori, Hilja Parssinen, Miina Sillanpas, T. Vainio, S. Wuolijoki,
V. Lehokas jaM. Turkia. Vuosina 1907-1909 jagjestettiin eri puolilla
maatakaikkiaan 31 lyhyehkod kurssia. Samantapainen toimintajatkui
myohempindkin talvikausina.(14) Kurssit ilmeisesti vaikuttivat
yhdenmukaistavasti puolueen puhujien kisityksiin ja toivat samalla
kenttétyotd tekevien ajatustapaa lshemmiiksi puolueen karkijoukon
mielipidettd. (15)

Agitaattorikurssien osanottajat poikkesivat puolueen kannattaja-
kunnan koostumuksesta varsin jyrkésti siind, ettd maatyoliisiksi
luokiteltavia ei kursseilla juurikaan ollut. Esimerkiksi Lahden kurssien
ldhes kahdensadan osanottajan joukossa oli vain yksi torpanpoika ja
yksi maaseudun sekatyomies. Vaikka puolueella oli vahva kannatus
maatalousty6véen piirissé, téstd joukosta ei tullut agitaattoreita. Voi-
daan siis véittd4, ettd puolueen agitaatiotyd oli sosiaalisesti etaalla
suurimmastakohderyhmiistiin. Aznestéjgjoukkokuitenkin kasvoi.(16)
Kaytannon vaality kehitti taitoa ja viittelykokouksiin saatiin
sanavalmiita ja héikéilemattomia sosialidemokratian puolustajia.

3 Puolueopisto

Agitaattorikurssien menestys johti ajatukseen puolueopistosta:
agitaattorien lisaksi olisi tarpeen antaa opastusta puolueen ja ammat-
tiyhdistysten luottamustoimiin sek lehdistotyohén. Oulun puolueko-
kouksessa vuonna 1906 puolueneuvosto velvoitettiinkin Tainion
ehdotuksesta ryhtymazn toimiin ‘agitatsiooniseminaarin perustamis-
ta varten”. Tavoitteena oli *“kunnollinen ja arvokas agitatsioni””.(17)

Tainion mielestd kurssien piti kestdd ainakin kolme kuukautta.
Liahtotasonvarmistamiseksioli osanottajilletarpeensisianpassytutkinto,
koska ‘‘kolmessakuukaudessaei sent#zin puupésstitehds agitaattoria”.
Asiasta syntyi kiivas sanaharkka ja lasndolleet puolueagitaattorit
katsoivat Tainion kiyttaneen puolueen puhujista sopimatonta kielti ja
antaneen siten aseita porvarilehdille. Asiasta selvittiin, kun todettiin,
ettd porvarilehtien parjaus onvain kaunistukseksi agitaattoreille.(18)
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Puoluetoimikunnan asettama komitea, johon kuuluivat E. Valpas,
O. V. Kuusinen, K. Satamavuori ja E. Gylling, ehdotti helmikuussa
1908 puolueopiston perustamista. Puolueopiston vuosikurssit olisivat
olleet varsin pitkida. = Kolmen kuukauden ohjelmaan olisi saatu
mahtumaan 300-325 luentoa ja 125-150 harjoitustuntia. Luento-oh-
jelmaoli suunniteltu varsin vaativaksi. Opetukseen oli méars kuulua:
sosialismin teoriaa ja taloushistoriaa 60 tuntia, Suomen yhteiskunta-
talouden kehityksestd 50 tuntia, kansainvilisen sosiaalidemokratian
historiaa 20 tuntia, ammattiyhdistysliikkeest4 30 tuntia, valtio-oppia
20 tuntia, finanssioppia 30 tuntia, sosiaalipolitikkaa 60 tuntia,
lainopillisia luentoja 20 tuntia, osuustoiminnasta 10 tuntia ja raittius-
liikkeestd 5 tuntia. Harjoitusaineina oli tarkoitus opettaa puhe- ja
esiintymistaitoa, kokousten pitoa, ainekirjoitusta, laskentoa, kirjanpi-
toa ja sanomalehtity6ti.(19)

Vaikka puolueopiston vuosikurssit periaatteessa hyviksyttiin, niin
laajan opetuksen toteuttaminen osoittautui kdytannéssi hankalaksi.
Uusi suppeampi ehdotuslaadittiin vuonna 1910, muttaopettajia ei silti
saatu kaikkiin aineisiin ja aie raukesi siltd erdd. Vaikeuksia lisisi mm.
se, ettd O. V. Kuusinen perui lupauksensa luennoida taloushistoriasta
ja sosialismin teoriasta.(20)

Samoihin aikoihin eli vuoden 1910 kevialld puolue sai mahdollisuu- -
denilmaistakésityksensa maanyleisistd kouluoloistaitselleen keisarilie
tiedoksi ja korjaustoimiin ryhtymiseksi. Tama tapahtui eduskunnassa
virkamiesolojen uudistuskysymysti kisiteltdessd. Maalaisliiton ja
sosialidemokraattien liittoutuman voimin eduskunta hyviksyi
virkamieskysymyksestd varsin kriittisen, Yrjé Sirolan lehtimiehen
kynilld kirjoittaman sujuvasanaisen mietinnén. Siind oppikoulua
virkamiesvalmistuksen pohjakouluna moitittiin teoreettiseksi ja
vieraannuttavaksi. (21)

Vuonna 1911 Helsingissd pidetty puoluekokous piti ajatusta
puolueopistosta esilld. Kokous moitti O. V. Kuusisen menettelya ja
puoluetoimikunnan saamattomuutta ja vaati ainakin kahden kuukau-
den mittaisten puolueopistokurssien pikaista toimeenpanoa. (22)

Supistetun ohjelman mukaisesti ensimmiiset puolueopistokurssit
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saatiin O. V. Kuusisen johdolla toteutetuiksi 1.12.1911-2.2.1912.
Kurssinjohtaja itse opetti talousoppia (43 t) ja Suomen valtio-oppia (4
t) sekd luennoi kansainvilisesti ty¢vaenliikkeesti (18 t). E. Gyllingin
opetuksen aiheina olivat Suomen yhteiskuntataloudellinen kehitys
sekd maatalous-jametsépolitiikka. J. V. Ketohoiti kunnallispolitiikan
ja finanssiopin osuuden. (23)

Osanottajien vahiiseen pohjakoulutukseen ja omaksumiskykyyn
néhden puolueopiston opetus oli toiminnan alkaessa ilmeisesti
viritetty liian vaativaksi ja rasittavaksi. Opinnot Helsingin tyovienta-
lossa alkoivat aamukahdeksalta jajatkuivat lyhyin ruokailuvilein aina
ittakuuteen. Keskiméarin oli paivdssi kahdeksan tuntia luentoja tai
harjoitusaineita. Iltaisin saattoi vield ollakeskustelukokouksia, viittelyiti
ja vierailuja helsinkiléisissa jarjestoissd. (24)

Kuusisen “‘“kymmenet pitkit luennot menivét suurimmaksi osaksi
toisesta korvasta sisiéin, toisestaulos’, ensimméiseen kurssiin osallis-
tunut E. K. Louhikko muistelee ja katsoo, ettd puolueopisto ei ehki
ihan vastannut tarkoitustaan, mutta ¢ ‘viirin olisi sanoa, ettd sen kurssi
olisi ihan hedelmattdmiksi jainyt’”. Louhikko osallistui opetukseen
Metalliteollisuustyontekijéin litton sekd Vaasan sosialidemokraattisen
kunnallisjarjeston ja nuorisoyhdistyksen kustantamana. Kuusisen lu-
entojen rasittavuudesta kertonee se, etti Louhikko muistelee yksin-
omaan Marxin Péioman selvittelys olleen perdti 200 tuntia, kun
opetussuunnitelman mukaan talousoppia oli Kuusisen opetettavana
vajaat 50 tuntia! (25)

Puolueopiston toiminta ajoittui vaiheeseen, jossa yksikamarisen
eduskunnantydnalkamiseenliittyneet suuret odotukset kansanvaltais-
ten uudistusten jatkumisesta olivat  vaihtuneet aivan toisenlaisiin
tunnelmiin: kontrolloiva ja rajoittava tsaarin hallintovalta oli taas
lyjittunut ja Suomea pyrittiin entisti titviimmin yhdistimésn keisari-
kuntaan. Suomenhallinto oli venalistymissd. Mydstyévien pyrint6ja
ehkaistiin. Sosiaalidemokraattien helsinkildinen pai-énenkannattaja
Tyomies kirjoitti kevailla 1913 ty6véen sivistyssaavutuksistaja virka-
vallan harjoittamasta mielivaltaisesta hirinnasti. (26)
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Tybmiehen mukaan laaja valistustyo oli saatu hyvin alkuun: Tyo-
véenyhdistystenluku nousee lihes kahteen tuhanteen, niidentoimesta
pidetian vuosittain kymmenid tuhansia valistavia puheita, esitelmii ja
luentoja, illanviettojaja juhlia, yhdistykset ovat perustaneetlihes tuhat
kirjastoa, uusia tyovéentaloja rakennetaan, puoluelehtien tilaajamézrat
laajenevat. Toiminta oli kuitenkin joutunut valtaa pitévien silmétikuk-
si: ““Tyovéenluokan valistuminen on rysséldisen virkavallan mustien
tarkotusten edistdmiselle parhain vastamyrkky. Valistuksen yhi
kasvaessa ty6véenluokan keskuudessa kiy virkanyrkkien mielivalta
yhd mahdottomammaksi. Kansan pohjakerrosten valistumisessa né-
kevdt  valtaryssit siis vaarallisimman vihollisensa.”” Kuristamis-
tyOssé antavat vendlaisille apua kotimaiset virkanyrkit, jotka yrittavit
tehdd valtaryssille mieliksi ja supistavat milloin minkin tekosyyn
varjolla perustuslain takaamia vapauksia, Tyomies kuvaili tydvien-
luokan vaikeuksia. (27)

Sananvapauden laitonta rajoittamista kylld esiintyi, mutta  Ty6-
miehen liioittelevasta asenteesta kertoo epasuorasti sekin, etté toiset
puolueopistokurssit onnistuttiin toteuttamaan syksylla 1913. Nain oli
saatu koulutetuksi runsaat sata puoluejisents ennen kuin toiminta
keskeytyi maailmansotaan eiké laajoja paivikursseja pystyttyjirjesti-
maén. (28) Lyhytkin ty6jakso ehti kuitenkin osoittaa, mihin suuntaan
koulutuksen sisalté muuttuu: agitaatioaines vahenee, kasvattava ja
valistava aines lisééntyy. Puolueopisto ei pyrkinyt tekemééin oppilais-
taan vallankumouksellisia vaan maltillisia yhteiskuntakehityksen tark-
kailijoita. (29) - Tamén linjan johdonmukainen jatko oli Tyovaen
akatemian perustaminen vuonna 1924. (30)

4 Merkitys

Sosiaalidemokraatit antoivat ainakinitsearvoa sivistyspyrinnéilleen:
puolueopisto muistettiin mainita puolueen toiminnasta kerrottaessa.
““‘Puolue on perustanut tyovaenarkiston ja puuhassa on puolueopisto
jatyovéensihteeristd™, esitteli Yrjo Sirola saavutuksia Kansanvalis-
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tusseuran julkaisussa vuonna 1910. (31)

Myos kilpailevissa puoluepiireissi sosiaalidemokraattien  aktiivi-
suus pantiin merkille. Santeri Alkio kirjoitti vuonna 1914 nurjasta
tilanteesta, jonka hanen mielestdsn kaupunkilaissivistyksen johtava
asema ja maaseudun yhteiskunnallisen sivistyksen puute oli aiheutta-
nut. Kaupungeissa on tyovienopistoja, ja tydviestd, joka niissd iltaisin
kay, kehittyy huomattavasti tiedoissa ja saa pohjaa yhteiskunnalliselle
sivistykselleen, Alkio arvioijajatkoi: ““Tyévaenopistojen lisiksi pane-
vat sosialidemokraatit toimeen suuremmissa kaupungeissa erilaisia
luento- ja oppikursseja. Helsingissa syksyisin pidettivat agitaattori-
kurssit, jotka muistaaksemme kestavit useita viikkkoja, vaikuttavat
sosialidemokraattisenliikkeentietomairien korottamiseen erittiinkin
kaupungeissa huomattavalla tavalla™. (32)

Kun sosialidemokraattisen puolueen vuosisadan alussa toteuttamia
agitaattori- ja puolueopistokursseja tarkastellaan nykyperspektiivists,
neovat mielenkiintoinen palanen suomalaisentydeliméinja organisaa-
tioiden koulutuksen varhaisvaihetta.

Koulutus kumpusi selvisti kiytdnnon tarpeista. Kun puolueen
ydinkannattajakunnanpohjakoulutus oli vihaist4, kursseilla ofi korjat-
tava my6s kouluopintojen puutteita.  Silti kysymys ei niyti olleen
pelkastaznjasenyksiloiden yleissivistyksen aukkojen paikkaamisesta,
vaan hyvin tietoisesta organisaation pyrkimyksesti edistii tavoittei-
taan jarjestdmalla aikuisjésenilleentiydentivid koulutusta. Kun asia
tulkitaan niin, voidaan samalla sanoa, ettd sosiaalidemokraattinen
puolue oli koulutusstrategiassaan paljon pitemmiilld kuin esimerkiksi
yksityiset tyonantajat yritystensd koulutustoiminnassa. (33)

Suomessa oltiin varmaan hyvin selvilla siité, ett4 Euroopan suurkau-
pungeissa ty6vien opetus oli saamassa osakseen suurta huomiota ja
veljespuolueet muissakin maissa omistautuivat valistustyohon. Kui-
tenkin esimerkiksi Berliinissé ja Wienissi sosiaalidemokraattien oma
koulutustoiminta niytta olleen enemméinkin kohdentumatonta yleis-
td poliittista opetusta kuin puoluejohdon kehittelema suunnitelmal-
lista toimintaa puolueen kannatuksen lisdzimiseksi. (34)
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Koulutusinto oli ilmeisesti yhteydessd myos sithen, ettd tyovaenliik-
keenvarhaisvaiheen johtajistooli henkilokohtaisestihyvin opinhaluista.
(35) Myos puolueen suuren  eduskuntaryhmén piirissé painotettiin
henkilokohtaisen opiskelun ja asioihin perehtymisen tarkeytta. (36)

Agitaattorikursseissa ja puolueopistossa kysymys oli sellaisesta
menettelytavasta, jokasuomalaisissa tydorganisaatioissaalkoi yleistya
vasta 1900-luvun loppupuolella, yleensd 1960-, 1970- ja 1980-
luvuilla. Téltd kannalta sosialidemokraattisen puolueen 1900-luvun
alussa harjoittama ja suunnittelemajasenistonsa koulutus oli aikanaan
todellista pioneeritoimintaa.

On my6s paikallaan panna merkille, ettd vuosisadan alussa
puolueopetusta suunniteltaessa tavoitteina pidettiin  asiallisuutta ja
syvéllisyytta. Tamailmenee selkeésti ohjelmien kestosta, opetusaineista
jahalusta saada opettajiksi asiansa osaavat henkilt. Lahes sata vuotta
myodhemmin melkomen osa tyGelimin koulutuksesta saa hévets
ndiden pyrkimysten rinnalla. Nytuseinkinkokoonnutaanvain hetkeksi
“visioimaan’’ jalaaditaankonsultinjohdolla luetteloita ‘‘vahvuuksista’’
ja “‘heikkouksista”, listataan ‘‘mahdollisuudet’™ ja ““‘uhat’. Siind
kaikki sitten onkin. Toista oli agitaattorikoulutuksessa!
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