Anto Leikola
Ei koulua vaan elimiia. . .
— mitd olisi opittava?

Non scholae sed vitae discimus, emme opi koulua vaan eldmid
varten — tdtd hokemaa sai omana kouluaikanani vuosisadan puo-
livalissé kuulla ldhes kylldstymiseen asti. Harva siltikéén kertoi,
miti se eldmi olisi, ja vield viihemmiin kerrottiin, mitkd koulun
tiedoista ja taidoista olisivat elimissi todella tarpeen. Kiytin-

nossi olen kuitenkin tullut koko hyvin toimeen juuri koulun an-
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tamalla pohjalla, vaikka eldmis 2000-luvun taitteessa ei pys-
tyttykddn ennustamaan, yhté viihédn kuin nyt pystytéisin ennusta-
maan eldmid 2000-luvun puolivilissé.

On asioita, jotka elimidnmenossa ovat muuttuneet. Nikyvin
muutostekiji on ilmeisesti ollut elektroniikka. Ensin tuli televi-
sio, sitten tietokoneet, kinnykét ja netit. Toinen suuri muutos
on tapahtunut elinkeinorakenteessa ja sosiaalisissa suhteissa.

Suomalainen eldmé on demokratisoitunut ja urbanisoitunut,
vaikka jalkimméinen seikka ei tietenkéin ole koskettanut hel-
sinkildispoikaa yhtd paljon kuin niitd joiden ldhtskohdat ovat
vanhakantaisella maaseudulla. Enintiién olen, itse maalle muut-
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taneena, voinut nghdi viimeisten puolentoista vuosikymmenen

aikana konkreettisesti maaseudun viestokadon ja siiti seuran-

neen palvelujen heikkenemisen, jota virallinen politiikka tun-

tuu pikemminkin edistéineen kuin hillinneen. Viime aikoina on

myos yhd enemmiin puhuttu globaalistumisesta, siitd miten

kaikki vaikuttaa kaikkeen varsinkin talouseldmissé ja ympéiris-

tokysymyksissd, joskaan titd globaalistumista ei aina voi ar-

kielaméissi havaita.

Kaikki tdma on kehityskulkua, johon puolen vuosisadan ta-

kainen koulu ei juuri olisi voinut varautua.
Konkreettisesti puhuen, tietokoneiden ja
sihkopostin kéyttod ja tekstiviestien lihet-
telyd el olisi voitu opettaa ennen niiden tu-
loa — ja nyt useimmat lapset oppivat ne jo
paljon ennen koulun aloittamista! Niinpd
voidaan olettaa, ettd puolen vuosisadan ku-
luttua arkieldméiin sisiltyy monia seikkoja,
joita tuskin pystymme edes arvailemaan,
saali etti niihin sopeutumista voitaisiin
ikddn kuin etukiiteen opettaa timén péivin
kouluissa.

Monessa yhteydessé on korostettu, ettd
vaikka koulu ei voi opettaa sitd mitd tulevai-
suus tuo tullessaan, se voi ainakin antaa
pohjan, jonka avulla muutoksiin voidaan so-
peutua. Olen kenties kdyméssi perin kon-
servatiiviseksi, mutta minusta tuo pohja ei
paljon poikkeaisi siitd mink& koulu on anta-
nut jo edellisten vuosikymmenien mittaan.
Suuri rakennemuutos on tietenkin ollut kan-
sakoulun ja oppikoulun sulautuminen yh-

148

Alastaron Mellilén kansakoulu 1937



teen, mikd on epiilemittd laajentanut opetuksen sisiltod van-

‘ haan kansakouluun verrattuna; etenkin kielitaidon lisddntymi-
nen on ollut selviisti timdn muutoksen seurausta, mutta myos
kielitaidon tarve on kasvanut valtavasti.

On vaikea keksii, miké nykyisessi koulussa olisi niin tarpee-
tonta, ettd sen voisi jittdd huoletta pois. Lukeminen, kirjoitta-
minen ja laskeminen ovat edelleen, ainakin nihtivissd olevassa

i tulevaisuudessa, eldmiissi vaadittavia taitoja, samoin yhden tai

‘ mieluummin useamman vieraan kielen taito. Mutta yhté tirkei

149



on tiedollinen kulttuuripohja: historia, kirjallisuus, maantieto,
luonnontieteet. Niidenkin oppimiseen tulee jokaisella olla oi-
keus. Yha vilkastuvassa kansainvilisessi kanssakdymisessé, oli-
pa se eurooppalaista tai maailmanlaajuista, yhteinen kulttuuri-
pohja on entisté vilttimittomampi, mutta vastaavasti on oman
suomalaisen identiteettimme kannalta entisti tirkeimpéi tuntea
myos Suomen luonto, kulttuuri,
historia ja kirjallisuus, ja titi
tuntemusta meiltd myos muual-
la maailmassa odotetaan. ”Eu-
rooppalaisuus” ilman kansallis-
ta sisiltod on pelkki sana vailla
merkitysti!

Koulu jakaa véistdmittd run-
saasti sellaista tietoa ja taitoa,
jota kaikki eivdt "eldmissi”
tarvitse, ja selvdd on myos, etti
valtaosa koulussa opitusta
unohtuu ajan mittaan. En kui-
tenkaan usko, etté tuo yliméars
menisi hukkaan. Erilaisten
asioiden tietiminen ja taitami-
nen ei koskaan ole turhaa. Ja
jos opetuksen “klassinen” ai-
nes on huolella valittu, se ei
vanhene kovinkaan pian. Har-
vat niistd asioista, joita itse
opin kouluaikanani, ovat sanan
varsinaisessa mielessi vanhen-
tuneet, ellei mukaan lueta joi-
takin poliittisen maantieteen
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seikkoja seki — logaritmitaulujen kayttoa! Koulun tehtévind on
antaa oppilaille eviiit orientoitumiseen maailmassa, mutta yhté
tirkedd sen on vilittdd omaa, sekd suomalaista ettd eurooppa-
laista, kulttuuriperintoimme uudelle sukupolvelle. Nimi teh-
taviit eiviit ole ristiriidassa keskenin, piinvastoin, ne ovat itse

asiassa saman tehtiviin eri puolia.




