Hannu Syvéoja

EMILE, TARZAN, JUKOLAN VELJEKSET
-~ VAPAAN KASVATUKSEN LUMO

Zacharias Topeliuksen Luonnonkirjan faabeli kertoo kuninkaasta, joka ha-
luaa tietdd, millaiseksi thminen kehittyy yhteisén ulkopuolella. Hin jir-
jestii kokeen: Kasper-niminen poika elii ensimmdiset seitsemintoista
elinvuottaan eristetyssi puutarhassa ihmisid nikemitti. Hinestd kehittyy
vahva mies, jonka kiytds on kuin eliimen.

Faabelissa todetaan, ettei Kasper saanut oppia mitdin. Nykykisityksen
mukaan viite ei pidi paikkaansa. Oppimiseksi ei enidi katsota pelkistiin
tarkoituksellisen vaikuttamisen tulosta. Merkittiviksi on noussut my0s ta-
haton, villi”, oppiminen. Kasper sopeutui luonnonoloihin ja oppi sen,
miti elinympiristdssdin tarvitsi.

Tarinan alussa kuningas ihmettelee kotelostaan juuri paisseiden hyon-
teisten tiydellist taitoa. Hin pohtii: Muurahainen on vain eldin. Se ra-
kentaa niin kummallisia kammioita. Mutta kukaan ei ole sitd opettanut
rakentamaan. IThminen on paljon tiydellisempi. Miksi ihminen ei voi op-
pia itsestinsd?

Siini kysymys joka on askarruttanut monia kasvatusajattelijoita. Aika
ajoin on pohdittu vapaan eli luonnonmukaisen kasvatuksen mahdolli-
suutta. Perusteena on kisitys ihmisesti luonnonolentona, jonka kasvatuk-
sessa on otettava huomioon luonnon vaatimukset. Luonnonmukaisuutta
on julistettu my®s kritiikkini institutionalisoitunutta kasvatusta ja oppi-
mista kohtaan.

Tissi artikkelissa tarkastellaan kolmea romaania, joissa kuvataan vapaa-
ta ja luonnonmukaista kasvamista. Kirjoittajat ovat eri ajoilta ja eri kansal-
lisuuksista. Luonteeltaan ja tekijbittensi pyrkimyksiltikin teokset ovat eri-
laisia. Yhteistd niille on kuvauksen kohteena olevain kasvatusprosessin
jidminen osittain tai kokonaan hinen itsensi varaan. Teokset ovat Jean-
Jacques Rousseaun Emile eli kasvatuksesta (1762), Eric Rice Burroughsin
Tarzan, apinain kuningas (1912) ja Aleksis Kiven Seitsemin veljestd (18;0).

Emile, luonnonmukaisen kasvatuksen perusteos

Miksi Jean-Jacques Rousseau (r712-78) kirjoitti kasvatusromaaninsa? Ilmei-
sesti omien lastensa hoidon ja kasvatuksen jittinyt isd kirjoitti kirjan itse-
terapiamielessi, joten se olisi ikiin kuin sovitusteko. Toisaalta on ilmisel-

85




vai, ettd Emile oli ajalle tavanomaisen kasvatuksen kritiikki. Sellaisena se
tarjosi vaithtoehtoisen kasvatuksen mallin. Tulos oli kuitenkin utopia, jon-
ka Rousseau itsekin hyvin tiesi.

Emile noudattaa johdonmukaisesti Rousseaun ajattelun luonnonmu-
kaisuutta korostavan ajattelun linjaa, jonka ensimmadinen huomiota herit-
tinyt ilmentymi oli Ranskan akatemian kirjoituskilpailun voittanut kir-
joitus aiheesta "Onko tieteiden ja taiteiden edistyminen vaikuttanut tur-
melevasti vai puhdistavasti tapoihin?” Kilpailukysymykseen Rousseau vas-
tasi kieltivisti. Edistys on tehnyt ihmiset onnettomiksi. Kannanotto he-
ritti huomiota, vaikka samantapaisia ajatuksia oli esitetty ennenkin. Rous-
seau esitti ne otollisena hetkeni. Niin ikiin teos Yhteiskuntasopimukses-
ta tihdensi ihmisten luonnollisia oikeuksia.

Kasvatusta laboratoriotyona

Emilen, kifjan tarkoitehenkildn, kasvatus on laboratoriotyd. Kasvatusolot
sdddellddn tarkasti. Emile on orpolapsi, joten vanhempien osuus elimi-
noituu luontaisesti. Kasvattaja, Rousseau itse, on kasvattinsa alinomainen
seuralainen syntymain jilkeisesti ajasta sithen asti, kun timi tiyttdd kaksi-
kymmentiviisi vuotta. Kasvuympiristd on maatila, jossa Emilen ihmis-
kontaktit on rajoitettu minimiin. Todennikdisesti Emilen vanhemmat
ovat olleet rikkaita, joiden jittimi perintd takaa eliittimiisen kasvatuk-
sen. Koyhi ei tarvitse kasvatusta, huomauttaa Rousseau, silld elidkseen
hidnen on pakko ponnistella. (E, 45-46) Hinen kasvatuksensa on auto-
maattisesti luonnonmubkaista.

Emilen kasvatusta kuvatessaan kertojalla on mainio tilaisuus kisitys-
tensd esittimiseen; hin onkin kirjan varsinainen pidihenkils. Emile mai-
nitaan vain kertojan vilitykselld, usein vain esimerkinomaisesti. Kirjan
viehitys on siind esitettyjen ajatusten runsaudessa. Lukijalle ne tarjoaa
asiasta innostunut kirjoittaja, joka esittii mielipiteensi ehdottomina viit-
teind. Sen vuoksi kifjaan tulee retorinen ja popularisoiva sivy. Teos on
laaja pamfletti, jonka kirjallinen arvo on merkittivi.

Kritiikki suuntautuu ajan sivilisoitunutta yhteiskuntaa vastaan, presi6é6-
sid hienostoelimii ja porvarillista itsestiinselvyyttd seki dogmeihin jiy-
kistynyttd kirkollisuutta vastaan. Kirjoittaessaan visiotaan yksilén kasva-
tuksesta Rousseaun tausta-ajatuksena oli - kuten vakaviksi tarkoitetuissa
utopioissa yleensi - yhteiskunnan parantuminen yksildiden kautta. * To-
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teutuessaan laajamittaisesti tillai-
nen parannuskeino tervehdyttiisi
yhteiskunnan luontaisesti. Kiytin-
nossi siihen ei kuitenkaan uskota,
joten parannuksia koetetaan saada
mm., valtion lainsiidinnén avulla.
Esitystapa on strukturalistinen:
luonnonmukaisuus esitetddn ta-
vanomaisuuden vastakohtana.
Esim. aikansa liikirit Rousseau ju-
listaa pannaan: selviimistiin hen-
gissd niiden kisittelysti ihmiset
saavat kiittdd hyvid perusterveyt-
tian! Monet hinen viitteistiin voi
. nykyihminenkin hyviksyi. Vauvo-
Emilen kuvitusta. Moreau nuoremman tekemé kaiverrus. jen hoidossa on hylattivi kapalot
ﬁ;ﬁﬁ%ﬁﬁ?w 4. Otara 1:a lu?vu.t.tava imettéijistii'. I}idifl
imettiessi omaa lastaan heidin vi-
lilleen kehkeytyy hyvi henkinen yhteys. Terveyttd tulee hoitaa tyon, li-
kunnan ja karaisun avulla. Emilen tulee ensin olla “raakalainen” ja talon-
poikainen - ja kehittyi filosofiksi (E, 192, 385). Tastd lihtokohdasta hdnestd
aletaan kasvattaa ihmisti - sivistyksesti Rousseau ei tietenkiin puhu!
Maailmasta erilliin kasvamisen etu on siini, etti ihmisestd kehittyy
omintakeinen persoonallisuus. Tavoitteena on terve itsekkyys. Rousseau
varoittelee seuraelimin tyhjyydesti; tuomionsa saavat myos akatemi-
aluennot ja teatteriesitykset. Aikuisuuden kynnykselli Emile tutustutetaan
niihin vain siksi, etti hin huomaisi niissi viihtyvien ihmisten houkka-
maisuuden. (E, 713) Toinen keskeisperiaate on hitaan kasvamisen periaate.
Luonto tekee ty6tiin hitaasti, joten luonnonmukaista kasvatusta ei tule
kiirehtid. Joka voittaa aikaa voittaa kaiken, uskoo Rousseau (E, 132). Kaikel-
la on aikansa. Siksi Emile pidetiin kahdenteentoista ikivuoteensa asti
erilliin kaikesta moraaliseen ja dlylliseen kehittimiseen viittaavasta. Sii-
hen asti kehitetiin ruumiin terveytti ja voimia. Kolme seuraavaa vuotta
on sitten varsinaista oppimisen aikaa. Hitiily ei silloinkaan ole paikal-
laan, silld lapsi ei opi kunnollisesti ennen kuin mielenkiinto herii. Ope-
tuksessa ei kiytetd kirjoja, silli Rousseaun mielestd ne ovat ihmisen tyh-
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mistijii eivitkd viisastajia. Hin pitii nurinkurisena koulun kiytintod,
etti asiat opitaan kirjoista eiki menni niiden pariin. (Esim. E, 177, 187-189).
Kasvattaja jirjestdi tilanteita, joissa Emile voi itse oppia. Se tapahtuu ko-
kemusten seki yritysten ja erehdystenkin kautta. Usein mainittu esimerk-
ki on jirjestetty metsiin eksyminen. Tuntien harhailun jilkeen Emile on
visynyt, nilkiinen ja masentunut. Silloin kasvattaja vihjaa pojan oppi-
miin asioihin: ilmansuuntiin ja auringon asemaan taivaalla. Tie kotikarta-
noon [6ytyy, ja Emile on oppinut, etti "tihtitieteestd” on hyotyi.

Enti murrosikd? Emilen kehityksessi se ilmenee sopusointuisena. Hin on
siind suhteessa perinteisessi yhteisdssi elineen suomalaisen talonpoikaislap-
sen kaltainen, * Emile kasvaa erossa tyhjinpiiviisen seuraelimin ja nousussa
olevan markkinatalouden houkutuksista ja virikkeisti. Niin ollen ei synny
halun ja mahdollisuuksien ristiriitaa, miki lisii murrosiin vaikeuksia.

Ikivuodet 15-25 ovat aikuisuuteen kypsymisti. Vasta silloin Emile on op-
pinut lukemaan. Hin tutustuu maailmankirjallisuuden klassikoihin. Nyt
vasta hinessi heritetiin uskonnollisuus, tietenkin tunnustukseton. Uskon-
nolliset ajatuksensa Rousseau esittii laajassa episodissa nimelti ”Savoijilais-
papin tunnustus”. Rousseau pitii tirkeind myos sitd, ettd Emile oppit kiy-
tinndn ammatin. Hin ennustaa vallankumousten ajan olevan tulossa, jol-
loin kiden taitoja vailla oleva rikas voi joutua puille paljaille; muutenkin
nauttiminen toisen tydn hedelmisti vastikkeettomasti on eettisesti vairai,
jopa varastamista (E, 365). Myos kasvatusvaiheessa tapahtunut ruumiillinen
ja henkinen karaisu osoittautuisi hititilan aikana kullan arvoiseksi. Emile
hankkii laajan ammattisivistyksen, mutta erikoistuu puusepin toihin.

Aikuistuvan Emilen seksuaalisuus on herinnyt, vaikka hinen kontak-
tinsa naisiin ovat olemattomat. Rousseau “kasvattaa” hinelle sopivan
puolison ja hiit vietetiin. Seuraa kuherruskuukausi? Ei suinkaan, vaan
heti hiiden jilkeen Emile lihtee kasvattajansa kanssa kahden vuoden
kiertomatkalle ulkomaille! Jokaisessa maassa Emile tutustuu sen yhteis-
kuntaoloihin ja lainsiidintdé6n.

Emilen vaikutus

Emile on runsauden sarvi, jossa on seki kiyttokelpoista ettd kiytint6én
soveltumatonta. Pelkistiin kifjan lehdille malli ei kuitenkaan jiinyt, jot-
kut sitd kokeilivatkin - Rousseaun harmiksi! Mahdollisesti Rousseau alkoi
epiilli mallinsa kiyttokelpoisuutta, miki heijastuu hinen Emileen kirjoit-
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tamastaan jatko-osasta. Tulos ei ole rohkaiseva: huolellisesta kasvatukses-
taan huolimatta Emile epionnistuu elimissiin ja ajautuu onnettomuuk-
siin, Olisiko kasvatuksen pitinyt jatkua vield miehuusidssi? *

Utooppisuudestaan huolimatta Emile kiehtoo tinikin pdivini; osuu-
tensa on tietenkin kerrontatavalla, helmeilevilli tyylilli. Romaani kuu-
luukin maailmankirjallisuuden steadysellerihin. Teos on vaikuttanut mo-
nen kasvatusteoreetikon ja kiytinnon kasvattajan nikemyksiin. Toisaalla
sille on suitsutettu ylistysti, toisaalla sitid on pidetty piittdmina hourailu-
na. Emilen kestiviin ydinajatuksiin voi lukea kirjoittajan uskon ihmisen
kasvatettavuuteen vapaassa ilmapiirissi. Rousseaun jilkeen ajatus hyvik-
syttiin vihitellen. Rousseau tihdensi my&s kasvatettavan ikikauden huo-
mioonottamista. Lapsen maailma on omalaatuinen kuten aikuisenkin,
joka suunnittelee kasvatusolot ja -tapahtuman. Koulu liksyineen ja ikivi-
ne jirjestyksineen kaventaa lapsuuden ilon, joka otetaan takaisin myd-
hemmin aikuisuudessa - usein epiaidoin keinoin.

Rousseaun virittimi keskustelu jatkuu nykykoulussa. Kisitystd ruumiilli-
sesta kunnosta henkisen kunnon perustana pidetdin tirkeini. Omatoimi-
nen oppiminen on jatkuvasti asialistalla. Vaatiessaan kasvattajan olevan
mukana Emilen kasvatus- ja opetustilanteissa ja kehittyvin samalla itsekin
Rousseau oli aikaansa edelli. Kasvattajan omaa kasvamista korosti myo-
hemmin Juho Hollo (1927), ja nykyisin tihdennetiin opettajan itsereflek-
tointia ja oman tydn tutkimista. Mutta asetettaessa tavoitteeksi nopea pia-
seminen aikuisuuteen ja tydelimiin tehdiin virhe, josta Rousseau varoitti.

Gabriel Compayré (19ot/1953) ihmettelee Rousseaun pitkdd negatiivisen
kasvatuksen kautta. Seurauksena on eittimitti uskonnollinen, moraali-
nen, sosiaalinen ja tiedollinen jilkeenjiineisyys, siis osittainen kaspermai-
suus! Outoa on sekin, ettei lapsen ohjausta sivytd mikiin moraalinen ar-
vovalta eiki kurinpito. Hyviin ohjaus puuttuu; tyydytdin vain eh-
kdisemiin pahaa. Rajojen asettamista kasvatettavalle pidetidn nykyisin
hyvin tirkeini. Perhe on lapsen luonnollinen kasvuympiristé. Emilessd
perhe hylitiin. Lapsuuden sosiaalinen elimi, leikkitoverien seura, kielle-
tiin Emilelti pelossa, ettd hin kehittyisi jiljittelijiksi ja ennakkoluuloisek-
si. Tosin Rousseaun kisitykset vaihtelivat aikojen kuluessa, joten perheon-
nikin sai hinen ajatusmaailmassaan sijansa. Naisen ilyllisid kykyji aliar-
vioivana hinet luetaan sovinisteihin. Emiled lukiessa huomaa Rousseaun
esityksen ristiriitaisuuden. Emile on eristettynd muista, mutta joissakin
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kohdin ilmenee, etti hin on kuitenkin tekemisissi toisten kanssa.

Vapaamieliset piirit kiittivit ”Savoijilaispapin tunnustusta”, mutta
useimmat tuomitsivat sen. Kasvattaja, joka nikee lapsessa syntiin ja pa-
haan taipuvaisen olennon, ei tietenkiin uskalla jittdd timin kasvamista
pelkistdin luontaisten kehitysedellytysten varaan. * Ei ihme, ettd Sveitsis-
sd Emile kiellettiin ja poltettiin julkisesti roviolla.

Vaikka kiytinnon kautta oppiminen onkin tavoiteltavaa, niin kirjaa lu-
kiessa tuntuu siltd, ettd se vihi, minki Emile oppii, on suuren vaivan ta-
kana. Rousseaun opetussuunnitelma on viljd ja oppiminen on satunnais-
ta. Opetus ja kirjat nopeuttaisivat suunnattomasti, vaikka ei yhdyt-
tdisikiin Erasmuksen viitteeseen, etti kokemus on vain hullujen koulu.

Tutkimuksessaan Rousseaun lapsuus- ja aikuisuuskisityksisti Marjatta
Bardy (1996) tutkii myos Emilen *jilkikuvia” eli Rousseaun esittimien on-
gelmien ja nikokohtien esiintymisti myShemmin ajan kaunokirjallisuu-
dessa ja kasvatustieteellisissi tutkimuksissa. Burroughsin ja Kiven romaa-
neissa on niiti jilkikuvia, En kyllikiin tiedi, onko kumpikaan kirjoittaja
tutustunut Emilessd esitettyihin periaatteisiin.

Itseopiskelua sademetséssé

Yhdysvaltalainen Edgar Rice Burroughs (1875-1950) kirjoitti maailmanlaajui-
sen menekin saaneita viihteellisii seikkailusarjoja. Tunnetuimmat niisti ovat
Tarzan-kirjat, joista ensimmiinen, Tarzan of the Apes, julkaistiin 1o12.

Tarzanin tarinan piipiirteet lienevit lukijalle tutut. Lordi John Clayto-
nin ollessa virkamatkalla Englannin afrikkalaiseen siirtomaahan laivan ka-
pinoivat merimiehet jittivit hinet vaimoineen seki joidenkin tydkalujen
ja tarveaineiden kera asumattomalle rannikolle. Clayton ei menetd maltti-
aan, vaan rakentaa alkeellisen mokin. Pariskunnalle syntyy poikalapsi,
joka vanhempien kuoltua jii itkemain mokkiin.

Pelastus tulee odottamattomalta taholta. Lapsensa menettinyt ihmis-
apinanaaras ottaa pojan hoitoonsa. Hin antaa pojalle apinainkielisen ni-
men Tarzan. Apinain lailla timi oppii kiipeilemiin viidakossa, sy6 samaa
ruokaa kuin nekin sekd oppii apinain kielen. Luonnonoloissa hin kehit-
tyy voimakkaaksi. Liittyneend ihmisen ilyyn se tekee Tarzanista kyvyk-
kdin yksilon (esim. TAK, 106). Lopulta hinesti heimon johtaja. '

Vanhempiensa mékisssi Tarzania kiinnostavat eniten kirjat. Niiden
kuvista hin tunnistaa jonkin verran tuttuakin, mutta suurin osa on ou-
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toa. Joka tapauksessa hin hoksaa kuvien esittivin funktion. Saman teh-
tivin hin uskoo olevan kirjan sivuilla olevalla tekstillikin, "pienilld
hyénteisilld”, Vuosien aikana hin oppii lukemaan ja kifjoittamaan ke-
nenkdin opettamatta.

Sitten Tarzan joutuu tapahtumien pydrteisiin. Jilleen erdin laivan ka-
pinoivat merimichet jittivit amerikkalaisen professori Porterin, seuruei-
neen - johon kuuluu myds hinen tyttirensi Jane - mokin kohdalle. Meri-
miehet anastavat aarteen, jota seurue on etsimdssd, mutta Tarzan varastaa
sen heilti. Niyttimolle ilmestyy myds ihmissydjiheimo ja ranskalainen
sotilasosasto. Apinat ja mustat sieppaavat vangeikseen valkoisia, mutta
pitkdin salaperiiseni pysyvi Tarzan pelastaa heidit, mm. ranskalaisen up-
seerin ihmissySjien kidutuspaalusta. Silld aikaa jokin laiva ottaa mukaansa
muut valkoiset ja vie heidit sivistyneeseen maailmaan. Toipuessaan mé&-
kissi Tarzanin hoidossa upseeri tutkii kuolleen lordin paivikirjaa, jossa on
pienen lapsen sormenjilki. Monet seikat viittaavat sithen, etti sen on jit-
tinyt Tarzan. Miehet lihtevit kohti Ranskaa, ja Pariisissa sormenjilkien
vertailu todistaa, ettd Tarzan on kuolleen lordin poika, timin aseman ja
omaisuuden laillinen periji. Asiaan kuuluu, ettd Tarzan ja Jane rakastuvat
toisiinsa, ja eliminikiinen suhde syntyy valkoisen perhetyton ja apinain
kasvattaman miehen kesken.

Itsekasvatusta puhtaimmiliaan

Apinoiden toiminta on vaistonvaraista, ja vaistojen avulla apinalapsi ke-
hittyy nopeasti. Tarzan kehittyy hitaasti. Mutta apinoiden kehitys pysah-
tyy, Tarzanin jatkuu.

Tarzanin elimiin tulee tekijbitd, jotka himmentivit hinen identiteet-
tidin. Hinen kehityksensi kiinnekohta on oman erilaisuuden huomaa-
minen: hin on erilainen kuin heimonsa apinat. Tapaamissaan mustissa
Tarzan huomaa samaa kuin itsessiinkin mutta olevansa heiti etevimpi.
Hin pystyy kulkemaan puissa, hinelli on tarkka haju- ja kuuloaisti - ja
kaiken kukkuraksi valkoisen miehen ily (ks. TAK, 154). Hin on humaani-
nen verrattuna viidakon eliimiin, mustiin tai kapinallisiin. Hin tappaa
ihmisid vain valkoisia pelastaessaan seki eldimid kiduttamatta, ei huvik-
seen ja vain syodikseen. Lihaa hin tosin syd raakana, mutta toteaa, ettei
hin mustien tapaan voisi syddi thmisen lihaa. (TAK, 84-85.)

Nykyisen katsomuksen valossa Tarzan-kirjat ovat rasistisia. Mustien to-
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detaan kuuluvan alempaan rotuun, jonka kehitys on pysihtynyt. Valkoisen
katsannossa he ovat rumia, jopa heidin sormenjilkiensi kuvion arvellaan
olevan yksinkertaisempi kuin valkoisen (TAK, 246). Tarzanin kuolleiden van-
hempain luurankoiden todetaan olevan “korkeasti kehittyneen valkoisen
miehen ja naisen luita” (TAK, 147). Kirjojen kuvissa Tarzan huomaa valkois-
ten kiyttivin vaatteita, minki hin tulkitsee paremmuuden merkiksi (TAK;
68); mustilla miehillid on vain lannevaate ja naisilla kaislahame.
Perintotekijiin vaikutuksen annetaan nikyi vihitellen (TAK, 136). Anta-
essaan lukijan tietid Tarzanin kuuluvan Englannin perinnélliseen aatelis-
toon kertoja antaa lisiarvoa timin kyvykkyydelle. Korkea ilyllinen val-
miustaso on jalosyntyisen suvun perimii. Villin asteella olevalle Tarzanil-
le se antaa edellytykset saavuttaa luku- ja kirjoitustaito pelkistiin omin
avuin, jotta hin voisi hankkia tietoa sivilisoituneesta maailmasta. Alku on
aapiskirjan poikaa esittivissi kuvassa, jonka alla on kolme "hyonteistd”:
BOY. Tarzan on l6ytinyt kirjoituksen avaimen! Samanlaisen menetel-
min avulla opittiin lukemaan hieroglyfikirjoitustakin. Joutuessaan teke-
mistin valkoisten kanssa Tarzan aluksi vilttelee heitd; hinessi on eliimen
ja luonnonlapsen epiilevii varovaisuutta. Kuitenkin hin tuntee vetoa
valkoisten seuraan, minki kitjoittaja tulkitsee luontaiseksi kaipuuksi,
erddnlaiseksi vaaliheimolaisuudeksi. Hin haluaa oppia puhumaan heidin
kieltiin. Pelastamansa ranskalainen upseeri D’Arnot opettaa hinelle
omaa didinkieltddn ranskaa. Se merkitsee omatoimisen oppimisen kauden
paittymistd: Tarzan alkaa saada opetusta toiselta. Paula Havasteen (1998,
122-121) mukaan D’Amot ja Jane opastavat Tarzanin lopullisesti sivistynee-
seen maailmaan. Tarzan oppii puhumaan myds englannin kieltd ja omak-
suu englantilaiselta gentlemannilta odotetut tavat. Se ei kuitenkaan tapah-
du kiden kiinteessd, mutta rakkaus Janeen kannustaa. (TAK, 187).
Yhdysvaltalaisenakin Burroughs joutuu vilillisesti tihdentimain Englan-
nin, maailmanvallan, mahtia. Valkoisen miehen paremmuus ja Britannian
ylivoimaisuus heijastuu myds Daniel Defoen romaanissa Robinson Crusoe
(1719), jossa kuvataan englantilaisen miehen selviimistd autiolla saarella.
Darvinistinen selitys parhaiden eloonjiimiseni ja hallitsevuutena pitee niin
Robinsoniin kuin Tarzaniinkin. Siihen oppiin siirtomaita haalivat Euroopan
imperiumitkin tukeutuivat. Siti vastoin kisitys vuosisatojen kasvatuksen su-
kuun juurruttamien ominaisuuksien ilmeneminen viidakossa tietoisuuteen
herinneessi valkoisessa miehessd on pikemminkin lamarckismia.
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Luonnonmukaisen kasvamisen periaatteet Tarzan-kirjassa

Kuten Emile jii Tarzankin orvoksi, Molemmilla on vieras imettdji. Apina-
iiti Kalan rakkaus Tarzan-riipileeseen on iidinrakkauden korviketta. Se
mahdollistaa Tarzanin kasvamisen ja kehittymisen sademetsin vaaroissa.
Myodhempi kosketus nykyajan sivilisaatioon tiydentid viidakon kasvatus-
ta. Siten Tarzanista kehittyy tavallaan tiydellinen. Kuten Rousseau Emiles-
tddn, antaa muuan Tarzan-kirja henkil8istd loppuraportin padhenkilosti:

Varjelkoon! Kuka olisi uskonut, ettd se oli mabdollista. kun viimeksi néin tei-
dat, olitte oikea villi, kitkuitte Afrikan aarniomeisin puissa. Nyt istutte vierellini
ranskalaisessa antossa ja ajelette pitkin Wisconsinin maantieti. Se on todellakin
sangen merkillistd, (TAK, 266.)

Tarzanin kasvaminen on Rousseaun ihanteen mukaista vielikin tiydel-
lisemmin kuin Emilen, koska hin kehittyy miltei eliimesti sivistyneeksi,
tietimittomisti hienostuneeksi kiytinnén mieheksi, jollainen englanti-
lainen gentleman on. Olojen pakosta kehittynyt fyysinen kunto on apina-
mies Tarzanille elinehto jokapiiviisen elimin yllipitimiseksi. Rousseau-
laisesti Tarzan huomaa lopulta sivistyksen onttouden ja kaipaa viidak-
koon (TAK, 241). Suurin osa Tarzan-sarjan kirjoista kuvaakin hinen sade-
metsiseikkailujaan, joissa Jane pysyy apinamiehen rinnalla.

Kertomusten villieldinten hoitamista lapsista kuuluvan myytteihin (esim.
myytti Romuluksesta ja Remuksesta). Kertomus Tarzanista on erddnlainen Ram-
bo-myytti. Tarzan kuvataan kauniiksi mieheksi, jonka kauneutta lisid huip-
puunsa treenautunut vartalo; hinti sanotaan viidakon puolijumalaksi (TAK,
1o). Realistisesti ajatellen apinain parissa elineen ihminen uskoisi muistut-
tavan habitukseltaan pikemminkin apinaa kuin ihmisti. Kertomuksen vie-
hitys perustuu jinnittiviin seikkailuihin teoksen kirjoittamisen aikaankin
vieli vain osittain tunnetuissa sademetsissi ja savanneilla, mikd antoi mieli-
kuvitukselle vapaata likkkumatilaa. Kun mukana on seksuaalista rekvisiittaa,
on massamenestys ymmirrettivii. Luonnonmukainen oppiminen nivou-
tuu kertomukseen suorastaan pedagogisena esimerkkina.

Tarzanin rakastumineen on luonnollisempi tapahtuma kuin Emilen,
joka rakastuu ennen kuin on edes nihnyt kohdettaan. Apinamies voi
olla hellid puoliso ja perheenisi. Nykykatsomuksen mukaisesti Tarzanin
ja D’Amot’n veljeys on voitu tulkita homososiaalisuudeksi. > Samanlai-
nen - neljinnesvuosisadan kestivi - kiinted suhde vallitsee Emilen ja hi-
nen kasvattajansa vililli.
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Itsekasvatusta Impivaarassa

Kuten Rousseaun Emilen vuonna 1870 ilmestyneen Seitsemin veljeksen il-
mestyminen heritti joko ihastusta tai vihastusta. Aiheeltaan, kerrontaval-
taan ja kieleltddn se poikkesi jyrkisti sithenastisesta suomalaisesta kirjalli-
suudesta. Korkein kirjallinen auktoriteetti August Ahlgvist sanoi sen anta-
van viirin kuvan suomalaisesta rahvaasta, “joka on viljelykselle raivannut
Suomen erimaita ja yhi uudelleen raivaa™ Jukolan veljekset eivit sopineet
runebergiliiseen kansankuvaan. ¢ Rafael Koskimies (1974, 271) huomauttaa,
ettd niin Runebergin kuin Kivenkin idealismi ja realismi perustuivat hei-
din eliminkisitykseensi. Kiven kansankuvauksissa ne esiintyivit arkisuu-
teen ja brutaalisuuteen kiirittyini, jolloin ne osalle aikalaisia niyttiytyivit
outoina ja paheksuttavina. Tosin Runebergillikin jaloin ideaalinen todelli-
suus saattoi kitkeytyi kéyhimpiinkin vaippaan, mutta toisin kuin Kiven
hinen esitystapansa vastasi ajan kirjallista odotushorisonttia. ’

Romaanin alussa kirjailija jirjestii veljesten kasvulle sopivat puitteet. Ju-
kolan talolla on laajat salot. Veljekset jaivit orvoiksi ja siten selvidmiin
omin neuvoin. Ikdvuosiltaan he ovat kahdenkymmenenviiden ja kahdek-
santoista vililld, mutta henkiselti tasoltaan ja tunne-elimiltiin mur-
rosikiisid. He eivit osaa lukea, joten he eivit voi saada aikuisuuden oikeuk-
sia. Ainoat tiedot he ovat saneet etupiissd hurskaalta didiltd4n ja sokean
merimiesenon kertomuksista. Kiitollinen tilanne Rousseaun kannalta!

18oo-luvun alkupuolen kiintei paikallisyhteiso hylkii originellit veljek-
set; heiti olisi liian suuri liuta kylihulluiksi. Yksi tai kaksi kylli menisi yk-
sitoikkoisen arkielimin piristeend. Veljekset kylld yrittivit tiyttdd yhteis-
kunnan normit, mutta eivit onnistu: konflikti seuraa konfliktia. Pitijita-
solla ankaran rovastin vaatima opiskelu lukkarinkoulussa paittyy karku-
matkaan. Kylitasolla he joutuvat tappeluihin kotikyldnsi Toukolan nuor-
ten miesten kanssa, eikd naapurin vihiisen mékin tytir huoli ketdidn heis-
td puolisokseen. Ja niin jukolaiset asettuvat asumaan kotitalonsa takamail-
le, Impivaaraan.

Veljesten kehitys tapahtuu aivan Rousseaun periaatteiden mukaan. *
Alussa se on paikallaan pysymisti - ja taantumistakin. Veljekset nauttivat
vapaudestaan metsistellen ja kalastellen seki huvitellen kiekkoa lyémilla.
Mutta he joutuvat hankalaan tilanteeseen: hirkien saartamaksi Hiidenki-
vell. Siitd he selvidvit korvaamalla ampumalla hirit ja suorittamalla kor-
vauksen niiden omistajalle. Luontaistaloudessa se kiy etupiissi viljalla.
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Suuren osan oppimastaan ihminen saa jarjestettyjen oppimistilanteiden ulkopuolelta. Taula-Matin
metsistysjuttuja Jukolan veljekset kuuntelivat "suu selilliin ja korvat pystyssi kuin nahkasiiven korvat”
kuva Suomen Filmiteillisuuden (SF) elokuvata Seitsemin veljesta (1939)

Sitd varten poikien on aloitettava kaskiviljelys. Mutta he ovat kitsaan
luonnon armoilla. Seuraa hallavuosia, joista jukolaiset selvidvit ojittamal-
la suuren suon. Pakko ajaa veljekset ankaraan ja sddnnélliseen tyohon. Se
on huomattava kehitystulos. '

Eettinen kasvu ei kuitenkaan ole suoraviivaista. Runsas viljasato hou-
kuttaa viinankeittoon, misti koituu ikivit seuraukset. Se siikiyttad veljek-
set parantamaan elimiinsi. Mutta parannuksen tien alussa on heti kom-
pastuskivi. Pistiydyttydin ihmisten ilmoilla veljekset joutuvat jilleen tap-
peluun. Kamppailu luonnonoloissa on kasvattanut jukolaisten rohkeutta
ja voimia siini miirin, etti he aiheuttavat vastustajille pahoja vammoja.
Pelitessddn lain kouraa he lihtevit pakoon pestautuakseen sotamiehiksi.
Matkalla he luulevat joutuneensa ojasta allikkoon, kun heitd ajaa vastaan
itse nimismies. Mutta nyt ilmenee, etti vallesmanni onkin veljesten salai-
nen suojelija. Hin vakuuttaa, ettei mitiin vaaraa ole. Toukolaisilla on
tunnollaan rotoksid, joista voitaisiin nostaa syyte; rovasti on puolestaan
luopunut aikeesta saada Impivaaran junkkarit rippikouluun, koska *tuo-
hesta ei tule takkia”. J.A. Hollo (1953) pitid nimismiehen ja veljesten koh-
taamista romaanin kiinnekohtana.

Rangaistuksen pelosta vapauduttua jukolaisten kaipuu yhteiskuntaan ja
sen tiysiarvoiseen jisenyyteen syttyy. Se antaa veljeksille intoa korjata lai-
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minly8dyt yhteiskunnalliset velvollisuudet. Omatoiminen lukemaan op-
piminen ja katekismuksen ulkoa opetteleminen seki oman talouden kai-
kinpuolinen kohentaminen ovat avaimia, joilla portti yhteiskuntaan jil-
leen aukeaa. Hitaasti edetiin nytkin. Pojat kiyvit rovastin luona niytti-
missi taitojaan, saavat todistuksen ja kiyvit ripilli. Se on initiaatioriitti,
joka tekee Impivaaran metsiliiset senaikaisen yhteiskunnan tiysivaltaiksi
kansalaisiksi.

Aivan Emilen malliin kehitys on edelleen vitkaista. Vaikka veljeksille al-
kaa kertyi “arvoa ja kunniaa”, he jatkavat tavanomaista eloaan Impivaaras-
sa, kunnes kymmenen vuotta tulee tiyteen. Sitten he siirtyvit takaisin koti-
taloonsa Jukolaan. Romaanin loppupuoli onkin sitten sopeutumista kyl3-
yhteisddn. Simeonia lukuun ottamatta kukin veljeksisti saa talonsa tai
torppansa, Simeonia lukuun ottamatta he avioituvatkin. Rousseaun tavoin
he saavat mielitiettynsi keski-idssi. Puolisoita ei tietenkiin ole Emilen So-
fian tapaan veljeksid varten valmennettu, joten kuvaukset ovat realistisen
tuntuisia.

Impivaaraan siirtyvit Jukolan pojat nikevit yhteiskunnan negatiivisesti.
Heista herrat ovat tarpeettomia “paperipakkoinensa”, ja Juhani on Tarussa
kiydessdin huomannut, etti "herramaailmassa on paljon immillisti ja
naurettavaa” (SV, V). Siini vatheessa veljekset ovat Rousseaun mielen mukai-
sia. Mutta nimismiehesti veljekset huomaavat, etteivit herrat olekaan niin
kehnoja kuin he ovat heiti pitineet. Suvaitsevaisuutta lisii taloudellinen ja
yhteiskunnallinen menestyminen.

Porvarilliseen romaaniin, johon Seitsemin veljestd voidaan lukea, kuu-
luu mm. kertausten kiyttd. Pateettisuudellaan tirkeyttdin korostavan luk-
karin sovintopuhe jukolaisten ja toukolaisten kesken tuliaisjuhlassa on
kansanomainen (ja koominen) variaatio kertomuksesta Jukolan veljesten ke-
hitystie:

Katsokaamme knmmallista temppua: Heittivitpd veljekset ihmisten nurkat,
kyldnmiehet ja katken kansakunnan ja karsivat kaappaisemaan metsien yohon,
ja mietiskeli taasen monen mieli néin: tilli lailla, tdlld lailla rosvoja tehdiidn,
seitsemdn vertajanoovata sissid Suwomen metsiin. Mutta Sebaotille kiitos ja kun-
nia, ettd he ndyttivit profeetillensa syllin pitkén nendn. (SV, XIIL)

Veljesten yhteiskuntavaistot ovat kylld terveet ja he haluavat yhteison
hyviksytyiksi jéseniksi. Mutta suomalaiseen yhteiskuntaan pojan tiytyy as-
tua valmiina mieheni. "Mestariksi pitiisi synty3, mestaruutta ei saisi riskit-
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tomisti harjoitella.” ® Jukolan perheessi ei ole ollut sitd, joka olisi kasvatta-
nut pojat miehiksi. Isikiin ei perhettiin vilttelevini metsistijiboheemina
kelvannut miehen malliksi. Lukkarinkoulu ei sovi “kovakalloisille sonneil-
le”; tosin veljeksissi on pari ilyniekkaakin, jotka solidaarisina seuraavat
kuitenkin ryhmin paitoksid. Lukkari on keskinkertainen koulumestari,
joka naiivisti uskoo vanhanaikaisen metodin tehoon. Hin ei ota huomi-
oon yksilollisid eroja, eiki hin edes mieti parempaa toimintamallia. *

Vertailua
Burroughs ja Kivi eivit varmaankaan tarkoittaneet romaaneissaan esittd-
miinsi itsekasvatusta ja -oppimista kasvatuksen malleiksi kuten ei Rous-
seaukaan. Perinteisesti kasvatus ei ole vapaata, koska kasvatuspiitoksen te-
kee valtio tai ainakin huoltaja. Toteuttaminen voi luonnonmukaista ja va-
paata, mikili siithen on mahdollisuus. Rousseau ottaa kasvatettavakseen
imeviisikiisen pojan. Veljesten kasvatuspaitoksen tekee ensin pitdjin uusi
rovasti”. Aikuisiin saavuttaneisiin veljeksiin se ei tehoa, Vasta koettelemus-
ten jilkeen he huomaavat siinnéllisen tydnteon sekd opin merkityksen ja
piittivit ryhtyd oppimaan omatoimisesti. Tarzanin itsekasvatuksen pditds
on hinen omansa. Tietenkin suuri osa kasvatusta ja oppimista tapahtuu ta-
hattomasti, villini oppimisena, tekipi kasvatuspaitdksen kuka tahansa.”
Kaikissa kolmessa romaanissa luonto on lihtékohtana, ja kasvatuspro-
sessi etenee sen mukaisesti kiirehtimétti. Luonto on ankara, mutta puolu-
eeton. Rangaistuksetkin ovat luonnollisia. Emile saa nukkua kylmissi, kos-
ka on sirkenyt huoneensa ikkunan. Veljekset saavat kirsid juopottelunsa
seurauksista: pirtti palaa ja kovassa pakkasessa he saavat etsid suojaa miltei
alastomina. Kiven esimerkit ovat luontevampia kuin Rousseaun. Tarzan on
valioyksild, joka ei joudu kirsimiin itse atheuttamistaan vahingoista.
Kaikissa kolmessa romaanissa ruumiillinen kehitys edeltii henkista.
Kaikissa kasvatusympiristd on erilliin muusta maailmasta. Eristiytymi-
nen yhteisosti on kaikkina aikoina ollut henkisen kehityksen edellytyksia.
Kutsumustehtiviinsi valmistautuessaan esim. Jeesus samoin kuin Johan-
nes Kastaja viettivit pitkii aikoja erimaassa. Tarkastelluissa romaaneissa
kasvatettavat valttyvit huonoilta vaikutteilta. Pysyessddn yhtend sisiryh-
mini Jukolan veljekset pysyvit erillidn heitd syrjivistd ulkoryhmista.
Aapo kiteyttii erilliin pysymisen merkityksen: Mutta uskonpa, jos lak-
kaamatta olisimme oljennelleet eteldssi tuolla, vainon ja nirkistyksen il-
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massa, etti kiyskelisimme murheen poikina nyt” (SV, XIII). Kehityttydin
he mydntivit sivistyneen yhteiskunnan arvon.

Kaikissa kolmessa sankarit 16ytivit aviopuolison ikddn kuin sdidettyni
aikana aivan etsimittd. Naiset ovat sivussa varsinaisen kasvatusprosessin
aikana. Esiaviolliset seksikokemukset puuttuvat.

Epilogi: Key ja Neill

Rousseaun jilkeen vapaan kasvatuksen idea jii askarruttamaan monia pe-
dagogisia ajattelijoita. Huomattavimpiin kuuluu eittimitti ruotsalainen
Ellen Key (1849-1926), jonka teos Barnets drbundrade (1900) kddnnettiin lu-
kuisille kielille. Key toivoi, etti kasvattajat huomaisivat, miti lapsi on ja
miten hinti tulisi kohdella. Liiallista opetus- ja kasvatusintoa tulisi hilliti
sekd siirtyd lapsen tarkkailuun ja havaintojen tekoon. Rousseaun tavoin
Key uskoi luonnon hoitavan asiat melko pitkille, kunhan vain uskotaan
lapsen mahdollisuuksiin. Lasta on kohdeltava sosiaalisena olentona:
”Den enda utganspunkten vid ett barns uppfostran till social ménniska ir
behandla det som en sidan, samtidigt med att man stirker barnets mod
att bli en individuell minniska.” *

Alkavasta 1900-luvusta Key toivoi lasten vuosisataa. Vuosisadan lopulla
Bardy totesi, ettei Keyn toive toteutunut tismillisesti: 1900-luvusta tuli
etupdissi lapsiammattilaisten vuosisata! ® Yleinen mielenkiinto lapsuutta
kohtaan on kylli lisiintynyt, miki ajan mittaan saattaa johtaa entisti suo-
tuisimpiin tuloksiin. Kasvattajana instituutiota edustava lapsiammattilai-
nen voi kylli olla hyvini tukena, mutta hin ei pysty korvaamaan lasta
aina lihelld olevaa tervevaistoista ihmistd.

Edelld kisiteltyjen kolmen romaanin kasvatusmalli on utooppinen.
Sitd vastoin englantilainen E. S. Neill (1883-1973) on Summerhill- koulus-
saan toteuttanut vapaan kasvatuksen ideaa kiytinndssa.

Neillin Summerhill on asuntolakoulu, jossa lapset ovat viidestd vii-
teentoista ikivuoteen asti. Monelle tavallisessa koulussa epdonnistuneelle
se on ollut viimeinen keino onnistua kasvamaan kelpo aikuiseksi. Lapsia
ei sininsi pakoteta mihinkiin. Kuitenkin heidin tulee noudattaa itsehal-
linnollisia pdatdksid. Niitd tehdessi niin pienimmilli oppilaalla kuin reh-
torilla on vain yksi ddni. Yleinen siinté on myds, ettei saa vahingoittaa
toisia eikd heidin omaisuuttaan,

Toisin kuin Emilen summerhilliliisten kasvatus tapahtuu ryhmassi. Ta-
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vallista koulua pidetdin, mutta osallistu-
minen oppitunneille on vapaaehtoista.
Monien motivaatio herid aikuistumisen
kynnykselld, jolloin he opiskelevat tarvit-
** tavat koulukurssit pikavauhtia. Se miki
- lasta kiinnostaa on tirkeinti, kurssivaati-
mukset ovat Neillin mielestd holynpolya.
(Linder 1933; Neill 1944, 1968.)

Neill oli innostunut lapsipsykologiasta,
jonka oppeja hin sovelsi koulussaan. Hin
tukeutui Freudin ja Adlerin psykoanalyyt-
tisiin oppeihin, mutta sanoi suhtautuvansa
niihin myés kriittisesti. Hin huomautti,
kuinka lapselta riistetiin vapaus alusta al-

2l kaen. Jo vauvana hinet totutetaan sdin-
Eurer Kinder Land sollt ihr licben: diese ~ nOllisiin ruoka-aikoihin ym. toistuviin ru-
Licbe sel euer neuer Adel, - das unent-  (jinejhin, Luonnonmukaisuus ei ole sdin-
deckte, im fernsten Meere! Nach ihm g w s . .
heisse ich eure Segel suchen und suchen! nollisyytti. Sama jatkuu tietenkin tavan-
An euren Kindern sollt ibr gut machen, ~ Omaisessa koulussa. Lasta hallitaan pelolla.
dass ihr earer Vater Kinder seid: alles  Kasvattajan tukena ovat suuret auktoritee-
X:;iﬂi;:;;:ﬁtelﬁ;sgb?rlf:?]i!]ﬁ:: tit, vanhemmat, koulu ja Jumala. Kuten
sprach Zarathustra. Rousseaulla niin Neillillikin vapaan kasva-
Ellen Keyn kirjan alkuvinjentti tuksen idea johtaa tavanomaisen uskon-
non kieltimiseen. Koska heidin hahmottele-
mansa tiysin vapaan kasvatuksen idea ei ole muuten mahdollinen, niin
molemmat kieltivit perisynnin. Yhteisti on kielteinen suhtautuminen lap-
sen kurittamiseen.

Kisityksidin Neill levitti monissa kirjoissaan kaksikymmentiluvulta al-
kaen; kuuluisin niistd on Summerhill (suomeksi 1968). Kirjat ovat populdi-
reji; kirjistetty esitystapa korostaa vastakohtia. Summerhill school toimii
nykyiinkin kutakuinkin alkuperiisten suuntaviivojen mukaisesti.

Kritiikkini Neillin ideoiden vastaan voi tietenkin mainita niiden vaikea
toteutettavuus. Summerhillin tapaisten koulujen kustannukset ovat suu-
remmat kuin tavallisen koulun, joten niiti ei perusteta noin vain eiki
minne vain - ei maailmaan, jossa vallitsevien kasvatusasenteiden perinteet
ovat juurtuneet syviin. Neill kertoo (1944, 146-147) tavallisten koulujen
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opettajille jirjestimistiin lapsipsykologiasta kongressista. Etenkin nais-
opettajia aihe kiinnosti, mutta kuilu aukesi, kun opettajat katsoivat, ettd
opetuksen tulee olla massaluontoista. Koululta odotetaan pysymisti var-
malla ja koetulla pohjalla eikd haluta tuovan uusia kiytinteitd, selitti
muuan miespuolinen rehtori.

Neillin samoin kuin Rousseaunkin perisynnin kieltdvid kisityksii lu-
kiessa voi kysyd, mistd paha sitten maailmaan tulee? Heiddn vastauk-
sensa on, ettd se tulee ympiristdsti, joka on paha ja totuttaa kasvatetta-
vatkin pahaan. Eikdhin pahaan taipumus riipu myds yksilén geneetti-
sestd perimdsti? Molempien kisitys uskonnosta sisdltdd vain sen ahdis-
tusta tuottavan puolen. Kristinuskon mahdollisuudesta vapauttaa ja
lohduttaa ei puhuta, joskin molemmat esittivit ajatuksia jonkinlaisesta
luonnollisesta uskonnosta.
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