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Jouko Kauranne

Oppilaiden valinnanmahdolli-
suudet itsendisyysaikamme
oppivelvollisuuskouluissa

Suomen kansa- ja oppikoulut olivat hyvin merkittivi tekija
suomalaisten itsendisyystahdon kehittymisessi, vaikka esimer-
kiksi kirkon sanoman, Kalevalan ja kansanrunouden, sukulais-
kansojen tutkimisen, kansallisen taiteen jamonen muun tekijin
osuus oli yhti lailla tirkedd Suomen itsendisyyspyrkimyksille.
Ruotsista irtautumisella ja omien valtiollisten elinten saami-
sellaautonomian aikana oli erittdin suuri merkitys itsendisyys-
ajatuksen voimistumisessa Suomessa. Autonomia-ajan viimei-
set sortovuodet ja vallankumouksen edistyminen Venjilla
antoivat lopullisen sysdyksen suomalaisten itsendisyys-
pyrkimyksille ja sen saavuttamiselle.

Koulujen vaikutus Suomen kehittymiseen on jatkunut voimak-
kaana koko itsendisyytemme ajan, mutta miten koulujemme
toimet milloinkin ovat vaikuttaneet suomalaisten ajatusten ja
taitojen kehittymiseen, on vaikeammin todennettavissa. Yksi
oppivelvollisuuskoulujemme ominaisuus, nimittiin oppilaiden
valinnanmahdollisuudet, on varmasti osaltaan vaikuttanut kan-
salaisten lahjojen ja ajatusmaailman muotoutumiseen ja samal-
lamaamme nousemiseen maailman kehittyneimpien kansakun-
tien joukkoon. Tissé tutkielmassa on tarkoitus tarkastella maam-
me oppivelvollisuuskoulujen valinnanmahdollisuuksia oppi-
laiden ja heiddn vanhempiensa kannalta itsendisyysaikanamme.
Miten ndmd valinnat ovat vaikuttaneet kansamme kehitykseen
on toisten tutkimusten asia.
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1. Kansa- ja jatkokoulujen valinnanmahdollisuudet
itsendiisyyden alusta Jatkosodan loppuun

Suomen saatua itsendisyyden vuoden 1917 lopulla, oli maam-
me valtion johtoelimilld kidet tdynni toitd suurten yhteiskun-
nallisten muutosten vaatimien hallinto- ja lainkayttéelinten
luomiseksi. Niin ollen ei heti pystytty uudistamaan koululaitos-
ta, vaikka oppivelvollisuuskoulua oli suunniteltu muutettavaksi -
jo autonomia-ajan loppuvuosina. (Komitean mietinté 1907)
Niin ollen kouluissa oli itsendisyyden alkuvuosina toimittava
vendjianvallan aikaisilla sddnnoilla.

Sen jilkeen kun Suomen uusi eduskunta oli saanut sdddetyksi
perustuslait, oppivelvollisuuslain (15.4.1921) ja lain kansa-
koulutoimen jirjestysmuodon perusteista (18.5.1923) voitiin
koulutointa kehittidd uuden tilanteen mukaisesti. Mutta edelleen
kansakoulun keskeinen tavoite oli saada kaikille suomalaisille
yhteinen sivistyspohja, jolloin valinnanmahdollisuudet eivit
vield saaneet juuri minkédnlaista sijaa. Ainoat valinnan-
mahdollisuudet olivat kansakoulun neljannellé ja sitd seuraa-
villaluokilla, menniko oppikouluun vai jatkaako kansakoulua
ja jatkokursseja tai jatkokoulua, joka kaupungeissa alkoi
yksivuotisena ja kehittyi kaksivuotiseksi 1920-luvun lopulta
alkaen. (Mintyoja 1951, itsendisyyden alun koululait)

Alakansakoulun opetustyon avuksi saatiin valtakunnallinen
mietintd nimeltddn Suuntaviivat jo v. 1916, joka oli v. 1912
asetetun opetussuunnitelmakomitean ensimméinen osamietintd.
(Komiteamietint6 1916) Saman komitean lopullinen mietintd
valmistui v. 1925 Mikael Soinisen kuoleman jidlkeen, mutta
komitea julkaisi pieteettisyistd yldkansakoulun osuuden jota-
kuinkin puheenjohtajansa kirjoittamassa muodossa. (Komite-
anmietintd 1925, alkupuhe). Yldkansakoulun osuudessa oli
lueteltu ilman sanottavia vaihtoehtoja kaikki lain médrdamét
oppiaineet, niiden viikkotuntimiérit ja oppiennitykset. Aino-
astaan Kotiseutuopin eli entisen ympéristéopin kohdalla oli
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suositeltu kullekin koululle timén paikkakunnan ammattien
mukaista painotusta, mutta oppilaille eiké heidén vanhemmil-
leen ei jadnyt minkédnlaista valinnan vapautta.

Oppilas saattoi valita lihikoulun asemesta toisen kansakou-
lun didinkielen tai uskonnon mukaan, mutta muunlaisesta oppi-
aineiden tai oppiméirien valinnasta ei ollut kysymys. “Kaupunki-
kunnassa, kauppalassa ja taajavikisessi yhdyskunnassa tulee
olla riittdivd médrd kansakouluihin liittyvii, pasasiallisesti
kdytdnnon elamidn liittyvid, paivikouluiksi jatkoluokkia,”
(Oppivelvollisuuslaki, 8§) Maalaiskouluissa oli oltava saman
pykilin mukaan 100 tuntia késittdvi, kansakouluntarkastajan
hyviksymai jatkokurssi, jos sellaiselle ilmoittautuu vihintiian
kahdeksan oppilasta. Oppilaiden valittavana oli siis kansakou-
lunkiymisen jilkeen, jatkaako jatkokursseilla tai jatkoluokilla
vai paittadko koulunsa varsinaisen kansakoulun viimeiseen
luokkaan.

V. 1922 ilmestyi jatko-opetuskomitean mietint6, joka sisélsi
jonkin verran valinnan mahdollisuuksia. Komitea toteaa
johdannossaan, etteivit edellisend vuona siddetyt oppivelvol-
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lisuuslaki eikd kansakoulun kustannuslaki sisélld yksityiskoh-
taisia médrdyksii jatko-opetuksesta joten vapaalle kehitykselle
oli sijaa. Komitea itse ehdotti, ettd jatkokoululla olisi ensim-
madisend vuonna pojille yleislinja ja tytoille yleislinja. Poikien
linjalla oli opastusta ammatinvalintaan ja kidytdnnon téiden
harjoittelua yleisaineitten lisdksi. Tyttojen yleislinjalla oli
paitsi yhteisid yleisaineita kotitaloutta ja naisten késitoita.
Toisena vuotena oli jatkokouluissa valittavissa kolmen amma-
tillisen linjan vilillid. Ne olivat 1. Kauppalinja, 2. Teollisuus-
linja ja 3. Maatalouslinja. Nididen kolmen linjan vililla oppi-
laat saivat valita oman linjansa jatkokoulun toisella luokalla.
Komitean mietint6 1922, 8-13)

Maalaiskansakoulun valtakunnallisessa opetussuunnitelmas-
sa kisiteltiin my6s jatkokursseja. Mietintd totesi, ettd jo
Suuntaviivoissa oli suunniteltu maalaiskouluihin kolmenlaisia
jatkokursseja pidettiviksi vuorovuosin: “l. maa- ja koti-
taloudellisia, 2. yhteiskunnallisia ja 3. kédsityokursseja. Néistd
kaikista kehittyi varsinkin kaupunkien jatkokouluissa muutamia
linjavalintoja, kun taas maaseudulla vallitsivat maatalousvoit-
toiset jatkokurssit. (Komitean mietint6 1925, 286-287) Esimer-
kiksi Lappeenrannan jatkoluokilla oli kaupungeille tyypilli-
seen tapaan tyt6ille tekstiilitoitd ja kotitaloutta siséltiva linja
ja pojille poikien kisitditd sisdltava linja, mutta 1930-luvun
alussatuli toisella jatkoluokalla valittavaksi myds kaupallinen
linja, josta tuli pian suosittu. Samanlaista kehitystd tapahtui
useimmissa kaupunkikunnissa.

Vaikka ns. apukouluja oli suurimmissa Suomen kaupungeissa
ollut jo autonomiakauden viimeisisti vuosista alkaen, tuli til-
laisen opetuksen jarjestiminen kaikille kaupungeille pakolli-
seksi vasta oppivelvollisuuslain 13 §:n miidrddmini. Apu-
koulun kidyminen saattoi kylld olla valistuneiden vanhempien
oma valinta, mutta useimmissa tapauksissa lapsi siirrettiin
heikon kisityskyvyn vuoksi apuluokille joko opettajien tai
koululdédkirin suosituksesta. Tisséd tutkimuksessa myds eri-
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Kuva 2. Kdsityondyttelyt olivat kansakoulujen keviitiuhlissa
vanhempien ndhtivind. Oppilaat saivat jossain mddrin vali-
ta ty6kohteitaan ja he osallistuivat myds ndyttelyn jirjestd-
miseen.

tyisluokalle siirtymiset lasketaan valinnanmahdollisuudeksi.
Oppisisillon valintaa jdivit tavallisessa kansakoulussa en-
nen viime sotia edustamaan ainoastaan vapaaehtoiset kerhot ja
koululaisten osallistuminen koulun ulkopuoliseen toimintaan,
esimerkiksi kesdésiirtola- ja kasvitarhatoimintaan, joten vihiis-
td oli valinnanvapaus suomalaisissa oppivelvollisuuskouluissa
itsendisyyden kolmena ensimmaisens vuosikymmeneni. Kui-
tenkin oli eroja opettajien opetusmenetelmissi ja opetuksen
sisllossikin, silld periaatteessa kukin kansakoulu sai laatia
omat opetussuunnitelmansa. Jokainen opettaja on voinut painot-
taa oman persoonansa mukaisia asioita ja kidyttid omia
metodejaan, kuten esimerkiksi suuren suosion ylikansakouluissa
1930-luvulla saanutta tyokoulumenetelméi ja alakansakoulun
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kokonaisopetusmenetelmii, joka jalkimmainen oli kuitenkin
sidottu Aukusti Salon laatimaan suunnitelmaan ja oppikirjoi-
hin.

Maalaiskansakoulun jatko-opetuskomitean mietinnén alku-
puheessa viitattiin v. 1925 ilmestyneen opetussuunnitelmako-
mitean jatko-opetusta koskeviin kohtiin ja todettiin: “Pagasial-
lisesti siind esitettyjen suuntaviivojen mukaan jirjestettynéd on
maaseudun kansakouluissa jatko-opetusta annettu aivan viime

vuosiin saakka, osittain annetaan vieldkin.” (Komitean mietint6
1954, 13)

Kuva 3. Kevdtjuhlien ohjelman valmistelu toi vaihtelua kou-
lujen arkityéhon, samoin kuin ohjelman esittiminen koulun
Juhlissa. Ndihin puuhiin saivat oppilaat usein tehdd ehdotuk-
sia.

Opintojen merkittdvimmaiksi valintamahdollisuudeksi voitiin
laskea oppikouluun siirtyminen, jota yhd enenevissd méérin
kiytettiin sotien jidlkeen. Ennen sotia kansakoulujen IV-VI-
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luokilta oppikouluihin siirtyi noin 10 % oppilaista, my&shemmin
yhd suuremmat méérit. Helsingissd oli oppilailla omassa kou-
lussa suoritettavien valintojen liséksi mahdollisuus pyrkii
vieraskielisiin kouluihin, Steiner-kouluihin taikka Juutalaiseen
kouluun. Vieraskielisid kouluja olivat Helsingin saksalainen
koulu, Helsingin ranskalais-suomalainen koulu, myshemmin
lisdski Suomalais-venéldinen koulu, Englantilainen koulu ja
Helsingin kansainvilinen koulu.

2. Valinnanmahdollisuudet kansakouluissa ja jatkokou-
luissa Jatkosodan lopusta peruskoulujirjestelmin synty-
vaiheisiin

Viime sotien jilkeen haluttiin muuttaa koulusiadoksis parem-
min ajan vaatimuksia vastaaviksi.

Oppivelvollisuuskoulun uudistamista varten olijo 1936 ase-
tettu komitea valmistamaan ehdotuksia erityisesti jatko-opetus-
ta uudistamaan. (Komitean mietinté 1946a, alkupuhe). Sota
keskeytti uudistustyén. V. 1945 komitea kokoontui kisittele-
médn aikaisempia keskeneriisiksi jadneitd ehdotuksiaan ja jétti
14.5.1945 ehdotuksensa kansakoululakien muutoksiksi valtio-
neuvostolle.

Valinnaisuuden lisdsimiseksi komitea ehdotti uutta koulumuo-
toa, kunnallista kokeilukeskikoulua, joita sittemmin perustet-
tiin muutamiin kuntiin. Komitea totesi, ett4 oppilailla on timin
jilkeenlaaja valintavalta piéstd muihinkin kouluihin kuin oman
piirinsd kansakouluun. (Em. mietint6 1946a, 23 §52) Komitea
antoi myds jonkinlaisen ldhtdlaukauksen erityisopetuksen ke-
hittimiseksi. “Poikkeuksellisten lasten opetuksen jirjestimi-
nen ontarpeen sekd ndiden lasten oman edistymisen ettd ennen
kaikkea normaalisten lasten vuoksi.” (Em. mietintd, 15) Tosin
tarkkailuluokkia oli ollut Helsingissi vuodesta 1938 lihtien,
mutta muiden kaupunkien kouluihin niitd alkoi ilmestya 1950-
luvulla.
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Lahdessaja Kuopiossa perustettiin ensimmaéiset kuulonhuolto-
luokat kansakouluihin syksylla 1958 ja 1959 ja samaan aikaan
aloitettiin puhe- ja lukihdiri6iden korjaaminen ndissi kaupun-
geissa. (ao. kaupunkien kansakoulujen vuosikertomukset) Sa-
malla ryhdyttiin perustamaan muunkinlaisia erityisluokkia.
Mainittakoon, ettd Kuopion kansakouluihin perustettiin ensim-
méisend Suomessa aivovauriolasten luokka syksylld 1964,
jonka luokan nimi muutettiin mydhemmin cp-luokaksi. Helsinki
jaerdit muut maamme kaupungit seurasivat pian peréssa. Siirto
apuluokille tai tarkkailuluokille, joita kaikkia alkoi esiintyd
1950-luvun lopultaalkaen kaupungeissa, tapahtui usein vastoin
vanhempien tahtoa. Sen sijaan puheopetus ja lukemis- seké
kirjoittamishéiriéiden korjaus otettiin yleensd mielelldén vas-
taan, koska niitd ei katsottu lapsille hdpeilliseksi. Kaikki
tillainen opetus on laskettava valinnanmahdollisuuksien pii-
riin.

Kesidkuussa 1945 valtioneuvosto asetti kansakoulun opetus-
suunnitelmakomitean suunnittelemaan opetuksen sisdltojen
muuttamista kansakouluissa ja jatkokouluissa sekd jatko-
kursseilla. Komitealla oli selvisti haluja lisdti oppilaiden
valinnan mahdollisuuksia, kun se perusteli tuntijakoehdotuk-
sessaan asiaa tdhén tapaan: “Tuntijaot eivit myoskdédn saa olla
kaikille oppilaille tiysin samanlaisia.On toivottavaa, ettd ylim-
pien luokkien oppilailla olisi opettajavoimien mukaan mahdol-
lisuus opiskella jotakin valinnaista ainetta. 7-luokkaisen kou-
lun tuntijaossa on otettu huomioon yliluokkien tyttojen kiytan-
nollinen kotitalouden opetus; niin ikdén on osoitettu, misté olisi
otettava aikaa kieliopintoihin niille oppilaille, joilla on taipu-
musta ja halua vieraan kielen alkuopetukseen.” (Komitean
mietintd 1946b, 9) Niin siis suunniteltiin 1940-luvulla, mutta
kesti vield monta vuotta, ennen kuin vieras kieli saatiin kansa-
koulujen opetukseen. Ensimmaiiseni se otettiin Lahden kansa-
kouluihin v. 1962 ja seuraavana vuonna Kuopion ja Helsingin
kouluihin jasitten muihin maamme edistyksellisiin kuntiin.Kuva
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4, Ensimmdinen merkittdvimpi koulu-uudistus sotiemme
Jjdlkeen oli kansakoululain sdcdtdminen v. 1957. Laki antoi
liscic valinnanmahdollisuuksia.

Vuonna 1952 ilmestyneessd (em. komitean) varsinaisessa
kansakoulun opetussuunnitelmaehdotuksessa jatkettiin
valinnaisuuden lisd&mistd. Mietinnon luvussa “Ehdotuksia kan-
sakoulun opetustyon jérjestimiseksi” sanotaan niin: “Tamén
lisaksi voidaan varsinaisen kansakoulun kolmella ylimmalla
vuosiluokalla opettaa jotakin oppilaalle vapaaehtoista ainetta
enintéén kolme tuntia viikossa.” (Komitean mietintd 1952, 64)
Niéin oli pantu alulle vapaaehtoisten oppiaineiden ottaminen
kansakoulun opetussuunnitelmaan, joka oli mahdollista syksyl-
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14 1958 muutetun kansakoululain mukaan. Kesti muutamia vuo-
sia, ennen kuin t4td mahdollisuutta alettiin kiyttda. Lahinna tuli
kysymykseen oppilaalle vieras kieli, koska vieraita kielié ei
kansakoulussa ollut opetettu ja Suomessakin alettiin vaatia
niiden opettamista.

Téamaén kirjoittaja kysyi keviilld 1963 Kuopion kansakoulun-
opettajilta, mitd vierasta kieltd haluttaisiin mainitussa kaupun-
gissa kokeilla. Opettajien antamien vastausten perusteella,
vieraaksi kieleksi englannin halusi 70% vastaajista, ruotsin 28
% ja kaksi hajadinti annettiin esperanton ja saksan puolesta.

Kuva 5. Ryhmdtyétd harrastettiin jonkin verran erdissd
maamme kansakouluissa. Muodostettaessa opetusryhmid,
saattoi opettaja antaa lasten valita kaverinsa ao. ryhmiin.
Ryhmditydtehtdviinkin saattoi sisdltyd valintoja.
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Sittemmin Kuopion keséyliopistossa jérjestettiin kansakoulun-
opettajille englannin alkeiden opettamisen kurssi, jonka suorit-
ti kolmen kesin aikana noin 40% kaupungin ylikansakoulun-
opettajista. Vastaavanlainen kehitys tapahtui monissa kaupun-
geissa, joka osoitti, ettd vieraan kielen opetukselle kansakou-
luissa oli ns. sosiaalinen tilaus.

Mahdollisuus opintolinjan valintaan katsottiin valttimétto-
miksi jatko-opetuksen uusissa suunnitelmissa v. 1954, kun
Maalaiskansakoulun jatko-opetuskomitean mietint julkaistiin
(ao. mietintd ss. 35-37 ja s. 46-49). Tamin komitean mielestd
“jatko-opetuksen tulee olla voittopuolisesti kaytannollis-am-
matillista.” — Suurimpiin jatkokouluihin voidaan jirjestis
useitakin linjoja. (s. 46) Komitean ehdottamat linjat olivat 1.
Maatalouslinja (pojille ja tytoille), 2. Teknillinen linja (pojil-
le), 3. Kotitalouslinja(tytoille), 4. Késity6linja (tytsille) ja 5.
Liikelinja (pojille ja tytoille) (ss. 47-49). Maatalouslinja jii
luonnollisesti maalaiskuntien jatkokoulujen linjaksi, mutta kaikki
muutem. linjat saavuttivat laajan suosion maamme kaupunkien
jatkokouluissa.

Heindkuussa 1957 saddettiin uusi kansakoululaki (247/57),
jonka 6a §:ssd todettiin “Varsinaisessa kansakoulussa voidaan
sen liséksi mitd 5 §:ssd on sdddetty, opettaa toista kotimaista
kieltd tai vierasta enintddn neljad tuntia viikossa seka
kansalaiskoulussa sen lisiksi mitd 6§:ssd on sdddetty, toista
kotimaista ja myds vierasta kieltd tai kahta vierasta kieltd.”
Niin oli oppivelvollisuuskouluihin avattu monipuoliset mah-
dollisuudet valita oppilaille vieraita kielid, joita oppikouluis-
sa oli opetettu niiden perustamisesta asti. Eo. lainauksesta jo
kéviilmi, ettd jatkokoulu oli timén lain seurauksena muuttunut
kansalaiskouluksi, joka tarkemmin oli médritelty 2 §:ssd Sa-
massa pykéaldssi sdddettiin kansakoulun yhteydessd toimivat
kokeilukeskikoulut kunnallisiksi (vakinaisiksi) keskikouluiksi.
Niissé oli oppikoulun kieli- ym. valinnat. Mainittakoon vield
valinnaisuutta késittelevi § 7: “Kansakoulussa annetaan uskon-
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nonopetusta sen uskontokunnan tunnustuksen mukaan, johon
oppilaiden enemmistd kuuluu.” Lisdksi muihin uskontokuntiin
kuuluville taattiin oman uskonnon opetusta tai uskontojen his-
torian ja siveysopin opetusta, jos tietty miiri oppilaita 16ytyi.

Pykildssa 18 oli ehdot, milloin vithemmiston kielinen kansa-

koulu oli kuntaan perustettava ja lopuksi maininta: “Kunnan
velvollisuudesta jarjestdd lapinkielisille lapsille opetusta hei-
dén didinkielelldédn, sdddetdin asetuksella.”

Sodan jilkeen yhd useammat kansakoulun oppilaat siirtyivit
oppikouluihin. Yksityisid oppikouluja perustettiin 1950-luvul-
taalkaen suuria ma4rid. Kun ennen sotia kansakouluista siirtyi
oppikouluun noin kymmenesosa oppilaista, kasvoi timi méara
joka vuosi valtavasti niin etti vdhdn ennen peruskoulu-
jarjestelmédd prosenttiméiri oli monissa kaupungeissa 70-80
%, joten kansakoulun ylimmille luokille ja kansalaiskouluun jii
vain murto-osa koululaisista. Tdméa voimakas siirtyminen oppi-
kouluihin ja oppikoulun opetusohjelman pysyminen lihes en-
nallaan aiheutti osaltaan pdidtoksen uuteen koulujirjestelméain
siirtymisesté.

Oppilailla oli uuden kansakoululain mukaan oikeus liittya
oppilaskerhoihin tai nuorten kerhoihin ja oikeus siirtyé
erityisopetukseen mahdollisuuksien mukaan. Kesdvirkistyksen
valintamahdollisuudet sdilyivit entisenlaisina, joten téllaisia
valinnanmahdollisuuksia oli oppivelvollisuuskouluissa uuden
lain aikana, siis lukuvuoden 1958-59 alusta alkaen.

Kansalaiskoulujen valinnanmahdollisuudet laajenivat hyvaa
vauhtia monissa kunnissa. Kaksivuotiseen jatkokouluun
ehdotetut linjat jatkuivat kansalaiskouluissa ja niita lisattiin
niiden kuntien kansalaiskouluissa, joilla oli lisddmiseen mah-
dollisuuksia. Syntyi huomattava rakennusboomi, kun monet
kunnat kilpailivat uusien ajanmukaisten kansalaiskoulu-
rakennusten aikaansaamiseksi. Niihin rakennettiin modernit ja
tilavat kiytdnnon opetustilat. Samoin uusiin kansalaiskouluihin
saatiin ammattikouluista oppia. Otettiin kiytto6n uudenaikaiset
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teknisen tyon opetustilat, erikseen puutdille, metallitsille ja
uutuutena kone- ja sihkdopille. Myds tyttdjen tekstiilityon tilat
ja kotitaloustilat saivat ajanmukaisen vilineiston, koneet, va-
rastot jne. Monetkansalaiskoulut voivat kilpailla ammatillisten
koulujen kanssa. Uusien kansalaiskoulujen kiytiannollisten ai-
neiden opetustilat olivat suorastaan onnistumisen ehto tulevan
peruskoulun yldasteen opetustytd varten. Niiden avulla lisit-
tiin oppilaille valinnanmahdollisuuksia.

3. Valintojen mahdollisuudet peruskoulukoulujiirjestelmin
alkaessa 1970-luvulla

Koulunuudistusta 1960-luvulla kisiteltiessd puhuttiin ensin
yhtenéiskoulusta. T4té termid oli kdyttinyt jo Mikael Soininen
1900-luvun alussa. Mutta kun uudistuksen vastustajat uskoivat,
ettd yhtendiskoulu tulisi olemaan oppilaiden tasapéistimisti,
muutettiin tulevan koulujérjestelmén nimeksi peruskoulu. Siti
esiteltdessd tarjottiin myods mahtava valittavien oppiaineiden
jakurssien kokoelma, jonka maksamiseen valtio oli sitoutunut.
Mainonnan seurauksena valtaosa kansakoulunopettajista, osa
oppikoulun opettajista, enemmistd kansakoulujen tarkastajista
ja monet poliitikoista asettuivat uudistuksen kannalle ja niin
kaiken timédn seurauksena eduskunta teki periaatepiitoksen
peruskoulujérjestelméén siirtymisesta.

Oppilaiden ja heiddn vanhempiensa valinnanmahdollisuuksien
kannalta uusi peruskoulu teki suorastaan vallankumouksen ai-
kaisempiin valintamahdollisuuksiin verrattuna. Ennen lakia
koulujédrjestelmin perusteista tydskenteli L. Arvi P. Poijérven
johdolla peruskoulun sisdlta suunnitellutkomitea. (Komitean
mietintd 1966) Tdmé komitea ehdotti valinnaisuutta erityisesti
yldasteen opetukseen, mutta suositti kielivalintoja, tukiopetusta
Jja menetelmaillistd eriyttdmistd my6s ala-asteelle. Yliasteelle
komitea esitti kolmenlaisia tasoryhmityksii tietyissi oppiai-
neissa. (Em. mietintd 70-77)




Ajatuksia lchetekeskusteluun valinnaisuuden
reunaehdoista....

© mdadritelldin app)bineet Joissa soveltuvuuskokeita voi
Kdy11ad, erikseen ala- ja yldasteen osalta

* mddritellién kaupunkikohtaisesti, koulufen esitysten
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sekd po. koulutuksen enimmdisvolyymit

* huolehditaan oikeudenmukaisesti em. palvelyjen
saavutettavuudesta (mm. koulumatkaetu)

* mddritelladn soveltuvuuskoekoulyja lukuunottamatta
kouluille yhteiset valintakriteerit
* VHlankdyttésuunnitelmassa léhtokohtana oman alueen

oppilaspohja, soveltuvuuskoekouluissa lisaksi em.
koulutuksen enimmdisvolyymit

Kuva 6. Helsingin opetuslautakunnan kasitellessd erilaisia
valinnanmahdollisuuksia kaupungin kouluihin kdytiin perus-
teellisia pohdintoja oppilasvalintojen reunaehdoista.

Lakiin koulujérjestelmén perusteista tuli mainitusta asiasta
mm. seuraavat sdddokset. 5§:n kolmas momentti: “Peruskoulun
ala-asteella kaikkien oppilaiden opetus on padasiassa saman-
siséltoistd. Yldasteella opetetaan kaikille oppilaille yhteisid
oppiaineita, joiden oppiméérit voivat olla erilaajuisia, seki
valinnaisia aineita.”

Peruskoulun opetussuunnitelmakomitea, jota johti Urho
Somerkivi, sai ensimmaéisen osamietinténsi valmiiksi 31.3.1970.
(Komitean mietinté 1970) Komitealla oli tiedossaan koulu-
Jérjestelmilain ja peruskouluasetuksen opetussuunnitelmia
koskevat sdddokset. Valinnaisuudessa sen ehdotukset seurasi-
vat em. Poijdrven komitean suuntaviivoja. Komitea perusteli
monipuolisesti oppilaiden erilaisuutta jo ala-asteella, mutta
ehdotti kurssivalintoja ja valinnaisaineita vain yldasteelle.
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Ala-asteella timikin komitea tyytyi tukiopetuksen ja mene-
telmillisen eriyttimisen sekd erityisopetuksen keinoihin, joilla
voitaisiin yksilollisti4 oppilaiden opiskelua. (Komitean mie-
tinté 1970, 139-157)

Kuva 7. Peruskou-
lun ala-asteen viik-
kotuntijaon voi esit-
tdd myés varikkdind
suorakaiteina, joi-
den vdri ja suuruus
ilmoitti oppiaineen
viikkotuntimddrdn
ao. luokka-asteilla.

Ala-asteen kolmannelta vuosiluokalta alkoivat kuitenkin kieli-
valinnat. Monissa kaupunkikunnissa pyrittiin tarjoamaan toisen
kotimaisenkielen ohella englantia, ranskaa, saksaaja venija.
Esimerkiksi Helsingissi yritettiin aluksi tarjota l4hes kaikilla
peruskoulun ala-asteilla kaikkia néit4 kielid. Mutta pian huo-
mattiin, etti télld tavalla toimien ei saada syntymdin riittdvin
suuria opetusryhmié, joten kokeilun jilkeen etsittiin kustakin
suurpiiristé ne koulut, joissa tiettyjen kielten sdilymis-mahdol-
lisuudet olivat olemassa. Néin syntyi oheisen kuvan mukainen
kielten valintakartta. Oppilailla oli mahdollisuus siirty tarvit-




194
taessa omasta koulupiiristidn toiseen vieraan kielen valinnan
vuoksi. T4lld tavalla toimien Helsingissd pystyttiin tarjoamaan
kaikkia peruskoulun vieraita kielid jokaisessa suurpiirissé,
mutta maaseudulla kielivalikoima supistui monesti englantiin
ja ruotsinkieliselld alueella suomeen tai englantiin. Samaan
aikaan rakennettiin peruskouluihin ja lukioihin kieli-
laboratorioita, joissa nimenomaan kuullun ymmaértdmisté voi-
tiin harjoitella tehokkaasti.

Kuva 8, Kielistudiot antoivat aikaisempaa paremmat mah-
dollisuudet valittavien vieraiden kielten oppimiseen. Kuvas-
sa on valtion kouluviranomaisia tutustumassa yhteen Helsin-
gin kielistudioista.

Useimmilla kouluilla oli oppilaskerhoja, mutta niihin eivét
osallistuneet kaikki oppilaat. Kun valinnanmahdollisuudeksi
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lasketaan uskonto ja erityisopetus, oli tillaista oppilaiden
opintojen eriyttdmistd maan kaikissa kouluissa. Mutta nima
siirrot eivit olleet yleensé oppilaiden vapaaehtoista valintaa,
vaan aikaisempia vanhempien valintoja (uskonto) tai opettajien
taikka muitten viranomaisten ehdottamia siirtoja. Osallistumi-
nen koulun ulkopuolisiin toimintoihin, kuten kesésiirtoloihin,
koulukasvitarhoihin tai seurakunnan taikka urheiluseurojen
nuorisotoimintaan oli vapaaehtoista valintaa, mutta niiden ké-
sittely ei kuulu tdmin artikkelin piiriin.

Kuva 9. Kun valintojen mdidrdt peruskoulun eri asteilla
olivat suuria, piti oppilaita ja heidéin vanhempiaan varten
laatia oppaita, joiden avulla valinnat pystyitiin tekemdidn.

Oheisesta peruskoulun yldasteen viikkotuntijaosta (kuva 10)
ndhdddn, mitkd oppiaineet olivat yhteisid kaikille ja mitka
jokaisessa koulussa tarjottavia valinnaisaineita. Muut oppiai-
neet olivat kouluille ja oppilaille valinnaisia aineita tai
erityiskursseja. Ao. mietinnén mukaan peruskoulun valin-
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Kuva 10. Yldasteella

alintojen mdcdird oli
~ala-astetta suurem-
pi. Kuvassaulkomaa-
laisille vierailijoille
tarkoitettu oppiai-
neiden esittely.
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naisaineista oli jokaisessa koulussa tarjottava seuraavia ainei-
ta: musiikki, kuvaamataito, kotitalous, tekstiilityd, puutyo,
metallity6 sekéd kone- ja sihkdoppi. Helsingin kouluissa tarjot-
tiin ala-asteella aloitettujen kahden oppilaalle vieraan kielen
lisdksi kolmatta vierasta kielti, jolloin myds harvinaisemmat
kielet, kuten ranska, saksa ja ven#jd saivat jonkin verran
lukijoita. Toinen ryhmi valinnaisaineita oli opetuksen
jarjestdjille vapaaehtoista. Tillaisia paikkakuntakohtaisia
valinnaisaineita olivat: kauppaoppi, konekirjoitus, maatila-
talous ja kirjanpito. Kolmantena valinnaisaineryhméind mainit-
tiin ns. erityiskurssit, joita saattoi olla jos jonkinlaisia téhti-
tieteestd kiinankieleen. (Komitean mietinté 1970a, 143)
Valinnaisainetarjonta oli suorastaan satumaista, kun verrataan
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tilannetta aikaisempiin oppivelvollisuuskoulun “tarjottimiin”.
Mutta tétd valtiolle kallista iloa ei kestéinyt kauan.
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Kuva 11. Yo. yldasteen taulukko osoittaa, mitd tasokursseja
oppilaat voivat millikin luokka-asteella valita. Kolmesta
vaihtoehdosta ylin oli laaja, keskimmdinen keski- ja alimmai-
nen yleiskurssi, muissa oli laajempi ja suppeampi kurssi.

Ylaasteen tasokurssit toteutuivat peruskoulun alkuvuosina
kaikissa maamme peruskouluissa. Vieraassa kielessi taso-
kursseja oli kolme kaikilla kolmella yldasteen luokalla. Mate-
matiikassa, fysiikassa ja kemiassa oppilaat saivat valita seit-
seminnelld luokalla kahden tasokurssin vililli ja seuraavilla
luokilla yhden kolmesta tasokurssista. Oppilaan toisen vieraan
kielen opetuksessa oli valittavana kaksi tasokurssia. Taso-
kurssit olivat hyvin suosittuja seki oppilaiden etti opettajien
keskuudessa. Opetusryhmit olivat homogeenisempia ja
oppimistulokset parempia kuin heterogeenisissi, suurissa
opetusryhmissi.

4. Oppiaineksen valinnaisuus Suomen peruskouluissa 1980-
luvun alkupuolella

Kun maamme véestorikkaimmat kunnat siirtyivit viimeisini
peruskoulujirjestelméain lukuvuosina 1977-80, alkoivat valtion-
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osuudet opetusalalla kasvaa voimakkaasti. Tdlloin valtio alko1
tinkid valinnanmahdollisuuksista. Uuden koulujérjestelmén
alkaessa kouluhallitus oli antanut ld4ninhallituksille ja kunnille
tiukat ohjeet valtakunnallisen POPS-70:n seuraamisesta. Tus-
kin koskaan on maamme kouluissa ollut niin tiukka valvonta.
Peruskoulun opetussuunnitelma saneli tarkasti, mitd missikin
aineessa tuli opettaa milldkin asteella. Kouluhallituksesta olisi
voitu soittaa koululle ja kysyi, mit4 te olette opettaneet viime
viikkoina kolmannen luokan matematiikassa taikka historiassa
ja mikali oli poikettu POPS-70n ohjeista, antaa huomautus
poikkeamisesta.

Kuva 12. Painotettua opetusta alettiin antaa erityisesti
musiikissa sellaisissa kunnissa, jotka olivat perustaneet
musiikkiluokkia. Pddkaupungin peruskoulujen ala-asteilla

oli myds muutamia liikunta- ja kuvaamataitopainotteisia
luokkia.

Valtion valvonnan tiukkuudesta antaa hyvin kuvan Helsingin
yritys hyviksyttdd kouluohjesdint6onsé painotettua opetusta
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ala-asteen musiikissa, liikunnassa ja kuvaamataidossa. Kau-
pungin ohjesiéntod valmistelevat elimet hyviksyivit em. pai-
notetun opetuksen muutamissa kouluissaan ja merkitsivit sen
kouluohjesiintdonsi. Ohjesiintd meni Undenmaan lianinhal-
lituksen kouluosaston kautta kouluhallituksen hyviksyttaviksi
japalasihylittynd useita kertoja, kun Helsinki uudisti ehdotuk-
sensa. Kestineljd vuotta, ennen kuin asia hyviksyttiin, kun uudet
tuulet alkoivat puhaltaa eduskunnassa. Ndin lasninhallituksen
kouluosasto ja kouluhallitus, joiden perustehtiviin olisi kuulu-
nut edistdd koulutointa toimivat monen vuoden ajan jarruna
valinnanmahdollisuuksille ja samalla oppilaiden kehittymisel-
le lahjojensa kasvattamisessa.

Ainoastaan kokeilukouluissa, joita oli suhteellisen vihin ja
joiden kokeilua kouluhallitus ohjasi, saatiin poiketa normaa-
leista sdannoksistd. Vain kielivalinnat antoivat oppilaille ja
heiddn vanhemmilleen valinnanmahdollisuuksia. Useidenkiel-
ten tarjoaminen oli mahdollista vain suurissa kaupungeissa,
silld pienemmissd kunnissa ei ollut riittdvasti oppilaita valitse-
maan muitakielid kuin englantia ensimméiseni vieraanakiele-
nd. Ainoastaan ruotsin- ja saamenkielisissi kouluissa oli va-
paachtoinen aine. Pelastaakseen kolmannelta luokalta alkavan
ruotsinkielen valinnan suomenkielisissd kouluissa koululakeja
kehitettiin niin, ettd viidennelti luokalta alkaen voitiin valita
td1161n myos englanti.

Yldasteelta poistettiin vuosina 1981-1983 tasoryhmivalinnat
jaerityiskurssit ja vdhennettiin valinnaisaineiden mééri, joten
valikoima supistui voimakkaasti. Valinnaisuuden kannalta
mentiin siis taaksepdin. Kun varsinkin pojista monet valitsivat
suppeatkurssit, jotka eivit oikeuttaneet lukioon, alkoi lukiossa
nékyd poikien vihenemisti.

Peruskoululainsdddédnnén muutosprosessi alkoi Koulu-
lainsdddidnnén valmistelutydryhmin ehdotuksilla. (Komitean
mietintd 1981) Kun peruskoulujérjestelmin alkuvuodet oli
toimittu kahden lain ja niiden asetusten avulla, nimittiin vanhan
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kansakoululain jauuden koulujirjestelmélain mééritteleména,
oltiin 1980-luvun alussa valmiit sdatdmaédn uusi peruskoululaki
janippu muitakin ajan vaatimia koululakeja. Samalla uusittiin
peruskouluasetus ja uudet sididokset astuivat voimaan syksylla
1985. Tyoryhmd, joka oli saanut ohjeita valtioneuvostolta,
esitti peruskoululain 26 §:n perusteluiksi seuraavaa: “Ala-
astetta koskevat madriykset sdilyvit timan mukaan nykyisel-
lddn. Yldasteella sitd vastoin on tarkoitus luopua matematiikan
ja pakollisten oppilaille vieraiden kielten opetuksessa kéyte-
tysté erilaajuisiin oppiméériin perustuvasta organisatorisesta
eriyttimisestd sekd siirtyd perusopetusryhmin sisdiseen
eriyttimiseen.” (Komitean mietint6 1981, 24)

Uudistetun peruskouluasetuksen 35 §:4édn tulivat em. tyoryh-
mén chdottamat sdédokset ja valinnaisuuden osalta ne olivat
seuraavanlaisia: “‘Yhteisten aineiden liséksi kahdeksannella ja
yhdeksdnnelld vuosiluokalla tarjotaan valinnaisia aineita.
Valinnaisaineina opetussuunnitelmaan tulee kuulua vierasta
kieltd, teknistd tyotd, tekstiility6ti, kotitaloutta, maa- ja metsé-
taloutta sekd puutarhanhoitoa, kaupallisia aineita, tietotekniik-
kaa, musiikkia, kuvaamataitoa ja konekirjoitusta. Lisdksi kou-
lussa, jossa on saamelaisten kotiseutualueella asuvia oppilaita,
tulee valinnaisaineena olla saamen kieli. Peruskoulun yléas-
teella valinnaisena aineena tarjottavia vieraita kielid ovat
ranska, saksa ja vendjd. Milloin koulun kahdeksannen vuosi-
luokan perusopetusryhmien médrd on enintddn nelja,
valinnaisaineena on kaksi mainituista kielisti sekd milloin se
on vdhintddn viisi, kaikki mainitut kielet. Milloin yldasteen
opetussuunnitelmaan kuuluu yhteisené aineena muu vieras kieli
kuin englannin kieli, opetussuunnitelmaan tulee lisdksi kuulua
englannin kieli. Jos koulun sijainti, toimintaolosuhteet ja oppi-
lasmadra sekd jatko-opintomahdollisuudet sen sallivat, perus-
koulun yldasteen opetussuunnitelmaan voi kouluhallituksen lu-
valla valinnaisaineena kuulua latinan kieli. Latinan kielt4 ope-
tetaan tdlloin kaikilla vuosiluokilla.” Suomessa oli siihen ai-
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kaan kymmenkunta klassillista lukiota, joista puolet sijaitsi
padkaupungissa.

Osallistuminen oppilaskerhoihin, koulun ulkopuolisiin toi-
mintoihin ja siirtyminen omasta koulusta toisen koulun
painotetuille fuokille, erityisluokille taikka erikoiskouluihin,
kuten vieraskielisiin kouluihin, Steiner-kouluihin tai Juutalai-
seen kouluun lisdsi nimenomaan paakaupungin oppilaiden mah-
dollisuuksia valita tavanomaisesta poikkeavia opiskelusiséltoja,
mutta tillaiset mahdollisuudet olivat niukkoja muualla Suomes-
sa.

5. Valinnanmahdollisuudet viihenivit peruskouluissa 1980-
luvun lopulla

Vaikka koulujirjestelmén muutos oli 1970-luvulla saatu maas-
samme toteutetuksi, oltiin mm. eduskunnassa sitd mielt4, ettd
koululainsdddint64 ja samalla my6s valinnanmahdollisuuksia
olisi kehitettivd. Koululakien valmistelutydryhma oli perustel-
lut lakien muuttamista seuraavaan tapaan: “Uusien koululakien
keskeiset tavoitteet liittyvit ensinni olemassa olevan lainsdé-
danndn kokoamiseen siten, ettd yhteiskunnallisen kehityksen
lainsddddnnon kehittdimiselle asettamat vaatimukset voidaan
ottaa huomioon ja tuoda lainsdédédnnon vaatimilta osiltaan
koulun toimintaan. Toiseksi lainsdad4dnn6l14 on pyritty toteutta-
maan jo ndhtidvissd olevien tarpeiden vaatimia uudistuksia
koulun kehittimiseksi. — Yhteiskuntapoliittisesti merkittavia
uudistuksia, jotka sisdltyvit lakeihin ovat 1) oppivelvollisuu-
desta vapauttamisesta luopuminen ja tdhdn liittyen
erityisopetuksen jirjestimistd koskevat kunnan velvoitteet, 2)
peruskoulun erilaajuisista oppiméiristé eli ns. tasokursseista
luopuminen, 3) opetussuunnitelmien laatimista koskevan jar-
jestelmin uudistaminen siten, ettid se antaa mahdollisuuden
jatkuvaan opetussuunnitelmien uudistamiseen ja ajan tasalla
pitdmiseen, 4) oppilaiden ryhmittimistd koskevien menettely-
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tapojen uudistaminen, 5) yleissivistidvien oppilaitosten kielen-
opetusta koskevat jirjestelyt sekid 6) tehtdvien ja toimivallan
siirtdminen hallinnossa. (Ruuhijirvi - Toivonen 1983, 10)

Edelli oleva perustelu koululakien muuttamiseksi, saattaa
lukijasta kuullostaa hyvinkin voimakkaalta, mutta uudistukset
eivit moninaisuudestaan huolimatta antaneet oppilaille liséa
valinnanmahdollisuuksia, pdinvastoin tasokurssivalinta peruu-
tettiin. Kohdat 3) ja 6) olivat kuitenkin sellaisia, ettd myos
lainmuutosten jélkeen valinnan mahdollisuudet kasvoivat to-
della suuriksi, kun opetussuunnitelmien laatimisvastuu siirtyi
kunnille ja kouluille.

Kuva 13. Kouluhallitus halusi uuden koulujdrjestelmdn
alussa peruskoulujen pitiytyvin tiukasti valtakunnallisen
peruskoulun opetussuunnitelman (POPS-70:n) sisdllossd. V.
1985 kouluhallituksen oli sdddosten muuttuessa annettava
kouluille vapautta opetussuunnitelmansa laatimisessa. Tdis-
sd vuoden 1985 perusteet.
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Kouluhallitus julkaisi uusien sdddosten selkiyttimiseksi Pe-
ruskoulun opetussuunnitelman perusteet 1985 —nimisen laajah-
kon ohjekirjan. Valinnaisuuden kannalta tirked jakso “Kunnan
opetussuunnitelma ohjausjirjestelmén osana” kertoo, etté eri-
laisuutta kuntien koulujen vililld kuvattaessa yhtendistiminen
néytti vield tuolloin olevan kouluhallituksen péitavoite. Jak-
sossa esiteltiin kuusi kunnan opetussuunnitelman laadinta-
periaatetta, joista nimenomaan yksi edisti omaleimaisuutta ja
samalla lisédsi valinnanmahdollisuuksia. Se kuului ndin: “Kun-
nan opetussuunnitelman tulee mahdollistaa koulukohtainen
kehittdmistyo, joissa opettajien, oppilaiden ja vanhempien
toiveet omaleimaisesta koulusta on voitava ottaa huomioon.”
(Kouluhallitus 1985, 19)

Kéytinnossd sekd ala-asteen ettd yldasteen valinnan-
mahdollisuudet jatkuivat entisenlaisena huolimatta Peruskou-
lun opetussuunnitelman perusteiden (1985) lupauksia antaneesta
sanahelindstd. Selkedt poikkeukset ala-asteen véhévalintaisesta
opetuksesta toteutuivat, jos oppilas siirrettiin erityisopetukseen
tai painotetuille luokille taikka erikoiskouluihin, joita koko
Suomessa oli kuitenkin hyvin véhén.

Yliasteella jatkuivat paitsi vieraiden kielten valinnat myo6s
tybeldmiin tutustuminen, joka toi yksilollisyyttd opppilaiden
opiskeluun. Paakaupungissa, jossa koulujen runsauden johdos-
ta valinnanmahdollisuudet olivat suurimmat, julkaistiin ja jaet-
tiin mm. kuudensien fuokkien paéttiville oppilaille ja heiddn
vanhemmilleen valintaopas. Vastaavat suppeammat oppaat jaet-
tiin kakkosluokkien ja nelosluokkien oppilaille seké heidin
vanhemmilleen.

Yldasteen valintaoppaassa esiteltiin esimerkiksi v. 1988
kaikkien helsinkildisten yldasteiden kielet, joita oli kolmenlai-
sia: 3. luokalta alkaneet kielet, 7. luokalta alkavat kielet ja 8.
luokalta alkavat koulun kielet. Timin oppaan avulla oppilaat
voivat hakeutua haluamiensa kielten mukaisiin opinahjoihin.
Valinnainen seitseminneltd luokalta alkava latinakin 16ytyi
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viidestd yldasteesta. Muut kielet olivat eri asteilta alkavat
englanti, ruotsi, ranska, saksa ja veniji. Musiikkiluokista kiin-
nostuneet voivat valita eri puolilla Helsinkid sijainneiden
yhdentoista yldasteen vililld. Oppaassa ilmoitettiin po. koulu-
jen A-kieletkin, jotta oppilaat voivat jatkaa kolmannella luo-
kalla valitsemansa kielen opiskelua ylaasteella. Siind oli val-
mis musiikkivalintalomake, joiden perusteella musiikkiluokille
tulevat oppilaat valittiin. Kuvaamataitoluokkia oli kahdella
yldasteella. Myds liikuntapainotteisia yldasteita valittavissa.
Valinnanmahdollisuudet Helsingissé olivat siis huomattavia
muihin kuntiin verrattuna.
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Useimmissa maamme kunnissa peruskoulujen ala- ja yldas-
teen oppilaat voivat vieraitten kielten lisdksi edelleen valita
koulussaan toimivien kerhojen ja koulun ulkopuolisen toimin-
tojen vililld. Opintoretket poikkesivat toisistaan saman koulun
rinnakkaisillakin luokilla, mutta valintaa ei oppilas voinut
tehdéd kuin korkeintaan &anestié opettajan kysyessd, mihin men-
néén. Tdllaisena tilanne jatkui 1990-luvun alkuvuosiin asti.

6. Valinnaisuus peruskoulun molemmilla asteilla nousi
maksimiinsa 1990-luvulla

Kun painotettujen luokkien ja erikoislukioiden oppimistulokset
olivat hyvii ja sekd oppilaat, opettajat ettd vanhemmat olivat
niihin tyytyviisii, kasvoi niiden suosio 1980-luvun lopulla ja
1990-luvun alkuvuosina voimakkaasti. Ne opettajat, jotka oli-
vat saaneet nauttia valinnaisaineiden ja erityiskurssien sekd
tasokurssien opettamisesta ja tuloksista esittiviit mielipiteitdin
eri foorumeilla. Samoin erilaisia valinnanmahdollisuuksia
vaativat julkisuudessa muutamat kouluhallintohenkil6t, alle-
kirjoittanut yhtend heistid. Lahdeluettelossa on mainittu mm.
kolme artikkeliani jo vuosilta 1982-84.

Valinnaisuuden lisddmisti esitettiin usein mm. Opettaja-leh-
dessi, juhlapuheissa ja nidmé vaatimukset kaikuivat myos
uudistettuun Opetushallitukseen, jonka pa4johtaja oli muuttunut
sosialidemokraattisesta kokoomuslaiseen ja samalla oli johto-
ryhmin koostumus myos oikeistolaistunut, joka merkitsi siirty-
misti keskusjohtoisuudesta kunta- ja koulujohtoisuuteen ja sa-
malla valinnaisuuden kasvuun. Uusi suuntaus tarkoitti yksityis-
kohtaisista didaktisista ja myos sisdllgllisistd ohjeista luopu-
mista ja valinnan vapauden antamista kunnan ja koulujen viran-
omaisille. Toisaalta koulujen kansainvilisten yhteyksien li-
sddntyminen vaati my0s koulujen opetussuunnitelmallista va-
pautta entistd enemmaén.

Selvimmin uusi suuntaus ilmeni Opetushallituksen uudessa
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kirjassa “Peruskoulun opetussuunnitelman perusteet 1994. Jo
tdmdn kirjan sivuméiérd verrattuna edelliseen vastaavaan oli
pudonnut yli 300 sivusta noin sadan sivun normikokoelmaan.
Uusien, supistuneiden ohjeiden alkuluvussa ilmoitetaan
opetussuunnitelmauudistuksen tarpeesta mm. ndin: “Kansain-
vilistyminen ja viestdn liikkuminen —uuskansainvaellus- tuo-
vat kulttuuri- ja arvopohjaan uusia aineksia ja edellyttdvit
omien nikemystemme tarkistamista. Kansainvilistyminen
on myds haaste suomalaiselle osaamiselle, miké koulutuksen
kannalta merkitsee ennen muuta koulutuksen laadullista kehit-
timisti eli sen tason nostamista.

Kuva 15. Kansainviilisyyteen kasvattaminen kasvoi 1900-
luvun lopussa. Varsinkin pohjoismaisia ystdvyysluokkia vie-
raili suomalaisissa kouluissa, mutta ystdvyyskouluja oli ld-
hes kaikissa maissa. Kuvassa oppilaita ja opettajia Pohjois-
maista Helsingissd jdrjestetyssd juhlassa lippuineen.
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Nopeat muutokset tyo- ja elinkeinoeliéimissii painottavat
joustavaa asennoitumista jatkuvaan kouluttautumiseen ja tehok-
kaiden opiskeluvalmiuksien omaksumista. Uuden teknologian
hyviksikaytts, kyky itsendiseen opiskeluun, yrittelidisyys, vas-
tuun ottaminen ja yhteisty6kyky ovat entista tirkedmpid vélinei-
td maailmassa, jossa tyotehtivit jatkuvasti muuttuvat ja vastuut
jakautuvat uudella tavalla.” (Opetushallitus 1994, 8)

Opetushallitus jatkoi perusteluitaan seuraavasti: “Koulutuk-
sen kehittiminen pohjautuu aiempien keskusjohtoisten mallien
sijasta koulukohtaiseen opetussuunnitelma-ajatteluun, jo-
hon siséltyy ndkemys opettajasta oman tyonsé kehittdjéni ja
kouluyhteisén vahvuuksien tunnistaminen.” (Opetushallitus
1994, 9) Tiltd perustalta opetushallitus oli supistanut aikai-
semmatkouluhallituksen 1985 laatimat opetussuunnitelman pe-
rusteet minimiin. “Opetussuunnitelmasta tulee kdyda ilmikou-
lun tehtdvéd, omaleimaisuus ja toiminta-ajatus. Opetus-
suunnitelmasta tulee ilmetd myos opetusta koskevat rakenne-
pédtokset. Tassd yhteydessd madritellddn, millaista tuntijakoa
koulu valtioneuvoston paittimén tuntijaon pohjaltanoudattaa
ja miltd luokalta eri oppiaineiden opetus aloitetaan. — Edel-
leen siind péitetddn, mitd vapaaehtoisia kielid tarjotaan ala-
asteella, mitkd ovat yldasteella tarjottavat valinnaisaineet ja
missd suhteessa kiytettdvissd olevaa tuntiresurssia jaetaan
kaikille yhteisten ja valinnaisten aineiden kesken.” (Opetus-
hallitus 1994, 15-16).

Edelli olevasta jo huomataan, ettd opetussuunnitelmallisten
asioiden piittaminen oli siirtynyt valtakunnallisilta elimilti
kuntien ja koulujen pditettaviksi. Ndin ollen myos oppilaiden
ja heiddn vanhempiensa valintamahdollisuudet mééraytyivit
koululautakunnan ja viraston tekemien ainevalintojen ym. pié-
tosten mukaisesti. Ajan hengen mukaisesti monet opetus-
lautakunnat jittivit koulujen tehtdviksi laatia vapaasti oman
opetussuunnitelmansa vihien valtakunnallisten ja kunnallisten
ohjeitten puitteissa. Samassa hengessé kunnat pyrkivit anta-
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FERUSOBRTURSEN
oErrussUURHITEIMA
CRERUSTERT .

Kuva 16. Opetushallituksen laatimat Peruskoulun opetus-
suunnitelman perusteet muuttuivat vuoden 1994 tosivapaista
ohjeista hieman sidotuimmiksi ohjeiksi v. 2002 ja 2004.

maan kouluille suuren vapauden omaleimaisuutensa méé-
rddmiseen, johon kuuluivat pakollisten oppiaineiden painotusten
médrddminen ja valinnaisaineiden valitseminen koulun opetta-
jien kykyjen ja halujen mukaan. Nist4 valinnoista muodostui
koulujen oma leima. Kaikkien koulujen tuli, mikéli mahdollista,
poiketa edes hieman naapurikouluistaan.

Peruskoulun opetussuunnitelman perusteet 1994 oli
edeltdjiinsi nihden vallankumouksellinen, silld siind lueteltiin
ainoastaan kunkin aineen tavoitteet ja niiden keskeiset sisallot.
Oppilasarvioinnista oli oma pésjaksonsa, koska oli huomattu,
ettd samoilla tiedoilla oppilaat saivat erilaisen arvostelun eri
kouluissa. Opetuksen jésentdmisesti aihekokonaisuuksiksi oli
niin ikddn oma jaksonsa, samoin oppilaanohjauksesta ja alku-
opetuksesta, mutta nimékin ohjeet olivat suurpiirteisid. Vastuu
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opetussuunnitelmista valinnan mahdollisuuksineen jdi siis kun-
nille ja kouluille.

Mité sitten jdi oppilaille ja heiddn vanhemmilleen valittavak-
si? Kun kaikilla peruskouluilla ja lukioilla oli omaa leimaa,
niin néistd valinnanmahdollisuuksista tiedotettiin oppilaille ja
heid4n vanhemmilleen kevéisin. Useimmissa kunnissa jaettiin
seki toisluokkalaisille (koska valinnainen aine alkoi kolman-
silla luokilla), neljdsluokkalaisille, kuudesluokkalaisille ja
vield yldasteen ykkos- ja kakkosluokkalaisille kunnan eri kou-
luilla painotetuista oppiaineista, valinnaisaineista ja koulujen
muista erikoisuuksista. Niiden tietojen avulla oppilaat van-
hempiensa kanssa neuvotellen valitsivat valittavina olevista
oppiaineista, erityiskursseista, kerhoista mieleisensd. Mikali
ei oman piirin koulusta 16ytynyt oppilaan haluamia valintoja,
oppilas voi pyrkii sellaisen koulun oppilaaksi, josta 16ytyivit
hinen haluamansa painotetut aineet, valinnaisaineet, kerhot jne.

Niin maamme peruskoulujen opetussuunnitelmien laadinnassa
olisiirrytty 1970-luvun tiukasta keskusjohtoisesta systeemisté
adrimmdisen vapaaseen koulujen harkintavaltaan. Toki pakol-
liset oppiaineet ja niiden viikkotuntimaérit tietyin valyksin oli
médritty valtakunnallisilla saddoksilld, mutta paljon oli jétetty
paikallistasolla péitettiviksi. Opetushallituksesta oli tullut
neuvoja antava virasto, mutta hallinnollista valtaa sillé oli enda
vihin, sellaiseksi on kylldkin katsottava opetussuunnitelman
perusteiden antaminen. Myds ladninhallituksien kouluosasto-
ilta siirrettiin lihes kaikki kouluasiat kuntien ja koulujen
péitettidviksi. Kunnan koululautakunta sai paljon valtaa, mutta
ajan hengen mukaisesti valtaa siirrettiin sekd kouluviraston
virkamiehille ettd vield enemmén koulujen tasolle.

Toisten koulujen rehtorit ja opettajat pitivét tdstd vallan
siirtimisesti koulujen tasolle, toiset eivit pitineet, koska val-
taan sisiltyy aina my®s vastuuta. Jos rehtori tai hénen
esittelystddn koulun johtokunta paétti minké tahansa asian tie-
tylld tavalla, oli koulussa todennékéisesti opettajia, jotka oli-
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sivat halunneet sen péitettivin toisella tavalla. Kilpailu oppi-
laista varsinkin ylaasteilla ja lukioissa, alkoi my0s vaikuttaa
koulujen toimiin, joka johti my6hemmin erdiden epékohtien
syntyyn. (Kauranne 2003, 274-293)

7. Peruskoulujen oppisisiltéjen kirjavuutta vihennettiin
2000-luvun alussa ‘

Edellisen vuosikymmenen suuri vapaus koulujen opetuksen
jarjestimisessi johti luonnollisesti hyvin monenlaisiin opetus-
suunnitelmiin. Joissakin kouluissa oli painotettu luonnontie-
teellisid aineita ja jitetty vihemmaille humanistiset oppiaineet
taikka kielten opetus, toisissa kouluissa painotettiin jalkimmai-
sid aineita ja jatettiin vihemmén aikaa luonnontieteellisille
oppiaineille. Jos nyt oppilas vanhempien ty6paikan tai muun
syyn takia joutui vaihtamaan koulua, huomasi hin uudessa
koulussaan, ettd hin oli opiskellut hyvin vihén tai ei lainkaan
uudessa koulussa painotettuja aineita ja nitden tirkeitéd osia.
Saattoi myos kidyda niin, ettd oppilas joutui lukemaan toiseen
kertaan jo edellisessé koulussa oppimiaan asioita. Koska paik-
kakuntien vaihtoa tapahtuu Suomessa yhid enemmén, tuli koulu-
jen opetussuunnitelmien kirjavuudesta oppilaille vaikeuksia.
(Kauranne 2003, 395-410)

Koulujen erilaisista opetusohjelmista janiiden aiheuttamasta
eriarvoisuudesta alettiin 2000-luvun alkuvuosina huolestua. Ei
ole niin hyvii asiaa, etteiko silld olisi myds varjopuolensa.
Kilpailu omaleimaisuudesta saattoi johtaa liialliseen koulun
erikoistumiseen tai oppilaiden mielistelyyn. Pahimmillaan jo-
kin koulu mainosti ratsastuskursseja tai tdhtitiedettd taikka
jotain muuta koulun opetussuunnitelman erikoisuutta, jotka kui-
tenkin olivat vain detaljeja koulun opetussuunnitelmasta. Talld
tavoin saatiin koulun maine nostetuksi nuorten tai heidédn van-
hempiensa keskuudessa ja niissd kouluissa pédstiin valitse-
maan parhaat oppilaat suuresta pyrkijiméarésti. Se taas johti
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naapurikoulujen oppilasaineksen heikkenemiseen jandin alet-
tiin kritikoida koulujen liiallista vapautta.

Suurilla paikkakunnilla oli valittavana vaikka minkélaisten
koulujen vililld. Valintaoppaat paisuivat. Niissd olivat
esiteltyind myos ns. sopimuskoulut eli entiset korvaavat koulut
jakielikoulut sekd uudet erikoiskoulut, kuten kristillinen koulu,
ammatillinen Steiner-koulu, Montessori-menetelmii noudatta-
vatkoulut jne. Valintaoppaita laadittiin ei vain peruskoulun eri
asteita, vaan lukioita ja ammatillisia kouluja koulujakin esitellen.
Tasti paljoudesta saattoi olla vaikea valita varsinkaan, kun
monet oppilaat eivit vield peruskoulussa eivitks edes lukiossa
ole tietoisia, mille aloille he haluaisivat suuntautua.

Kerhoista, kesdvirkistyksestd, leirikouluista olivat omat
esitteensi ja oppilaan ohjaajat esittelivit tyoharjoittelupaikkoja,
jopa kesityopaikkojakin. Kouluihin oli 1990-luvulla tullut
runsaasti lisdd kouluavustajia ja erityisopetuksen eri muotoja.
My6s koulupsykologien méird ja koulukuraattoreiden méari
nousi erityisesti asutuskeskuksissa, joiden kouluissa oli yha
enemmin tavalla tai toisella hiiriytyneitd oppilaita. Heille
sopivan koulun 16ytdminen oli merkittivé valinta sekin ja hyvin
tarpeellinen ei ainoastaan heidin itsensé ja opettajien kannalta
vaan my0s ns. normaalien lasten kannalta, jotka vapautuivat
héiri6ita aiheuttaneista koulutovereistaan.

Samalla kun 2000-luvulla haluttiin vihentad valinnaisuuteen
kaytettdvad tuntimiarad, lisittiin opetussuunnitelmaan myos
uusi oppiaine, terveystieto, peruskoulun pakolliseksi oppiai-
neeksi. Lainmuutoksen jilkeen v. 2001 valtioneuvosto paitti
perusopetuksen uudesta tuntijaosta. Samalla pddtettiin mééari-
telld kaikkiin oppiaineisiin minimioppimaardt. Sitd silmalld
pitden opetushallitus julkaisi kaksi opetussuunnitelman perus-
teita kasittavaa kirjaa. :

Perusopetuksen opetussuunnitelman perusteet 2002 kisitteli
kahden alimman luokan eri oppiaineiden tavoitteita ja oppimi-
sen arvioinnin perusteita sekd opetuksen niveltdmistd perus-
koulua edeltividn kasvatukseen ja niveltimisti kolman-
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. ‘ Kuva 17. Valinta-
VALINTAOPAS ... orvini
 PERUSKOULUN JALKEEN 0724 4V

eruskoulun oppi-
LUKUVUOS! 2000-2001 p PP

laille ei ainoastaan
peruskoulun opin-
toja varten, vaan
myos lukion ja am-
matillisen opinah-
jon valintaa var-
ten.

 AMMATILLISET

OPPILAITOKSET

nen luokan opetukseen. Huomattavaa oli vihemmistoryhmien
opetuksen laaja késittely tdssd ohjekirjassa. Osansa saivatniin
ruotsinkieliset, saamenkieliset, romaanit, viittomakieltd kayt-
tdvit ja maahanmuuttajat. Tédllaiset ohjeet olivat puuttuneet
aikaisemmista peruskoulun opetuksen ohjekirjoista.

Vuonna 2004 valmistui "Perusopetuksen opetusssuunnitelman
perusteet”. Perusopetuksen rakennetta koskevassa luvussa to-
detaan niin: “Perusopetus on opetussuun-nitelmallisesti yhte-
nédinen kokonaisuus. Opetuksen tavoitteet ja keskeiset siséllot
maéiritellddn opetussuunnitelman perusteissa oppiaineittain tai
aineryhmittdin tuntijaon (A 1435/20.12.2001, 6§) mukaisten
nivelkohtien vilisille asioille. Kunkin osion piétteeksi on
laadittu oppilaan hyvin osaamisen kuvaus.” Hyviésti osaami-
sesta tulisi antaa arvosana kahdeksan (8). N4illa maarayksilla
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haluttiin yhtendistdd oppilasarvostelua maan kaikissa kouluis-
sa, joka asia oli ja on edelleen tasapuolisuuden nimessa tiarked
tavoite.

Oppilaiden ainevalinnan kannalta valikoima siis supistui
kaikissa Suomen peruskouluissa ja niit4 vastaavissa kouluissa
jonkin verran, mutta ei merkittdvisti. Oman koulupiirin yla-
asteelle siirtyminen oli yksi valinta, silld valinnalla hyviksyt-
tiin ldhikoulun painotukset, mutta suurimmat muutokset oppi-
laan opinto-ohjelmassa aiheutti painotuksiltaan aivan erilaisen
koulun valinta. Télld valinnalla vaihtuivat opettajat ja
oppilastoveritkin. Valintaoppaat kussakin kunnassaolivat jota-
kuinkin entisenlaisia. Niilld valittiin vieraat kielet, mahdolliset
painotetut luokat toisessa koulussa ja yldasteen valinta-
lomakkeetkin pysyivit entisenlaisina, niillihdn valittiin
oppiaineitten taikka paikkakunnan erilaisten koulujen valilla.
Valintaoppaissa oli esitelty my6s erikoiskoulut ja muut mah-
dolliset valinnat.

Kerhon valinta lihikoulussa tai uudessa koulussa tuki oppi-
laan tietynsuuntaisia harrasteita. Mutta oli kerho millainen
tahansa, siithen osallistuminen tuki kodin ja koulun yhteistyo6té,
toisiin oppilaisiin tutustumista vapaamman toiminnan merkeis-
s ja lisési sosiaalisia taitoja ja luovan ajattelun kehittymisti.
(Opetushallitus 2004, 23) Samantyyppisii kokemuksia tarjosi-
vat leirikoulut, retket, osallistuminen koulun jarjestimain kesa-
virkistykseen jne.

Vieraatkielet tarjosivat suurimmat monipuolisimmat valinnat
ala-asteella, samoin yldasteella. Useimmissa kunnissa oli
painotettua opetusta tietyissd koulun valitsemissa oppiaineis-
sa. Myos yldasteiden, kuten lukioidenkin, koen suurentaminen
tarjosi oppilaille enemmén valinnanmahdollisuuksia kuin pie-
net yldasteet ja lukiot. Mutta mikéli oman asuinalueen koulu
aiottiin yhdistidd naapurialueen kouluun, kohtasi tima usein
suurta vastarintaa, koska valintamahdollisuuksien lisddmisté ei
vanhempien keskuudessa yleensi osata pitdd yhtd arvokkaana
kuin koulun sijaintia kodin l&heisyydessa.
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Uusavuttomien vanhempien ja ns. vapaan kasvatuksen aiheut-
tamien kurittomien tai hdiriytyneiden oppilaiden méaéri kasvoi
erityisesti suurilla paikkakunnilla. Kun siihen lisdttiin
maahanmuuttajaoppilaiden tuoma lisityd, ei ihme, etté erityis-
opetusta haluttiin lisitd ja opetusryhmié pienentéé. Erityisope-
tusta oli lisdtty runsaasti jo edelliselld vuosikymmenelld kuten
oheinen taulukko Helsingisti kertoo.

Kuva 18. Kuva osoittaa, ettdi pddkaupungin erityisopetuksen
eri lohkoilla suomenkielisten ja ruotsinkielisten oppilaiden
suhteellinen osuus oli Idhes samanlainen.

'ERITVISOPETUKSEN JAKAUTUMINEN SUOMENKIELISISSA KOULUISSA _]

o e ’
e Luokkamuotoinen erityisopetus
. 4317 vt (60,3 %)

e T Sairaalaopetus
———" Dsa-aikairien erityisopetus 723 vt (10,1 %)
o ‘ s 2118t (296 %) A

... Luokkamuotoinen erityisopelus T~
{ 355V (596 %) \
Osa-aikainen erityisopetus v g4
19 {33,9&?3“ 84%
./
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Erityisopetuksen kehitys seurasi muillakin paikkakunnilla
péadkaupungin “valinnaisuuden” lisdystd. Maaseudulla, jossa
opetusryhmit olivat yleensa pienid, ei vaadittu prosentuaali-
sesti yhtd suurta erityisopettajien ja kouluavustajien lisdysté
kuin asutuskeskuksissa.

Oppilaiden ja heiddn vanhempiensa valinnanmahdollisuudet
sdilyivit uuden vuosituhannen alussa oppiaineiden siséllén
uudesta méirittelystd huolimatta entisenlaisina, mutta koulujen
piti vuodesta 2004 alkaen sisillyttdd opetussuunnitelmiinsa
opetushallituksen madrdamat sisdllot. Ndin paistiin tavoittee-
seen, ettd kaikissa Suomen peruskouluissa ja niitd vastaavissa
kouluissa oli tdstd eteenpdin kussakin oppiaineessa kaikille
luokka-asteille yhteiset sisillot, jotka kattoivat noin puolet siité
tieto- ja taitomddrasta, joita kussakin aineessa ehdittiin koulu-
aikana kdyda ldpi. Kouluille ja opettajille jdi edelleen runsas
méird vapautta valita opetussisiltdja eri aineisiin, mutta uusil-
la madrayksilld taattiin kesken kouluajan muihin kouluihin
siirtyvien kannalta riittdvit tiedot ja taidot uudessa koulussa
menestymiseksi.

8. Yhteenvetoa

Suomalainen kansakoulu ei tuntenut itsendisyyden alkuvuosi-
na muita valinnanmahdollisuuksia kuin uskonnon opetuksen,
didinkielen mukaisen koulutuksen valinnat ja apukouluopetuksen
vastaanottamisen. Ainoastaan kerhojen, kesavirkistyksen tai
koulun ulkopuolisen toiminnan lisédmiselld oppilaan opetus-
ohjelmaan saatiin yksil6llisyyttd. Ainoa merkittivi valinta oli
oppikouluun meno, jota kéytti ennen sotia noin 10 % kansa-
koululaisista. Oppikoulujakaan ei ollut yleensd maaseudulla,
vaan sellainen oli kiytivi vieraalla paikkakunnalla ja se var-
maan esti monen lahjakkaan oppilaan laajemmat opinnot. Hel-
singissi oli ainoana kuntana Suomessa vieraskielisid kouluja,
Steinerkoulu ja Juutalainen koulu jo ennen sotia.




216

Vasta 1950-luvulla alettiin vaatia aikaisempaa enemmin
valinnanmahdollisuuksia kansakoulujen oppilaille, nimittdin
erilaisia erityisluokkia ja vieraita kielid seké jatkokouluissa
ammattiin suuntaavia linjoja. Saman kymmenluvun lopullasyn-
tyivit kansalaiskoulut ja niiden erilaiset linjat, joista oppilaat
jaheiddn vanhempansa voivat valita haluamansa opintosuunnan.
Vapaachtoiset kielet, lihinné englanti tai ruotsi, tulivat 1960-
luvun alkupuolella suurimpien kaupunkien kansakoulujen oh-
jelmaan. Samoihin aikoihin alettiin kansakouluissa antaa puhe-
opetusta ja ryhdyttiin suorittamaan lukemis- ja kirjoittamis-
vaikeuksien korjaamista. Oppilaat ja heidén vanhempansa voi-
vat tehdd lapsilleen tillaisia opetukseen sisdltyvid valintoja.

Oppikouluun siirtyminen kasvoi vauhdilla niin, etté se 1960-
luvun lopulla oli monissa kaupungeissa yli 60% oppilaista.
Yksityisid oppikouluja perustettiin runsaasti ja kansakoulujen
yhteyteen perustettiin kunnallisia keskikouluja. Niihin siirtymi-
nen oli merkittidva valinta lapsen tulevaisuuden kannalta, koska
oppikoulusta avautui opiskelumahdollisuus korkeakouluihin.

Kaikille koululaisille luvattiin peruskoulujérjestelmén myota
suuret opiskelun sisdllén valinnanmahdollisuudet. Paitsi sité,
ettd varattomuus enempii kuin pitkét koulumatkatkaan eivit
uudessa koulujérjestelmissi olleet este jatko-opintoihin, tuli
kaikille mahdollisuus valita monen vieraan kielen vililld jo
ala-asteella. Ja kielid voi valita lisdi yldasteella, jonne tarjot-
tiin my®s valintoja erisuuruisten tasokurssien vélilli matema-
tiikassa, vieraissa kielissi, mutta viimeksi mainittu valinnan
mahdollisuus poistettiin 1980-luvun puolivilissd. Samalla
poistettiin ns. erityiskurssien tarjonta. Erityisopetusta moni-
puolistettiin muodostamalla uudenlaisia erityisluokkia ja myds
klinikkamuotoista erityisopetusta lisittiin. Psykologi- ja
kuraattoripalveluja jouduttiin myos tehostamaan. Kaikki ndma
lisdsivit oppilaiden opintosisiltjen valinnanmahdollisuuksia
oppilaiden erityistarpeita huomioonottamalla.
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Viime vuosisadan viimeisen vuosikymmenen aikana kaikille
peruskouluille, korvaaville kouluille jans. vastaaville kouluil-
le annettiin vapaat kiddet opetusohjelmansa jérjestdmiseen.
Jokaisen koulun tuli 16ytds ns. oma leimansa. Varsinkin asutus-
keskuksissa oli oppilaiden valittavana hyvin monenlaisten kou-
lujen vélilli. Oman ldhikoulun piirissd eivit oppiaineiden
valinnanmahdollisuudet juuri kasvaneet, mutta vaihtamalla toi-
seen kouluun, oppilas voi suorittaa merkittivén valinnan omien
lahjojen kehittdmisen ja tulevaisuuden ammatinvalinnan taikka
harrasteiden hyviksi.

Vihdoin 2000-luvulla koulujen kirjaviksi muuttuneita opetus-
siséltjd haluttiin yhteniistd4 ja opetushallitus antoi uudet
opetussuunnitelman perusteet, jotka sisilsivit jokaisessa oppi-
aineessa noin puolet opetettavasta aineksesta. Oppiaineiden
lukumadiri ei vihentynyt edellisen vuosikymmenen méarista,
kaikille kouluille médréttiin vain yhteiset siséllot, toisen puo-
len opiskeluohjelmasta saivat koulut itse méaritd. Oppilaiden
ja heiddn vanhempiensa valinnan mahdollisuudet séilyivat 14-
hes entisenlaisina.

Vaikka valtakunnallisissa opetussuunnitelmaohjeissa ei
itsendisyysaikamme ensimmaisind vuosikymmenind kansakou-
luissa korostettu oppisisiltdjen valintoja, niin seuraavina vuo-
sina koululakeja muuttamalla ryhdyttiin lisddméén valinnan-
mahdollisuuksia, ensin jatkokouluissa, sitten mys kansakou-
luissa. Peruskoulujéirjestelméssd valinnat olivat keskeisessé
asemassa niin ala-asteella kuin yldasteellakin. Témin ke-
hittimistendenssin takana on usko, ettd antamalla oppilaille
mahdollisuuksia valita osa oppiaineista ja kursseista, oppilai-
den oppimisinto kasvaa ja heidin tietonsa ja taitonsa paranevat
erityisesti niilld sektoreilla, joita he itse ovat valinneet.
Erikoislukioiden oppimistulokset osoittavat, ettd oppiminen
mieluisassa opinahjossa parantaa oppimistuloksia kaikissa
oppiaineissa. Mieluisassa koulussa oppilaatkasvavat normaa-
lia tehokkaammin monipuolisiksi persoonallisuuksiksi ja ke-




218
hittyvit pystyvimmiksi omaksumaan tulevaisuuden heiltd vaa-
timia ominaisuuksia. Tadssé tutkielmassa on ldhinnd kuvailtu
oppivelvollisuuskoulujemme valinnanmahdollisuuksia kuna-
kin ajankohtana, mutta varmaan olisi mielenkiintoista ja hy6-
dyllistd empiirisilld kokeilla todeta, milld tavalla valinnaisuuden
lisddminen on kehittinyt suomalaisia ja koko maan muuttumista.
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Suomen koululakien ja —asetusten valinnaisuutta koskevat
kohdatitsendisyysajan vuosilta.

Helsingin kaupungin kansakoulujen ja peruskoulujen vuosi-
kertomukset itsendisyysajan vuosilta.

Kuopion kaupungin kansakoulujen ja peruskoulujen vuosiker-
tomukset itsendisyysajan vuosilta.

Helsingin peruskoulujen ja lukioiden oppilaille ja heiddn
vanhemmilleen jaettuja valintaoppaita peruskoulun eri vuosi-
luokilta alkavia valintoja varten.




