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Kai R. Lehtonen

Tie tohtoriksi alkoi Russel
Squaren maanalaisen aseman
hissistd

Uranvalintani ratkesi jo Lahden lyseon toisella luokalla, koulun
legendaarisen historianopettajan Albert Hesekiel Sivénin tunneilla.
Pédtin tulla historianopettajaksi minakin.

Pidstyini 1948 ylioppilaaksi Tampereen reaalilyseosta sain
filosofian kandidaatin paperini Helsingin yliopistosta 1953. Olen
aina katunut sit4, etti valitsin padaineeksi Suomen historian enkd
arkeologiaa. Seuraavina vuosinakivin sotavien, auskultoin poi-
ka- jatyttonorssissa, opetin historiaa Lahdessa, suoritin kasvatus-
jaopetusopin cum lauden ja korotin estetiikan janykyiskansain
kirjallisuuden arvosanani laudaturiin. Kaikkien ndiden yliopisto-
opintojen aikana en saanut mitéin kunnollista tutkijankoulutusta.
Erilaisten arvosanatdiden ja seminaariesitelmien yhteydessé saa-
mani ohjaus oli tuollaista “nokirjoittakaa nyt siitd”-luokkaa. Se e
ollut vihimmassikiin mdirin innostavaa eikéd tuonut onnistumisen
kokemuksia, niin ettd ihmekd tuo, jos en ajatellut korkeampia
opintojaja viitoskirjan tekoa.

Opettajaja oppikirjantekija kun olin, tunsin tiettyd kiinnostusta
kasvatus- ja opetusoppia kohtaan ja kidvin 1965 tutkailemassa,
olisiko historian oppikirjojen kuvituksen kehityksesti ollut laudatur-
tutkielman aiheeksi. Siitd kuulemma oli ja saattoipa se riittdé
véitoskirjankin tekoon. Ryhdyin kehitteleméadn luokittelu-
jarjestelmid, jonka perusteella kirjojen kuvat olisi voitu jakaa
vertailtaviinryhmiin.

En taaskaan saanut minkiénlaista ohjausta, mutta jitin aika-
naan sisdédn laudaturtutkielman kisikirjoituksen. Kasvatus- ja




Kai R. Lehtonen miettimdssd tutkimuksiinsa liittyvid ongel-
mia, tdssd jo tietokonetta kayttéien. Valok. Petteri Jirvinen.

opetusoppi oli kuitenkin juuri muuttumassakasvatustieteeksi, jon-
kakeskeisimmiksi asiaksi ndytti tulleen tilastollisten menetelmien
kekselids pyorittely. Pelkkii absoluuttisia ja prosenttilukuja
siséltdnytta tyotdni ei pidetty korkeatasoisena, ja se juuttui yliopis-
ton syOvereihin, kunnes lopulta 30.4. 1966 sain laudaturista
merkinnén opintokirjaani.

Niin vieréhti taas kymmenen vuotta ja saatuani ison oppikirja-
urakan valmiiksi ldhdin kesidkuussa 1976 radiotoimittajaksi BBC:n
suomenkieliselle osastolle Lontooseen. Jo ennenradiotdiden var-
sinaista alkamistakévin huhtikuussa Lontoossa etsimissi asuntoa,
jonkaldysinkin Ealing Broadwaysta, osoitteesta 3 Marchwood
Crescent. Télld asunnonhankintamatkallani asuin Hotel Bloomsbury
Centerissd Coram Streetilld huoneessa410. Lihin maanalaisen
asema oli Russel Square, jossa maan alle mentiin hissilla.

Erédédnd aamuna olin taas menossa alaspéin hissillé, kun tuttu #ni
sanoi takanani: “Kato, Lehtosen Kai”. Kéénnyinja siini oli Pertti
Kansanen, vanha ystivini kasvatustieteen jatko-opintojen ajalta.
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Hinen seurassaan oli toinen henkild, joka esiteltiin Seppo
Kontiaiseksi. He olivat nyt molemmat tohtoreita ja yliopiston-
opettajia janiissi asioissa he liikkuivat Lontoossakin. Oli merkil-
linen kohtalon oikku, etti satuimme samaan aikaan samoille seu-
duille Lontooseen ja vield tarkalleen samaan aikaan Russel Squa-
ren hissiin. Tietysti menimme illalla oluelle jakéviilmi, ettd Seppo
oli perheineen tulossakesilla Lontooseen hinkin, tarkoituksenaan
jaadd sinne muutamaksi vuodeksi. Molemmat tohtorit aloittivat
heti voimallisen propagandan saadakseen minut vaitoskirjan te-
koonkunhan olisin palannutkotiin. Varsinkin Seppo harjoitti titd
propagandaa jatkuvasti seuraavan puolitoistavuotisjakson aikana.

Ajatus tuntui kiehtovalta ja alkoi osaltaan tyontéd minua takai-
sinkoti-Suomeen, koska jokapdiviinen uutistekstienkiddntdminen
jaradiossalukeminen ei ajan mittaan jaksanut tuntua kovinkaan
tyydyttiviltd tyoltd. Keskeytinkin pestini vuoden 1977 lopussa.
Kotiin ldhtiesséni olin jo valmis tarttumaan jatko-opintoihin, mutta
mistépd l0ytiisin vditdskirjan atheen?

Kerran olimme sitten ystdvini Eero Syrjdsen kanssaKkirjoitta-
neet jutun oppikirjojen ennakkotarkastuksesta ja myyneet sen
Suomen Kuvalehdelle. Palatessamme paétoimittajaLeo Tujusen
luota jakivellessimme Hietalahdentorin poikki sain dkkid idean.
Olin moneen kertaan haukkunut oppikirjojen ennakkotarkastusta
tsaarinaikaiseksi systeemiksi, vaikka en oikeastaan tiennytkéén,
millaista se oli tsaarien aikana ollut. Olin sit4 paitsi havainnut, ettei
sitd tiennyt kukaan muukaan. Eikos tuossa olisi vditdskirjan aihetta
ihan tarpeeksi: Oppikirjojen ennakkotarkastus tsaarien aikana?

Tuumastatoimeen. Esittelin ajatuksen Pertti Kansaselle. Hin
neuvoi minua puhumaan Erkki A. Niskaselle, josta Matti Kosken-
niemen jilkeen oli tullut kasvatustieteen professori. Niskanen
suhtautui asiaani ymmirtavéisesti jakehotti minua laatimaan jota-
kin, mité héin nimitti “tutkimuksen designiksi”. En tiennyt, mitéi se
tarkoitti, muttakirjoittelin kuitenkin lyhyen selostuksen siitd, mitd
aioin tutkia ja mité lahteitd kdyttdisin. Padtinrajata tutkimuksen
ajallisesti vuosiin 1870 - 1884. Rajaus oli perusteltavissasilld, ettd
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1870 oppikirjojen valvontasiirtyi tuomiokapituleilta maalliselle
viranomaiselle eli juuri perustetulle Koulutoimen ylihallitukselle.
Vuonna 1884 ylihallitus taas jakautui kahtia oppikouluosastoon ja
kansakouluosastoon. Oli perusteltua olettaa, ettd timé merkitsi
oleellistamuutosta oppikirjojen tarkastustoiminnassa, joten tutki-
kossa oikeaksi, eik# kukaan asettanut sitd kiistanalaiseksi.

Aloitinsiis lihdemateriaalin selvittelyn Kansallisarkistossa (joka
silloin oli nimeltddn Valtionarkisto). Olin ajatellut kdyds kasiksi
Koulutoimen ylihallituksen pdytikirjoihin, muttaentinen opiskelu-
toverini ja merkittdvd arkistomies Yrj6 Kihlberg opasti minut
aloittamaan Koulutoimen ylihallituksen diaareista. Eikestidnyt
kauaakaan, kun jo kidvi selviksi, ettd liihdemateriaalista ei olisi
puutetta. Sitd oli jopa likédhdyttiavén paljon.

Sitten erdéni pdivinid Pertti Kansanen soitti ja sanoi sekd
Koskenniemen ettd Niskasen pitidneen aihettani huonona. Heisti
tuntui siltd, ettd tutkimuksesta tulisi pikemminkin hallinnollinen kuin
kasvatustieteellinen. Se oli masentava hetki, ja kaikki tuntui men-
neen pirstaleiksi. Jatkoin kuitenkin asiakirjatutkimuksia ja havait-
sin parissa pdivass, ettd oppikirjojen hyviksymisti taikka hyl-
kaamistd kisittelevit asiakirjat olivat pullollaan nimenomaankas-
vatustieteen alaan kuuluvaalausunto- jamietintainesta. Hallinnol-
lisen puolen selvitys kasvaisi esiin tidstd pedagogisesta materiaalis-
takuin kukkamullasta jaitse asiassa kévi niin, ettd viitostilaisuu-
dessakaivattiinkin tiukempaa hallintoteoreettista otetta.

Siihen aikaan oli vield suoritettava aluksi lisensiaatin tutkinto
tentteineen jaluentojen kuuntelemisineen. Useimmat lnennot olivat
erittdin hydyllisid pelkin tutkijanopastuksenkin kannalta, ja ten-
tittavitkirjat olivatenimmékseen varsin hy6dyllisid nekin. Erityi-
sestimaksaa vaivan mainita kaksi: Jaques Barzunin ja Henry F.
Graffin “The Modern Researcher” seké John S. Brubacherin “A
History of the Problems of Education”.

Poytitietokoneiden aika oli tulossa vasta kahden vuoden kulut-
tua. Niinp4 minun oli kerittdvi aineisto arkistossakirjoittamalla
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kiisin vihkoihin. Kotona siirsin p4ivén saaliin reikékorteille, joita
ystidvini Seikko Eskola oli neuvonutkéyttdméadan. Korteilla aineis-
to oli jaettu kymmeniin muuttujiin, joita lajittelemalla tutkimuksen
yksityiskohdat alkoivat hahmottua. Kaikki tima merkitsi ahkeraa
oisté kirjoituskoneen takomista.

Josentihin mennessé ollutkaan saanut yliopistossa kunnollista
tutkijankoulutusta, niin kasvatustieteen osastolle oli annettava
kiittivi arvosana timén puolen hoitamisesta. Lisensiaatin tutki-
muksessani selvitin nyt, millaistaomaan aikaammekin heijastunut
tsaarinaikainen oppikirjojen valvonta oikein oli ollut. Lisensiaatin
tentin suoritin syksylld 1980, joten saatoin viettdd 50-vuo-
tissyntymépéiviini maisterinarvon taakse jattineend. Kun olin
tentin jilkeen menossakotiin tapasin Porthanian edustallaitsensé
akateemikko Eino Jutikkalan, joka oli setévainajani J. V. Lehtosen
lanko, “Eino-setd”. Kuultuaan misté tulin hdn ojensi kétensi ja
sanoi: “Kunsin#oletnytjo lisensiaatti, niin dld endd sedittele minua.
Miniolen Eino”.

Siind vaiheessa olin vield kahden ja puolen vuoden pédssi
tohtorinvéittijiisistd. Oli ratkaistava suuri kysymys: Milld tavalla
lisensiaatintyd olisi kehitettidvissi viitoskirjaksi? Sain tyoni ohjaa-
jaksiMartti T. Kuikan, jonka ohjaajantaitoja en voi kylliksi kiittédé.
Hin oli seki vaativaettd selkeid neuvoissaan, jahidneltd oppimistani
asioista tirkein lienee timi: Tutkijaeiikin saaajautua helpoimmin
saatavillaolevan aineiston vietdviksi. Minun tapauksessani tdmé
merkitsi sitd, ettd hallinnollisten asiakirjojen ohella oli otettava
tutkittavaksi myos alan lehdisto ja selvitettdvi, millaiset oppikirjo-
jenvalvonnan vaiheetolivat olleet niin Suomessa kuin ulkomailla-
kin ennen tutkimukseni kohteena ollutta ajanjaksoa.

Alan lehdist6 oli helppo juttu lihteiden 16ytimisen osalta. Yh-
den Tukholman-matkan takana taas olivat ldhteet, joista selvisivét
Suomessanoudatetun valvontajarjestelmanruotsalaiset juuret. Ne
ulottuivat 1700-luvulle saakka. Laajemmatkansainvéliset yhtey-
det tuntuivat aluksi vaikeilta 16ytdd, mutta sitten Kkirjoitin
Braunschweigin Kansainvéliselle oppikirjainstituutille, jossa olin
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vieraillut ensin UNESCOn stipendiaattina 1963 ja toisen kerran
omasta aloitteestani 1970. Titd kautta sain jéljitettysd Walter
Miillerin saksalaisella perusteellisuudella laatimanja 1977 ilmesty-
neen teoksen “Schulbuchzulassung. Zur Geschichte und
Problematik staatlicher Bevormundung von Unterricht und
Erziehung”. Kun vield 16ysin asiaa valaisevaa englanninkielistikin
kirjallisuutta, olin valmis tdyttiméién my6s timin vaatimuksen.

Opponentti Martti T. Kuikka on juuri kysynyt viittelijin
arviota siitd, miksi tutkimussarjan kannen katumaisemaan
on sijoitettu arvoituksellinen mieshahmo. Havainnollistan
vastaustani yllittivddn kysymykseen sanomalla, ettii kun
kirja otetaan kiiteen, peukalo osuu juuri hahmon kohdalle.
Takana olevan opettajankoulutuslaitoksen kauniit yksityis-
kohdat eivdt silloin nuhjaannu. Kustos Erkki A. Niskanen
tarkkailee tilannetta ilmeenkdcdin virdhtimdtti. Valok. Risto
Nurmi.

Vaikka ldhde- ja taustatiedot olivatkin kunnossa, itse viitoskir-
Jjanongelmanasettelu puuttui. Olinhan tosin kerénnyt lisensiaatin-
tyohoni huomattavan joukon uutta ja aikaisemmin tuntematonta
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tietoa, mutta pelkké sen esittely ei tietenkdén riittinyt, jahomma
juuttui paikoilleen. Sitten keskustelin Seppo Kontiaisenkanssa
asiasta. “Hm”, sanoi Seppo, “jospa ajattelisit, millaisia toimijoita
aineistossasi esiintyy jakoettaisit selvittdi ndiden eri toimijoiden
osuuden oppikirjojen tuotannossa ja sen valvonnassa”. Se oli
loistavaneuvo jaheti kotiin palattuani aloitinkirjoitustyon. Nytkun
nikokulmajaongelmaolivatselvilld, kirjoittaminen oli endé pelkka
fyysinen ponnistus. Loppuvaiheet menivit tavanomaisten kaavo-
jenmukaan painatuslupineen jakdytinnonjérjestelyineen, ja vditds-
tilaisuus oli 18.3. 1983. Vastaviittdjénd oli Martti T. Kuikka ja
kustoksena Erkki A. Niskanen.

Toimin silloin Kouluradion toimituspaéllikkond, ja Yleisradiolta
sain suorituksen kunniaksi pienen palkanlisdn. Tyon aikanakerty-
neesti aineistosta ja kokemuksista sain suuren joukon radio-
ohjelmien aiheita ja ainesosia. Olinkirjoittanut vaitoskirjan tekstin
puhtaaksi itse jahankkinut tarkoitusta varten ulkoisella muistilla
varustetun sanojenkisittelylaitteen. Sadstin silld tavalla
latomiskustannuksissa ja oikoluvussa, mutta tarkeinté oli, ettd
pédsin samallasisille tietotekniikkaan, josta jatkossa tuli merkit-
tdvd osaniinradio- kuin tietokirjailijan tyotini ja eldméfini muuten-
kin.

Urakehitykseeni tms. seikkoihin filosofian tohtorin arvolla ei
ollut vaikutusta. Itse asiassa taisinkin tarkoittaa viittelyn enemmén
itsedni kuin ulkomaailmaa varten. Ehké se oli minulle samaan
tapaan tirkedd kuin lentimidn opettelu oli ollut 17 vuotta aikai-
semmin.

Jokatapauksessa satunnaisesta tapaamisesta Pertin ja Sepon
kanssaRussel Squaren maanalaisaseman hississd oli minulle him-
mistyttdvin kauaskantoiset seuraukset.

Jatkoin entiseen malliin titdni Kouluradiossa ja sitten Radio
Suomen asiaohjelmien toimituksessa. Tavanomaiseen tapaan olisi
viittelynjilkeen pitdnytkirjoittaa dosentin patevyyteen tahtadavd
tutkimus ja aloittelinkin sellaista, kohteena Bobrikovin aikainen
oppikirjojen valvonta. Kerisin taas koko joukon aineistoa, tilld
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kertaa tietotekniikan keinoja hyviksi kiyttden. En kuitenkaan
Jaksanutkiinnostua liiemmalti tutkimuksesta, joka olisi tosin tuot-
tanutmitattua kunniaa muttei kéytinnon hydty4. Aloinhan jo lihes-
tydkuudenkymmenen vuoden ikéi eiki tarkoitukseni ollut antau-
tua akateemiselle uralle. Ekikkeelle siirryin marraskuussa 1993.
Dosenttipuuha sai ja4dé silleen ja sen tuottama data muistoksi
tietokoneeni levyille.

Lopuksi haluan vield todeta, etti viitoskirjani aineiston
ksitteleminen ei olisi ollut mahdollistailman kotiperintoni saatua
ruotsinkielen taitoa. Suurin osa niin asiakirjoista kuin
lehdistolahteistikin oli ruotsinkielisia. Kun asiakirjat olivat lisiksi
enimmakseen késin kirjoitettuja, sanojen hahmottaminenkin edel-
lytti usein oivaltavaakielitaitoa. Timmaoisetkin nikokohdat kan-
nattaa pitdd mielessd, kun keskustellaan koulunkielivalinnoista.
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