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AaroHarju

Miten minusta tuli kasvatuksen
historian tohtori?

Kirjoitin ylioppilaaksi Raudaskyldn Keskikoulusta ja Lukiosta
Ylivieskasta. Opinahjo oli sikéli erikoinen, ettd se oli yhdelld
kylalld sijaitseva yksityinen oppikoulu jalukio, joka sai toki valtion
tukea toimintaansa. Ylivieskan keskustassa sijaitsi “normaali”
kuusiluokkainen oppikoulu jalukio.

Keskikoulu kesti kolme vuotta. Kdvimme kansakoulua kuusi
luokkaa ja sitten oppikoulua kolme luokkaa. Kolmeen vuoteen oli
puristettu koko oppikoulun oppiméiré. En ole tarkemmin koskaan
kinkuusivuotista oppikoulua suppeampi, johon Kouluhallitus oli
luonnollisesti antanut luvan hyviksyessiin koulun opetussuunni-
telmat.

Raudaskylin Keskikoulu ja Lukio oli herdnnéishenkinen oppi-
laitos, joka kokosi oppilaansa padosin lahikylistd. Ndissd syvédn
maaseudun kylissd oppikoulun jalukion kayntiaste oli luultavasti
yksi Suomen korkeimpia “oman” opinahjon ansiosta. Asiastaei
ole tehty selvitystd. Lisaksi oppilaita tuli tunnetuistaherdnnéispitijistd
Nilsidstd ja Lapinlahdelta. Oppilaat asuivat perhemajoituksessa
oppikoulun ldhistollE.

Raudaskyli oli todennékoisesti merkittdvin koulukyld Suomes-
sa, silld keskikoulun ja lukion vieressi sijaitsi yksi Suomen ja
Pohjoismaiden suurimmista kansanopistoista ja kansan-
korkeakouluista, Raudaskylin Kristillinen Opisto, herdnnéisyy-
den tunnettu opinahjo. Lis#ksi “kampusalueella” oli kansakoulu.
Yhteensé opistonmielld oli 1dhes 600 opiskelijaa eri opinahjoissa.

Moni Raudaskylistd ylioppilaaksi kirjoittanut ldhti opiskele-
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Aaro Harju siviilissd. Hin
toimii kahden jirjeston,
Suomen Nuorisoseurojen
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pddsihteerind.

maan teologiaa. Vanhempanikin toivoivat sitd minulta,
seitsenlapsisen perheen ensimmdiselté ylioppilaalta. Suvussakaan
ylioppilaita eijuuri ollut sithen aikaan. Vanhemmat eivit lausuneet
tatd ddneen, koska herdnndisyyden vakavahenkiseen pohja-
laistraditioon ei kuulunut liiallinen dialogisuus, mutta tottakai aistin
sen. Teologiaei kuitenkaan minuakiinnostanut. Haaveilin agronomin
urasta. Maalaistalon poikana oli aidosti innostunut maataloudesta,
mutta maa- jametsitaloustieteelliseen minun ei kannattanut lihted
pyrkiméin, koska olin surkea matematiikassa, kemiassa ja fysii-
kassa. Niinpd jarkeilin, ettd haen opiskelemaan historiaa, josta oli
10lukion péidstotodistuksessajalaudatur ylioppilastodistuksessa.
Ajattelin, ettd vaihdan opiskelualaa, jos historian opiskelu ei kiin-
nosta. Kun aloitin Jyviskylédn yliopiston Suomen historian laitok-
sella opiskelun syksylld 1974, opinnot alkoivat sujua hyvin, joten
yliopisto ja tiedekunta jdivit vaihtamatta. Ndin minusta tuli aikaa
myoten historian tohtori kasvatusalaan kuuluvan viitoskirjan kera
vuonna 1989. Viitoskirjan aihe oli “Maalaiskansakoulujen
tarkastustoimi vuosina 1861 -1921".
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Suomen historian professorina oli Jyvéskyldssé laitoksenra-
kentanut Mauno Jokipii, apulaisprofessorina Erkki Lehtinen seké
lehtoreina ja assistentteina Toivo Nygérd, Erkki Markkanen,
Heikki Rantatupaja Matti Myllykoski. Minulle jéi laitoksesta ja
opettajista erittdin positiivinen muistikuva. He olivat aidosti innos-
tuneitaomasta ticteenalastaan, hyvid opettajia ja ahkeria tekeméaén
historian tutkimusta.

Meiti oli muutaman miesopiskelijan innokas ryhmd, joka pa-
neutui tosissaan opiskeluun. Erddt jéivit kirjoittamaan
ammattimaisesti historioita. Moni pitéji-, yhdistys- ja yrityshistoria
on syntynyt heidén kynéstéin.

En halua olla mill#in tavalla sukupuolirasisti, mutta havaintoni
oli, etti miesopiskelijat etenivit opinnoissaan meidén opiskelija-
ryhmiissid nopeammin kuin naisopiskelijat ja suorittivat useammin
maisterin tutkinnon kuin jattivithumanististen tieteiden kandidaa-
tin tutkintoon, jokaoli siihen aikaan mahdollista. Naisopiskelijoilla
néyttiviit seurustelu ja perheen perustaminen vaikuttavan opintoi-
hin. Nykyisin taitaa tilanne olla tissé suhteessa toisenlainen.

Elimdi on sattumuksia tiynnd

Oppikouluun meno oli hiuskarvan varassa, koska suunnittelin
maanviljelijin uraa. Lukioon tuli menty#, koska en ikédni vuoksi
voinutléhted opiskelemaan agrologiksi. Silloin ei vilivuosiajattelu
ollut muodissa. Historiaa ldhdin opiskelemaan, koska en olisi
padssyt opiskelemaan agronomiksi. Kasvatuksen historian pariin
ajauduin myos sattuman tuloksena.

Tein proseminaariesitelman herdnniisyydesté ja suunnittelin
tekevini siitd my9s pro gradu -tutkielman, koska aihepiiri kiinnosti
aatteellis-kulttuurisena ilmioni jakoska tunsin litkkeen siséltd pain.
Tissd vaiheessa, parin vuoden opiskelun jalkeen, apulaisprofes-
sori Erkki Lehtinen kutsui kuitenkin luokseen ja tarjosi mahdolli-
suuttakirjoittaa Valtion Kouluhallinnon Virkamiehetry:n historii-
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kin. Hin mainitsi, ettd siitd voi tehdd hyvin gradun ja taisi mainita,
etthalutessaan aihetta voisi tutkia syvillisemminkin. Ajatus oli, etté
historiikki julkaistaisiin. [lmeisesti yhdistykselld ei ollut varoja
kirjoituttaa historiikkia ammattikirjoittajalla, joten sithenrekrytoitiin
ilmaista opiskelijavoimaa. Otin ty6n vastaan tiysin kokemattomana
opiskelijana ymmirtdmétts vield mitd4n tutkielman, saati tutki-
muksen teosta, jandin ajauduin tutkimaan suomalaisen kansakou-
lulaitoksen historiaa.

Aiheei ollutmaailman seksikkéimpii, mutta tunnollisena opiskeli-
Jjanaaloinpaneutuasiihen. Aihe paljastui sellaiseksi, ettd siitd oli
mahdollista tehdd opinnéytetyo. Painettua historiikkia en juuri
ajatellut, eikd siitd koskaan mitdsn tullutkaan varojen puutteen
vuoksi. Tavoite oli saada pro gradu -tutkielma valmiiksi ja valmis-
tua.

Jokipiin “kirjoittajakoulu”

Hyvéi valmennusta tutkimukseen jakirjoittamiseen antoi mukana-
olo pitdjanhistorioiden tekemisessi. Professori Mauno Jokipii oli
ideoinutmallin, jossa pitdjan historiakirjoitettiin useamman kirjoit-
tajan toimesta. Ndin kunnat saivat historian nopeammin ja edulli-
semmin kuinjos yksihenkilé olisi kirjoittanut teoksen. Toki teok-
setolivatrosoisempia, mutta tayttivit hyvin paikkansa kunnan
historian minipuolisena kuvaajana. Teoksen toimittajiksi ja
kirjoittajiksi rekrytoitiin Suomen historian laitoksen assistentteja ja
opiskelijoita sekd aina muutama kirjoittaja myos ko. paikkakun-
nalta. Itse oli mukanakahden pitdjénkirjan kirjoittajana. Teemana
oli maatalous.

Pitdjinkirjaprojektit olivat mieluisia kesidhankkeita. Teimme
ajan tutustuimme kuntaan jahaastattelimme ihmisii. Ndin saimme
hyvin tuntuman tutkimus- ja kirjoituskohteeseen, kerdsimme
perimitietoa ja markkinoimme samalla tulevaateosta. Jo silloin
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havaitsin, etti muistitietoon ei voinut paljon luottaa. Ihmiset muis-
tivat asioita epitarkasti, ajankohdat heittivit ja tieto oli kovin
subjektiivista. Mutta haastatteluista sai hyvii lisid tekstin sekaan
eldvoittimiin aihepiirid ja tuomaan sen 1dhemméksi kuntalaisten
omaan eliminpiiri ja -kokemusta. T#ti lukijat varmasti arvosti-
vat.

Nuorelle opiskelijalle retket olivat mukavia. Ilmapiiri oli kirjoit-
tajien kesken hyvi, ja pitijélld kiertely jaihmisten haastattelu oli
kiinnostavaa. Vaatimattomat majoituspuitteet eivit silloin héirin-
neet, olivathan armeijakokemuksetkin vield hyvéssd muistissa.

Kirjoittajakokemusten innoittamana toimitimme opiskelukaveri
Erkki Laitisen kanssakotikuntani Ylivieskan Kirjan vuonna 1981.
My®s tihin teokseenkirjoitin artikkelin maataloudesta.

Vaikka jotkut ammattikollegat taisivat naureskellaMauno Jo-
kipiin pitdjdnkirjaprojekteille niiden epitieteellisyyden vuoksi, ne
olivaterinomainen “korkeakoulu” tuleville historiankirjoittajille.
Ainakin minulle ne antoivatrohkeutta ja taitoa tehdi selvitys- ja
kartoitustyoti, jopa vaatimatonta tutkimusta. Ne opettivatkirjoit-
tamaan, pysymidn aikataulussa ja suoriutumaan annetusta
lupauksesta sovitussa méiriajassa painokelpoisella tekstilla.
Kirjoittajaryhmin tuki kannusti, vaikka jokainen teki luonnollisesti
oman tyonsi eiki toisten tekemiseen sekaannuttu. Kyse oli henki-
sesti yhteenkuuluvuudesta ja samalla sopivasta sosiaalisesta pai-
neesta. Porukkaa ei voinut pettéi jattimailld oma artikkeli kirjoit-
tamatta.

Viitoskirja tyon ohessa

L#hdin kesken opintojen opettajaksi, kun yhdessi oppilaitoksessa
tarvittiin pikaisesti historian ja yhteiskuntaopin opettajan sijaista.
Téss#kin oli sattumaa mukana. Tama viivistytti gradun valmistu-
mista vuodella. Pro gradu aiheesta “maalaiskansakoulujen
tarkastustoimen jirjestdminen ja toiminnan alkuvaiheet 1861 -
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1893” hyviksyttiin Jyvéskylin yliopiston humanistisessa tiedekun-
nassa vuonna 1979 jamaisterin paperit sain kiiteeni seuraavana
vuonna.

Opettajan sijaisuus muuttui vakinaiseksi tydsuhteeksi. Samalla
kuitenkin jatkoin opintoja. En muista, ett olisin tehnyt mitén
erityisen tietoista paatosts jatkaa lisensiaattiopintoihin. Tuntui vain
luontevalta jatkaa. P4itostd varmaan helpotti se, etté kukaan ei
odottanut mitéfin enka pitinyt asiasta mit4in tiedotustilaisuuksia.
Maisterin paperit olivat plakkarissa ja vakinainen tyopaikka. Jos
lisensiaattityon tekeminen olisi alkanut jotenkin tokki tai olisi
ilmaantunut muita syiti siihen, etti tuatkimustyé ei olisi edennyt, se
olisi olluthelppo lopettaa.

Taustakannustajana oli professori Mauno Jokipii. Hén oli to-
dellakannustava henkild, ainakin minun kokemuksen mukaan.
Hinelle oli tirkedd, ettd hdnen opiskelijansa suorittivat tutkintoja.
Muistan, kuinka opiskelijapiireissd vinoiltiin, kun Jokipii piti tark-
kaakirjaa, montako hinen opiskelijaansa oli suorittanut maisterin
tutkinnon ja moniko oli viitellyt. Sitid pidettiin 1970-luvulla joten-
kinnaiivinajahuvittavana, humanistiyliopistoon sopimattomana.
Mauno Jokipii taisi ollakuitenkin aikaansa edellé. Jos olen ymmiir-
tdnytoikein, nyky#dn professorit pitdvit hyvinkin huolellistakirjaa
valmistuneista, koska laitosten rahoitus perustuu suoritteisiin.

Tyon ohella tutkimuksen tekeminen ei ole kaikkein helpointa.
Nuorena jaksoi kuitenkin tehd t6itd vapaa-ajallaan, joten omakin
tutkimukseni eteni pikku hiljaa mutta varmasti. Tutkimuksen yhte-
ydessd kdvi Valtionarkisto, nykyinen Kansallisarkisto, tutuksi.
Kunaiheenaoli kansakouluntarkastajien toiminta, arkistomateriaali
olihyvinsaatavilla. Kaikki asiapaperit olivat sdilyneet ja talletettu
huolella Kouluhallituksen arkistoon. Tdmé helpotti tutkimuksen
tekoa. Aineistoaei tarvinnutetsiskelli tai tehdé tutkimusta hataran
japuutteellisen I&hdeaineiston varassa. Myos kirjallisuusldhteet
olivathyvinsaatavilla Helsingin yliopistonkirjastosta. Toki aineisto-
tutkimukset Helsingissd vaativat jyviskylildiseltd oleskelua vaati-
mattomissa matkustajakodeissa padkaupungissa, mutta tillainen
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seikka ei tutkimustyotd estanyt. Tyopaikan siirtyminen padkau-
punkiseudulle poisti timénkin ongelman. Suurempi haaste oli opet-
tajan tyon vaihtuminen ison kansalaisjérjeston johtajan tehtiviksi.
Tyomaana oli koko Suomi, ty0 tdysin epasddnnollisti jauseimmat
viikonloput menivit matkustaessa ympéri maata. Avioituminen
vaati myos ajan omistamista perheelle. Kaikista ndistd kuitenkin
selvittiin, mutta ahkeruutta ja sitoutumista se tietysti vaati. Hyviné
apunaolivat pari kolme virkavapautta, jotka mahdollistuivat Suo-
men Kulttuurirahaston ja Keskisuomalaisen Sdétion apurahojen
turvin. Lisensiaattityon ja viitoskirjan viimeistelyissd ne olivat
kullanarvoiset, kun saattoi keskittyé vain tutkimukseensa.

Tyo neuvoi tekijéidnsd

Viitoskirjan aiheen valinta ei ollut vaikeaa, koska kansakoulujen
tarkastustyo osoittautui asiaksi, josta oli helppo jatkaa pro gradun
jilkeen. Enemmin epéarointid aiheutti tarvittavienrajausten teke-
minen. Kuvittelin tutkivani samalla koko tarkastustoiminnan histo-
rian peruskoulu-uudistukseen asti. Kerédsin my0s aineistoa timin
mukaisesti. Tami osoittautui epdanalyyttiseksi valinnaksi. Athepii-
r1 kaipasi rajaamista ja sen teinkin, jotta viitdskirjan vaatima
syvyysjaperusteellisuus tulivat varmistetuksi. Hieman asia vaati
kypsyttelys, koska turhan tyon tekeminen aineiston keruun osalta
harmitti. Lohduttauduinsilld, etti teen niistd myShemmin erillistut-
kimukset. Tekemittd ovat minulta jddneet. Onneksi muut ovat
paikanneet tdimin aukon tarkastustoimen historiankirjoituksessa.

Nykyopiskelijat tuntuvat puhuvan ja valittavan véitoskirjatyon
ohjauksen puutteellisuuksista. Entied4, miki oli muiden kokemus
1970- tai 1980-luvulla, mutta ainakaan minun viitoskirjatyoté ei
paljon ohjattu enkd osannut sitd kaivatakaan. Tyd tehtiin itse,
samoin valinnat mm. rajausten suhteen. Esitarkastuksen perusteel-
lakorjattiin ja tiydennettiin ty6td. Minun osaltani asiaan saattoi
vaikuttaa toki se, ettd asuin padkaupunkiseudulla ja tein vditoskir-
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jaalyviskylddn. Matkat tuli minimoitua.

Tutkimusta tehtiin sakset ja liima -menetelmélld. Kun nyt ajat-
telee asiaa, tyotavat eiviit olleet ekonomiset. Ensin tehtiin arkistossa
tai kirjastossa muistiinpanot paperille, sitten kirjoitettiin monta
erilaista tekstiversiota ja saksien kanssa ryhmiteltiin teksti-
kokonaisuutta. Homma tuntui mielekklti, koska muustakaan ei
olluttietoa. Jossilloinolisi ollut kéytettivissi nykyinen tietotekniik-
ka, viitoskirja olisi syntynyt puolta lyhyemméssi ajassa. Nyt asiaa
voi vainhymyillen muistella ja ajatella, ettd nykyiset véitoskirjan
tekijét pddsevit paljon helpommalla. Kirjallisuuden voi skannata
tai kopioida netistd ja arkistomuistiinpanot tehd4 suoraan tietoko-
neelle. Ainakin historian tutkimuksessa uudesta tekniikasta on
huomattava apu.

Historiantutkimus vaihtui jéirjestityon kehittimiseen

Viitostilaisuus oli miellyttidvi tapahtuma. Vastavéittijinz oli ar-
vostettu kouluhistorian tutkija, Suomen kansakoulun historian kir-
Joittaja, emeritus professori Aimo Halila. Hén p4ésti minut viitos-
tilaisuudessa niin helpolla, etti itsedkin héivetti. Enryhtynyt asiasta
kuitenkaan purnaamaan vaan totesin, etti hirmuinen homma on
tullut tehtyé, joten kiva etté jossakin kohtaa piisee vihemmilli.
Tyoni ohjaaja ja kustos Mauno Jokipii loisti luonnollisesti
tyytyvéisyyttiin, koska vaikutelmaksi jdi, ettd hyvi ty6 kun vasta-
viittdjd silittdd vain myotikarvaan. Terdvampédnkin arviointiin
olisi ollut varmasti aihetta, mutta vanha herrasmies ei lihtenyt
revittelemadn.

Historian tutkimus jii minulta viitoskirjaan. Jirjestdjohtajan
ty6 vei mukanaan. Aloinkiinnostua suomalaisten kansalaisjéirjes-
tojen kehittimistyostd jalaajemminkin kansalaisyhteiskunta-
tematiikasta. Tdma vei minut sosiologian pariin, koska aihepiirin
tutkijatovat padosin sosiologeja. Olenkin joillekin historiatutuille
todennut, ettd olen pétevoitynyt viime vuosina paljon enemméin
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sosiologian alallakuin historiassa. Kiinnostukseni aihepiiriin on
aikaansaanut sen, ettd olen kirjoittanut paljon artikkeleita eri
julkaisuihin, joitakinkirjoja sek lukuisia padkirjoituksia jarjesto-
lehtiin kansalais- ja jarjestétoiminnasta, kansalaisvaikuttamisesta
jakansalaisyhteiskunnasta. Ne eivét ole olleet varsinaisia tutki-
muksia, vaan tutkimustiedon varaan rakentuneita esityksid, joissa
olen hyodyntinyt lihes 30 vuoden tyburaani jérjestdjohtajanaja
jarjestotoimijana. Tami tyo jatkuu. Uusia artikkeleita on
ilmestymassi ja seuraavakirja suunnitteilla. Verkkolehden paékir-
joitus odottaa myos tyOlistalla titd kirjoitettaessa.
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