SUNNUNTAIKOULUJEN PERUSTAMISESTA.

Urho Somerkivi.

Johdanto.

Sunnuntaisin toimivia koululaitoksia on meidin maassamme
ollut useampaa eri lajia. Niiden joukosta erottuu Kkuitenkin
kaksi pdatyyppid: papiston johtamat sunnuntaikoulut, jotka
nykyéddan tunnetaan paremmin pyhdkoulujen nimelld, sekd kisi-
tyoldisten sunnuntaikoulut. Né&itd kahta koulumuotoa ei ole
sekoitettava toisiinsa, vaikka ne eivit alkuaikoinaan kovin
suuresti eronneetkaan toisistaan. Myohemmin, kummankin eri-
koistuessa ja kehittyessid omaan suuntaansa, ei niilla endd ollut
juuri muuta yhteistd kuin se, ettd toimivat kumpikin sun-
nuntaisin.

Ensiksimainitunlaisia tunnetaan meidin maassamme jo
1700-luvulta.r) Ne olivat alkuaikoinaan katekismuksen ja
lukemisen alkeitten, joskus muittenkin alkeistietojen ja -taito-
ien oppimista varten. Toisinaan ne olivat tarkoitetut vain
laiskainkouluiksi.?)  1800-luvun loppupuolella vasta pyhikou-
luista kehittyi sellaisia lasten hartaushetkid, jollaisia ne ny-
kyéddnkin ovat.

Myoskin késityoldisten sunnuntaikoulut, jotka asetuksella
1842 méadrittiin perustettaviksi, olivat alkuvaiheessaan melkein
puhtaita yleissivistyksen alkeita jakavia kansanopetuslaitok-

1) Ks. esim. K. Hallio: Pyhikoulutoimintaa Orimattilassa 1700-
luvulla. Suomen kirkkohist. seuran vuosikirja 1934.

2) Ks. esim. G. G. Hillstrém: Utdrag ur Dom-Kapitlets i Abo
Circuldr-Bref, Abo 1824, s. 393 ja 419.
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sia. Sittemmin ne uusilla sdadoksilld 1847 ja 1858 muutettiin
vhid ammatillisemmiksi, kunnes vihdoin asetuksella 1885 lak-
kautettiin ja muodostettiin kisityoliiskouluiksi.®) Seuraavassa
tarkastellaan lyhyesti tamin Suomen kisityoldisluokalle tar-
koitetun sunnuntaikoululaitoksen syntyvaiheita.

2. Ulkomaisia esikuvia.

Etsiessamme puheenaolevalle koulumuodolle mahdollisia
ulkomaisia esikuvia kdidntyy huomiomme ensi kddessd lanti-
seen naapuriimme Ruotsiin, johon maallamme vield oli kiintea
kulttuuriyhteys valtiollisen yhteyden katkettuakin ja josta
nimenomaan koululaitoksemme on saanut paljon vaikutteita.
Ruotsissa tapaammekin hyvin samantapaisia koululaitoksia jo
1800-luvun alkuvuosina. Kun nididen koulujen esikuvina edel-
leen mainitaan Koopenhaminan sunnuntaikoulut, lienee muutama
sana viimeksimainituista ensin sanottava.

Vuonna 1800 avattim Ko6openhaminassa sunnuntai-
koulu kisityoiiisille. Koulun perustaja oli pappi Nicolaus
Hinrich Massmann. Hin lienee aluksi opettanut oppilail-
leen laskentoa, kirjoitusta ja moraalioppia sekd mahdollisesti
myos kirjanpitoa ja #didinkieltd. Kasityoldisten oppipojat, joita
koulun oppilaat suurimmaksi osaksi olivat, saivat opetuksen,
vieldpd koulutarpeitakin, ilmaiseksi. Mestareilta, kisélleiltd ja
muilta oppilaiksi pyrkivilta otettin vihdinen maksu. Pian perus-
tettiin useampia samanlaisia kouluja, ja ne saivat suuren suo-
sion osakseen. Varoja niiden ylldpitoon saatiin yksityishenki-
16iltd, yhdistyksiltd ja valtiolta. Ajanmittaan koulujen opetus-
suunnitelma tuli monipuolisemmaksi. Siihen liitettiin useita ki-
sityota valittomaisti edistavid aineita, joista tiarkein oli ammatti-
piirustus. Useihin Tanskan ja Norjan kaupunkeihin perustettiin
piadkaupungin koulujen mukaisia laitoksia. Massmannin tiede-

3) Asetus hantverkkarien ja manufakturistain valmistamisesta
Suomenmaassa 19. 1. 1842. — Armollinen julistus 9. 6. 1847.
Asetus sunnuntai-, ehtoo- ja taiteellisista realikouluista Suomessa
29. 12. 1858 — Armollinen Julistus késityoldis-kouluista 25.11.1885.
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tddn saaneen aatteensa Saksan kaupunkien vastaavanlaisista
kouluista.*)

Samahtapaisia kouluja onkin Saksassa ollut jo paljon ai-
kaisemmin. Varsinkin niitd syntyi 1700-luvulla. Niitd perustivat
yksityishenkilot, ammattikunnat tai muut korporaatiot. Kou-
lut olivat tarkoitetut erikoisesti oppipoijille, mutta kisallejakin
niissi opiskeli.’) Ne olivat aluksi vain sunnuntaikouluja, mutta
toiminta laajeni jo varhain arki-iltoihin. Koska Saksassa ylei-
selld kansanopetustyolld oli jo vankka pohjansa, saattoivat
namd koulut alunperin saada melkoisesti ammatillisen jatko-
koulun luonteen. Opetusohielmaan kuului lukemisen, Kkirioi-
tuksen ja laskennon lisaksi tirkeimpand aineena ammattiin
liittyva piirustus. Se saattoi kdsittdd lisiksi kemiaa, fysiikkaa,
geometriaa, oikeusoppia, historiaa, luonnontietoa, maantie-
toa ym.%)

Tavallisesti pidetidn sunnnutaikouluajatuksen kotimaana
Englantia. Tdmi onkin oikein siksi, ettd sielli sunnuntaiope-
tus ei endd jadnyt yksityisiksi erillisiksi yrityksiksi, vaan sai
hyvin laajat mittasuhteet, ja koulujen perustamista sekd toimin-
taa johti vuodesta 1785 lihtien erikoinen liitto. Otollisen maape-
ran tille liikkeelle olivat muodostaneet toisaalta se kurijuus,
johon teollinen vallankumous oli tyoldisluokan lapset saattanut,
toisaalta valistuksen herittimi tietoisuus tdstd kurjuudesta.
Koulut tarkoittivat yleissivistyksen ensi alkeitten jakamista sel-
laisille lapsille, jotka eivit voineet saada opetusta arkisin. Ne
ovat suoranaisesti meikilidisen “pyhdkoulun” esikuvia. Oli
kylld olemassa myoskin ammatillisluontoisia kouluja kisityo-
laisille, mutta niitd syntyi huomattavassa miirin vasta rauhan

4) Nils G. Ohlson: Det pedagogiska problemet i Sverige under
frihetstiden och gustavianska tiden, Stockholm 1939 ss. 120 ja 122
— Danmarks riges historie V (Edvard Holm), s. 692. — ”Son-
dagsskolorna i Kopenhamn”, Ilmarinen N:o 33/1854.

5) Esim. Miincheniin 1793 perustetun koulun nimi oli ”Feiertag-
schule fiir Gesellen und Lehrlinge”.

6) W. Rein: Encyklopidisches Handbuch der Padagogik, 2 Aufl.
Langensalza 1905. 2. Band. S. 937, 3. Band. S. 576.

2 — Koulu ja menneisyys.



18

tultua (1815) ja ne poikkesivat koko lailla edelld selostetusta
mannermaisesta tyypisti.”)

Mutta palatkaamme R uotsin sunnuntaikouluihin, Uranuur-
tajana tadlld mainitaan Linkopingin piispa, sittemmin arkki-
piispa Jakob Lindblom. Tami saksalaisen valistussuunnan
elihdyttima kirkonmies oli kiydessdin 1805 Koopenhaminassa
tutustunut Massmannin kouluihin ja ihastunut niihin siind méa-
rin, ettd rupesi kohta puuhaamaan vastaavanlaisia kotimaa-
hansa. Jo saman vuoden heindkuussa avattiinkin Linkopingin
sunnuntaikoulu. Sitd perustettaessa oli ohjeena ollut myoskin
Pestalozzin kasvatussuunnan wiirttembergildisen edustajan
Carl August Zellerin Kkirioittama kuvaus Tiibingeniin pari
vuotta aikaisemmin perustetusta samanlaisesta laitoksesta.®)
Linkopingin koulussa opetettiin késityoldisten oppipojille sun-
nuntai-iltapdivisin kristinoppia, laskentoa, kirjoitusta seki isdn-
maan historiaa ja maantietoa. Tekipd Lindblom aloitteen sunnun-
taikoulujen yleistimiseksikin esittden hallitukselle akatemian-
sihteeri Wahlinin laatiman sadidntoehdotuksen ja ehdottamalla
niitd kunnallisiksi laitoksiksi. Mutta aloite ei mennyt lapi,
vaikka sen mainitaan kuningasta kiinnostaneenkin. Link&pin-
gin koulukin lakkasi pian, kun sekid Lindblom ettid koulun opet-
taja olivat muuttaneet toiselle paikkakunnalle.”)

V. 1805 perustettiin Ruotsiin toinenkin sunnuntaikoulu, mim.
Hilsingborgiin. Perustaja oli lddkidri ja valistusmies Johan
Niclas Brandt. Seuraavana vuonna hidnen toimestan ai-
kaansaatiin samanlainen koulu myos piaikaupunkiin, Kumman-
kin suhteen olivat Massmannin koulut olleet mallina. Niissidkin
opetettiin kristinoppia, kirjoitusta, laskentoa, historiaa ja maan-

7) Ks. esim. referaattia "Handtverkare-Skolor i England” Revue
Britannique:n 1837 artikkelista Abo Underrittelser N:o 65—66
1839.

8) C. A. F. Zeller: Historische Nachricht von einem Versuch
iiber die Anwendbarkeit der Pestalozzischen Lehrart in Volkschulen
und von einigen Sonntagsschulen fiir ledige Handwerker, Tiibingen
1804.

9) Ohlson, em.t. s. 120 ja seurr.
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tietoa. Brandt opetti itse Tukholman koulussa ja kustansikin
sen suurimmaksi osaksi yksin, kunnes se siirtyi seurakunnan
koyhédinhoidon haltuun 1811, jolloin samalla perustettiin sille
useita sisarkouluja.'®)

Lindblomin ja Brandtin antamaa esimerkkiid seurattiin sit-
ten muuallakin. Niinpd esim. Malmoon mainitaan tillainen
koulu perustetun v. 1808.1') Naiistd Ruotsin ensimmaisistd k-
sityoldisten sunnuntaikouluista lopettivat toiset toimintansa
verraten pian, toisten vaikutus taas jii pysyvammiksi'?) FEi
oltu vield kypsyneitd niita vastaanottamaan. Mutta aate eli,
ja kun vihdn myohemmin alettiin yleisemmin uudelleen puu-
hata samanlaisia kouluja, oli niille valmis pohja jo olemassa.

Ohlsonin mielesti on (Ruotsin) sunnuntaikoulua pidettivi
saksalaisena laitoksena, joskin hidn myontdd Englannista saa-
tujen esimerkkien saattaneen vaikuttaa “suotuisaan suun-
taan”.'®) Edellioleva tarkastelu johtaa mydskin samaan lop-
putulokseen. On kuitenkin huomautettava, ettd tissd, samoin-
kuin Ohlsonillakin, on lihdeainehisto ollut niin niukka ja késit-
tely siksi ylimalkainen ja yksipuolinen, ettei kysymys ole tul-
lut tyhjentavisti selvitetyksi. Lisdksi on huomautettava, ettd
englantilainen aines Ruotsin sunnuntaikouluissa myoéhemmin
lisddntyi siind suhteessa, ettd niissi, luultavasti hyvin yleisesti,
otettiin kiytintoon Bell-Lancasterin metodi,*) joka Ruotsis-
sakin tuli muotiin vuoden 1820 tienoilta ldhtien. Tama sulau-
tuminen lienee ollut melko pitkilld 1830 vaiheilla, jolloin meilld
ruvetaan puuhaamaan vastaavanlaisia kouluja ja aletaan siis
tarvita siind suhteessa esikuvia.

10) Svenskt biografiskt lexikon V, Stockholm 1925, s. 789.

11) G. Thunander: Fattigskola-medborgareskola. Studier i den
svenska folkskolans historia med sirskild hinsyn till Malmo,
Malmé 1946, s. 339.

12) Esim. Brandtin Tukholmaan perustama sunnuntaikoulu oli
olemassa vield 1848, jolloin se liitettiin porvarikouluun, Svenskt
biografiskt lexikon V, s. 790.

13) Ohlson, em.t. s. 122.

14) Malméssd tapahtui ndin Thunanderin mukaan, kumma kylli,
vasta 1841 — Thunander, e.m.t. s. 342.
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3. Suomen ensimmdiset sunnuntaikoulut.

Térkein ja samalla ensimmiinen merkittivi timinsuuntai-
nen oppilaitos meiddn maassamme oli Turun kisityoldisten
sunnuntaikoulu.  Turussa oli koulutoiminta joutunut vaikeuk-
siin v. 1827 tulipalon johdosta. Etenkin kaupungin kaksi kan-
sanopetuslaitosta, alkeiskoulu ja Bell-Lancaster-koulu, joita ei
voitu siirtdid muihinkaan kaupunkeihin, olivat joutuneet jatka-
maan toimintaansa kunnollisten huoneistojen puuttuessa vai-
keissa olosuhteissa. Kun tunnettiin kansanopetuslaitoksessa
puuttteellisuutta siindkin suhteessa, etti tyoldisluokan tytoilld ei
ollut tilaisuutta alkeisopetuksen saamiseen eiki myoskiin tyo-
ikddn tulleella nuorisolla, paityivit kaupunkilaiset, vanhemmat
ia yleishyodyllisten asiain harrastajat, kokouksissaan v. 1830
aikana viimein kauniiseen kokonaisratkaisuun. Piditettiin, etti
Bell-Lancaster-koulu tulisi toimimaan poikakouluna, alkeis-
koulu muutettaisiin tyttokouluksi ja jommankumman koulun
opettaja ottaisi lisidksi pitddkseen sununtai-iltapdivisin neija
tuntia koulua kisityolaisten oppipojille ja palvelusmiehille.
Erikoisesti olisi ndille opetettava kirjoitusta, piirustusta ja las-
kentoa. Samalla ruvettiin  puuhaamaan koulukompleksille
omaa huoneistoa. Kun muuta ratkaisua ei 16ytynyt, anoivat
turkulaiset viimein hallitukselta koululaitoksen kédyttoon kau-
pungissa sijaitsevaa entisti lddninhallituksen virastotaloa,
jonka sitoutuivat tarkoitusta vastaavalla tavalla koriautta-
maan. Anomuksessa todetaan, hyvilld syylld, tillaisella rat-
kaisulla tehdyn kaupungin kansanopetuksen hyviksi "niin pal-
jon, ettei ainakaan aluksi enempidd voida toivoa eikd aikaan-
saada”, seki etti “moni nuorukainen, joutuessaan kayttimidian
hyvin vapaa-aikansa, siten tulee wvarjelluksi harhateiltd ja
onnellisesti kasvatetuksi siveelliseksi kansalaiseksi, rehelliseksi
ja taitavaksi tyoldiseksi sckd arvokkaaksi ja uskolliseksi ala-
maiseksi”.*?

15) Tuomiorovasti Candolinin ja 11 muun turkulaisen allekirjoit-
tama, keisarille osoitettu anomus, valtiosihteerin arkisto 1831, akti
N:o 149. Anomus on pdivaaméton, mutta sithen liittyva valtakirja
on paivatty 18. 3. 1831.
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Turun tvomiokapitulin ja senaatin puollettua anomusta se
saikin esittelyssd 14. 12. 1831 keisarin myonteisen ratkaisun.
Puuhakas Bell-Lancaster-opettaja J. G. Ostman lupautui huo-
lehtimaan myoskin sunnuntaikoulun opetuksesta, ja koko Turun
3-osastoiselle kansanopetuslaitokselle valittiin yhteinen arvo-
valtainen johtokunta. Rakennuskorjaukset veivit kuitenkin
aikansa, niin ettd vasta syksylli 1833 saatettiin julkaista kuu-
lutus sunnuntaikoulun alkamisesta. Siind ilmoitettiin annetta-
van maksutonta lukemisen, Kkirjoituksen ja laskennon seki
vast’edes myoskin piirustuksen opetusta porvari-, kisityoliis-
ja tyoldisluokkaan kuuluville nuorukaisille ja vanhemmillekin
henkilsille."®)

Koulu aloitti toimintansa 20. 10. 1833. Oppilaita ilmoittau-
tui heti yli 200, runsaan kolmanneksen heistd ollessa 15—20-
vuotiaita. Suurin osa oli kisdlleid tai oppipoikia 32:sta eri am-
mattikunnasta, mutta joukon jatkona mainitaan myoskin 3 pa-
lovartijaa, 6 palvelusmiesti ja 5 “poikaa”.}")

Samaan tapaan Turun sunnuntaikoulun toiminta sitten jat-
kui aina vuoteen 1842 asti. Tarkeimmit oppiaineet olivat luke-
minen, kirjoitus ja laskento. Lisiksi opetettiin osalle oppilaita
piirustusta ja osalle kristinoppia. Tadnd aikana tarvitsi koulun
keskimadrin kahdesta ja puolestasadasta oppilaasta vain taval-
lisesti kymmenkunta vuosittain sisdluvun alkeitten ja kristin-
opin opetusta, koska suurin osa oli jo ripille pidsseiti. Kehit-
tyneemmitkin lukijat lukivat aluksi uskonnollista tekstii,
ehkidpd Rosenmiillerin  “uskonnonhistoriaa”, jota kiytettiin
Bell-Lancaster-koulussa, mutta jo ainakin 1839 suunniteltiin
muidenkin kisityoliisille hyodyllisten kiriojen lukemista. Kir-
joituksessa ja laskennossa seurattiin Bell-Lancaster-koulun

~

16) E.m. valtiosihteerinviraston akti — Abo Tidningar N:o 66,
79 ja 86 v. 1833 — Koulukomissioiden asiakirjat, valtionarkisto,
Kart. XII. ”Fordndringar vid Elementar Liroverken i Finland se-
dan ar 1826”. Koululaitoksen johtokunnan puheenjohtajaksi valit-
tiin 1d&nin kuverndori, jaseniksi mm. arkkipiispa, molempien tuo-
miokirkkoseurakuntien kirkkoherrat jne.

17) Abo Underrittelser, N:o 88/1833.
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harjoituksia.  Metodikin oli jo alunperin sama, vuoro-ope-
tusmetodi. Monitoorien johdolla kirjoitettiin ensin hiekkapenk-
kiin, sitten rihvelitaululle ja lopuksi paperille kirjaim’a, tavuja,
sanoja ja viimein yhtendisid virkkeiti. Lopuksi kirjoitettiin
jalientden tai sanelun mukaan. Laskennossa opittiin ensin
tuntemaan, lausumaan ja kirjoittamaan numeroita ja lukuja,
sitten harjoiteltiin laskutapoja. Kisityoliisammateissa tarkeéti
viivairpiirustusta opiskeli vuosittain keskiméddrin viitisenkym-
mentid oppilasta. Tdmédn opetuksen jatkumisen turvaamiseksi
koulun iohtokunta opettaja J. G. Ostmanin v. 1834 kuoltua
pddtti, ettd tulevan viranhaltijan oli luovutettava paikastaan
vuosittain 100 pankkoruplaa piirustuksenopettajan palkkaami-
seen, mikdli hdn ei itse omannut siithen vaadittavaa taitoa. Ta-
mén varsinaisesti kidsityoammattia hyodyttavin piirustuksen li-
sdksi oppilailla oli tilaisuus saada “toista ja korkeampaa taiteel-
lista” piirustuksenopetusta. 1836 ilmoittaa n'm. koulun silloinen
opettaja Erlin, etti k.o. opetusta haluavien on suoritettava
madritty maksu. Koulun oppitunnit olivat sunnuntai-iltapii-
vin, siten, etti klo '/24—'/26 oli muita paitsi piirustusta, jota
taas opittiin klo /26—7.1%)

Ennenkuin jatkamme esitysti Turun sunnuntaikoulusta on
syytd mainita muutamista muista, tosin vihemmin merkitta-
vistd yrityksistd samalla alalla. Tutustukaamme ensiksi enti-
sen pankinvirkamichen Abraham Ohmanin toimintaan.
Téastd miehesti meilld on tietoja senvuoksi, ettd hidn vuonna
1830 anoo keisarilta avustusta palkkioksi Oulussa ja Porvoossa
harjoittamastaan nuorison opetuksesta.'®)

Vuonna 1829 oli Ohman oleskellessaan O ulussa, jossa
hankki elatuksensa lastenopetuksella, sen ohessa kolmen kuu-

18) Erlinin ilmoitus Abo Underrittelser N:o 17/1836. — Muussa
suhteessa ks. Turun sunnuntaikoulun vuosikertomuksia ko. vuosilta,
Turun tuomiokapitulin arkisto G. I. 11 ja selostusta “Foréand-
ringar — — —" koulukomissioiden asiakirjat, Kart. XII. sekd Tu-
run tuomiokapitulin poytékirjat 7. 5. ja 20. 6. 1834.

19) Ministerivaltiosihteerin kirjekonsepti 29. 9. 1830, venijankie-
linen sarja.
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kauden aikana maksutta opettanut kisityoldisten kisdlleille ja
oppipojille joka sunnuntai 6 tuntia kirjoitusta ja laskentoa.
Kirkkoherra Henr. Wegelius kiittid Ohmanin erinomaista iir-
jestyksenpitoa sekd hianen visymaiattomia ja epaitsekkiitd pon-
nistelujaan. Ladnin kuvernoori sensijaan ei anna yhtd hyvia
lausuntoa. Hin nimittid Ohmania epivakaiseksi ja levotto-
maksi olennoksi ja tietdd kertoa, ettei titd toivota paikkakun-
nalle takaisin. Kuvernoori arveleekin, ettei kannata uhrata
valtion varoja kyseessi olevaan tarkoitukseen.”’)

V. 1830 sama Ohman Porvoossa sikiliisen pormestarin
kanssa asiasta sovittuaan aloitti samanlaisen opetustoiminnan.
Kisilleille, oppipojille ja muillekin varattomille hdn opetti las-
kentoa, kirjoitusta ja kristinoppia. Oulussa kidytossd olleet
sddnnot vahvistettiin taillikin noudatettaviksi. Ohmanin ope-

tusmetodia kiitetadn kiyttokelpoiseksi ja tarkoituksenmukai-
seksi. Tulokset jiivit kuitenkin vahiisiksi, silldi pian Ohman
taas muutti paikkakunnalta, tdlld kertaa Hidmeenlinnaan, jossa
hin jilleen suunnitteli samanlaista laitosta.?")

Kenraalikuvernoori on ylempidni esitettyjen tietojen joh-
dosta siti mieltd, ettd Ohmanin suunnitelmat ansaitsevat eri-
koista huomiota. Koska téllainen etua tavoittelematon toiminta
on hyodyksi koyhian kisityoldisluokan kasvatukselle, puoltaa
hian Ohmanille avustusta valtion ylimddrdisisti varoista. Kei-
sari myontidikin Ohmanille 200 pankkoruplan kertakaikkisen
avustuksen.?)

Myoskin Helsingissi toimi vuodesta 1832 lihtien kisi-
tyoldisten oppipojille ja palveluspoijille tarkoitettu sunnuntaikou-
lu koyhaintalon koulun yhteydessi. Se toinu sunnuntai-iltapii-
visin kolme tuntia ja opetus oli maksuton. Tasoltaan se lienee
ollut melko vaatimaton, kuten koyhaintalon koulukin oli, tus-

20) Kenraalikuvernsorinkanslian arkisto 1830, kart. 12, N:o 427.

21) Kenraalikuvernoorinkanslian arkisto 1830, kart. 12, N:o 427.
— Valtiosihteerin arkisto 1831 N:o 198.

22) Kenr.kuvernoorinkanslian arkisto 1830, kart. 12, N:o 427 —
ministerivaltiosihteerin kirjekonsepti 21. 2. 1831, venidjankielinen
sarja.
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kinpa enempdi kuin jonkinlainen rippikouluun valmistava lai-
tos. Ei se myoskddan naytd saavuttaneen oppilasaineksen suo-
siota, koskapa toisinaan oli vaikeata saada tdyteen minimimé&a-
rid, 25 oppilasta, siitd huolimatta, ettd isdntia oli kovasti ke-
hoiteltu pitimiddn oppipoikansa ja apupoikansa oppitunneilla.®)

Tammisaaressa avasi 16. 10. 1936 v.t. pedagogi A.
Ekl6f sunnuntaikoulun. Ensimmiiiseni lukuvuotena koulussa
oli 42 oppilasta, joista 32 oppipoikia, kisilleja kolme ja loput ren-
keji tai vain "poikia”. Oppilaille opetettiin lukemista, laskentoa
ja kirjoitusta, kaikkia Bell-Lancasterin metodin mukaan. Aina-
kin lukuvuonna 1838—39 opetettiin myoskin maantietoa. Pe-
dagogi EkI6f nidyttdd olleen asiaan innostunut koskapa itse
vastasi miltei kaikista knstannuksista, ja rovasti L. A. Borg-
strom, joka pedagogion tarkastajan ominaisuudessa ldhetti
myoskin  sunnuntaikoulusta tietoja Turun tuomiokapitulille,
kiittda tuloksia hyviksi.?*)

Innokas kansanopetuksen harrastaja nidyttdd olleen myoskin
pastori Anders Eskolin, joka v. 1837 nuorena kappalaisen
apulaisena Naantalissa toimiessaan ryhtyi pitimaan sun-
nuntaikoulua kaupungin nuorisolle. Oppilaiksi otettiin sckd nuo-
rukaisia ettd neitosia ja heitd ilmoittautuikin yhteensi toista sa-
taa. Miespuoliset oppilaat olivat kasityoldisluokkaan kuuluvia.
Osanottomaksua ei tarvinnut suorittaa, kun opettaja opetti
maksutta, huone saatiin ilmaiseksi, osa tarvikkeista saatiin lah-
jaksi ja loput kustansi porvaristo. Oppitunteja oli kaksi sun-
nuntai- ja juhlapdivind. Tarkeimmat oppiaineet olivat kirjoi-
tus ja laskento. Niitd opetettiin Bell-Lancasterin metodin mu-
kaan. Lukutaito oppilailla yleensd oli jo ennestddn. Lisdksi
pastori Eskolin opetti maantictoa ja luonnonhistoriaa. Naiitd
opetettiin karttojen, karttapallojen, kuvien ija taulupiirrosten
avulla ja muistiinpainettavista nimistd yms. tehtiin laulettavia

Tidning N:o 2/1839.

24) Ks. toimintakertomuksia ko. vuosilta Turun tuomiokapitulin
arkisto G.I.10. — Uudenmaanldéinin kuvernéorin kirjelms 1. 2. 1843,
Manufaktuurijohtokunta B I, Acter 1837—43.
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runoja. Innostusta koulunkiyntiin kiittii Abo Tidningar suu-
reksi. Jo neljin kuukauden kuluttua todetaan koulun edisti-
neen siveellisyyttd ja aiheuttaneen sellaisen muutoksen, ettei
kisilleji ja oppipoikia endd ndhty sunnuntaisin kaduilla vete-
lehtimédssd. Myoskin hiippakunnan johto oli tunnustanut kou-
lun ansiokkaaksi.*)

Vuodesta 1840 lahtien Eskolin toimi pedagogina Kajaanis-
sa. Heti paikkakunnalle tultuaan hin ryhtyi pitimédin sunnun-
taikouiua nuorisolle. Koulussa opittiin lukemista, uskontoa, kir-
joitusta, laskentoa ja Suomen maantietoa. Julkisissa tutkin-
noissa osoittautuivat tulokset tarkastajia tyydyttiviksi, jopa
siind mddrin, ettd manufaktuurijohtokunta vuonna 1844 ehdotti
Eskolinille, joka oli tehnyt tyotinsd korvauksetta, palkkiota
valtion varoista.)

Vaasassd toimi syksysti 1828 lihtien sunnuntaikoulu,
jossa opiskeli piddasiassa kiasityoldisten oppipoikia ja kiséllejd.
Oppilasluku  nousi joinakin lukukausina toiselle sadalle.
Kirjoituksen ja laskennon ohella saattoi koulussa opiskella vii-
vainpiirustusta, jota erikoinen opettaja, kultaseppd Hartman,
opetti.?”)

Myoskin Viipuriin perusti muuan asianharrastaja, opet-
taja Gustaf Sattler, 1839 sununtaikoulun opettaen siind
kolme ensimmaiista vuotta ilman minkéinlaista korvausta tyos-
t44n.28) Samoin Uudessakaupungissa oli ainakin vuo-
den 1841 alusta lahtien koulu, jossa kisillit, oppipojat ja muut
alempiin luokkiin kuuluvat saivat sunnuntaisin uskonnon, kir-
joituksen ja laskennon opetusta.”®)

25) Abo Tidningar N:o 34/1837 — Borgi Tidning N:o 2/1839.

26) Tarkastuskertomuksia vuosilta 1840—42, Turun tuomiokapi-
tﬁl!in2irkisto G.I.10. — Kenraalikuvernoorin arkisto 1845 kart. 4

1) Vaasan linin kuvernsorin kirjelmat 29. 12. 1842 ja 20. 5.
1843, Manuf. johtokunta B I, acter 1837—43. — Vasa Tidning N:o
26 1839, N:ot 25 ja 51 1840, N:ot 25 ja 51 1841.

2888) J. W. Ruuth: Viborgs stads historia II, Helsingfors 1906,
s. 886.

29) Turun ja Porin ld#inin kuverndérin kirjelma 21. 12. 1842,
Manufaktuurijohtokunta B I, Acter 1837—43.
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Edelld on esitetty muutamia esimerkkeji ensimmaisten ké-
sityoldisluokalle tarkoitettujen sunnuntaikoulujen syntymisesta
eri puolille Suomea. Niitd perustamassa ndhddin sekd sivis-
tyneeseen luokkaan kuuluvia ettd porvaristoa, vieldpd kisityo-
ldisid. Paikoin on ansio jonkun yksityisen asiaa harrastavan
henkilon, paikoin taas on hankkeen takana porvaristo, kési-
tyoliiset jne. Muutamia muitakin esimerkkeja voitaisiin esit-
tdda. Nidmikin luultavasti jo riittavit tekemédin silminndhta-
viksi sen seuraavassa kappaleessa vield ilmeisemmiksi kdy-
vin tosiasian, ettd vaikka kdsityoldisluokalle tar-
koitettu sunnuntaikoululaitos meidin maas-
samme varsinaisesti perustettiinkin valtio-
vallan toimenpiteelld on alku kuitenkin 14h-
tenyt kansasta. Kisityoldisluokan sivistystasossa nihtiin
parantamisen varaa ja ulkomailta saatujen esikuvien varassa
ryhdyttiin epikohtaa korjaamaan.

Mutta itse v:n 1842 sunnuntaikouluasetuskin sai alkunsa
erddasta kisityoldisluokan keskuudesta ldhteneestd aloitteesta.
Taaskin on ansio turkulaisten.

4. Sunnuntaikouluasetus syntyy.

Kesikuun 12:ntena 1838 jitettiin nimittdin Turun ja Porin
lidnin kuvernoorinvirastoon Turussa kaupungin kisityoldisten
nimissd muuan merkittivi esitys.??)  Kirjelmissi todetaan
ensinnikin, ettd sitten sunnuntaikouiun perustamisen ovat mo-
net kisityoldisammateissa tyoskentelevit hyvikseen kaytti-
neet titi laitosta. Mutta samalla valitetaan, etteivdat asian-
omaisten mestarien kehoituksista huol'matta useimmat ole kui-
tenkaan siihen kyenneet, “vaan nuoruutensa ajattelematto-
muudessa he mieluummin kuluttavat sunnuntai-iltapdiviansa
ellei aina irstailuissa ja vahingollisissa huvitteluissa, niin aina-
kin turhissa ja muissa secllaisissa puuhissa, jotka eivit edistd

30) Senaatin talousosasto KD 6/1 1842.
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heiddn ymmirryksensd kehitystd eivitkd yleensdkddn tuota
minkddnlaista hyotyd tai ’ylosrakennusta’ yleiselle yhteiseld-
mille”.?!) Lihettijien kisityksen mukaan ei tulevaisuudessa-
kaan ole odotettavissa toivottavaa parannusta, ellei nuorukai-
sia sopivaa pakkokeinoa kidyttien temmata irti kevytmielisyy-
destddn ja ennakkoluuloistaan. Tadmid pakote ei voisi olla
muunlainen kuin sellainen, ettid tyoldisen edistyminen ammatti-
urallaan olisi siitd riippuvainen. Kirielmin allekirjoittajat, tur-
kulaiset kisityoldismestarit, pyytivit timin vuoksi ladnin ku-
vernooria kdyttdmaddn vaikutusvaltaansa Kkeisariin sellaisen
sdaddoksen aikaansaamiseksi, ettei tulevaisuudessa vksikdidn
oppipoika Turussa paisisi kisilliksi eikd yksikdidn kisidlli mes-
tariksi, ellei hidn, aikaisemmin <ididdettyien niytteiden lisiksi,
voi sunnuntaikoulun opettajan antamalla tai muulla luotetta-
valla todistuksella osoittaa kykeneviinsid kirjoittamaan luetta-
vaa kisialaa seki laskemaan ainakin nelji laskutapaa kokonai-
silla luvuilia. Lisiksi esitetddn, ettd muutamissa tietyissid k-
sitybammateissa, joissa ainakin alkeellinen piirustustaito on
| mitd vilttimiattomin, kisdllinarvoa tai mestarinoikeuksia tar-
koittaviin hakemuksiin tulisi liittid selvitys siitd, efti hakija
omaa mainitun taidon, niin etti hidn joko vapaalla kiddelld tai
tarpeellisia vilineitd kayttien kykenee selvisti ja oikein piir-
- tamddn kaikki kaavat, kuviot ja mallit, jotka sellaisten toiden
suorittamisessa ovat vilttimittomia. Anomuksen on allekir-
joittanut toista sataa turkulaista kisityoldismestaria.
Ennenkuin kuvernodrinvirasto ryhtyi asiassa toimenpitei-
siin, se vaati selvityksen niisti mestareista, jotka eivit olleet
yhtyneet allekirjoittajiin, sekd ettd niitd oli vield maistraatin

~ 31) Tissd kohden kirjelmi kosketieli tosiasiaa, joka oli hyvin esi-
- vallan tiedossa ja joka varmaan oli aiheuttanut sille paljon péin-
vaivaa. Olipa mm. 1831 kenraalikuvernoorikin kiertokirjeelldéin
~antanut ohjeita sellaisten Suomen kaupungeissa havaittujen epi-
’-‘:ﬁrjestysten johdosta, jotka aiheutuivat kisillien, oppipoikien ym.
juopottelusta, tappeluista ja muista hurjasteluista ja vaaransivat
ityistda ja yleistda turvallisuutta sekid loukkasivat pyhapiivien
yhyyttd ja kirkkorauhaa. — Kenraalikuvernéorinarkisto 1831
11 N:o 224.
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edessi kuultava. Kun ndin oli tapahtunut, olikin osa ensin
kieltiytyneista yhtynyt allekirjoittajiin, mutta lopullisesti jai
jaljelle yhteensid 20 mestaria, jotka olivat toista mieltd, viit-
tien, ettei ko. perusteilla voida mestarinarvoa kieltia muuten
ammattitaitoisilta miehiltd, etenkin kun heiddn joukossaan on
monta, jotka eivdt milloinkaan kykene hankkimaan itselleen
nditd taitoja. Tdmdidn jdlkeen kuitenkin kuvernoori, jona silloin
oii L. G. v. Haartman, huomauttaen, etti ehdotetut taidot saa-
tettaisiin ilman kustannuksia ja ajanhukkaa kaupungin sunnun-
taikoulussa hankkia ja etti uudistus epdilemittd koituisi kau-
pungin kisityoldisille sekid intellektuaalisessa etti teollisessa
mielessid hyddyksi, puoltaen esitysti lihetti sen senaatille.??)
Senaatin talousosastossa jakaantuivat mielipiteet. Jotkut
halusivat puoltaa anomusta, mutta voitolle pddsi kuitenkin
valtioneuvos Jdgerhornin kanta, jonka mukaisesti talousosasto
ei katsonut voivansa puoltaa anomusta, koska esitetty saddos
ei perustunut voimassa olleeseen ammattikuntajirjestykseen,
koska se olisi merkinnyt Turun asettamista poikkeusasemaan
muuhun maahan verrattuna, josta seikasta olisi voinut aiheutua
useita haittoja (ajateltiin kai muuttoliiketti) ja kun kaikki Tu-
run kisityoldismestaritkaan eivit olleet asian takana. Mutta
koska kisilleiltd ja oppipojilta ei kuitenkaan pitinyt puuttua
kannustinta hyodyllisten taitojen hankkimiseen, esitti senaatti
hallitsijan ratkaistavaksi, eikoé heille voitaisi myontid lyhen-
nystid kisdlli- tai oppiajastaan, mikéli he osoittaisivat omaa-
vansa vhden tai useampia ko. taidoista.®®)
Ministerivaltiosihteerin esittelyssd asia sai uuden ja kauas-
kantoisen kidnteen. Kenraalikuvernoori ei nidet ollut halunnut
puoltaa sellaista esitystd, joka merkitsisi poikkeusta ammatti-
kunta-asetuksiin vain Turun kaupungin osalta, mutta oli sen-
sijaan esittinyt, ettd senaatin annettaisiin ilmituoda mielipi-
teensd siitd, olisiko ehdotettu sdddosten muutos ulotettava

32) Senaatin talousosasto KD 6/1 1842.
33) Senaatin talousosaston poytdkirja 21. 11. 1838. — Senaatin
finanssitoimituskunnan kirjekonsepti N:o 752 1838.
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ittad, olisiko téllainen sddados ammattikunta-asetusten kanssa
idassa, ja ellei olisi, niin miten sdddos olisi modifioitava
ia miti ennakkotoimenpiteiti vaadittaisiin.®®)

~ Senaatti totesi, ettei ammattikuntia koskevissa asetuksissa
 ollut varsinaista estetti aiotulle siddokseile.*®) Kun kuitenkin
erikoisesti pikkukaupungeissa kisillien ja oppipoikien saattaisi
olla vaikea saada ko. taitojen hankkimiseen vilttimitonti
 opetusta, esitti senaatti, ettdi maan kaikkien kaupunkien asuk-
 kaat saisivat antaa alamaisen lausuntonsa ei ainoastaan siiti,
olisiko ehdotettu siados ulotettava koskemaan koko maata,
‘vaan my®os siiti, olisivatko kaupungit halukkaita valmistamaan
~ kisélleille ja oppipojille tilaisuuksia vilttimittoman opetuksen
- saamiseksi®) Esitykseen suostuttiin ja senaatti lihetti sen
- mukaisen kiertokirjeen kuvernooreille 4. 3. 1840.

- Nidin oli jo ldhes kaksi vuotta vierdhtinyt turkulaisten
mv‘a?loitteenteosta, ja vield kolmaskin kului, ennenkuin vaaditut
Jddninhallitusten ja kaupunkien lausunnot olivat saapuneet ja
: talousosasto tutustunut tdhdn rikkaaseen ainehistoon.®®) Siiti
i ilmi, ettd kaikki lddninhallitukset ja maistraatit sekd
useimpien kaupunkien porvaristot olivat tunnustaneet ehdote-
~ tun séddoksen hyodyllisyyden, jonka vuoksi ne mydskin olivat
- puoltaneet sen ulottamista kaikkia kaupunkeja koskevaksi, osa
sellaisenaan, osa esittien muutoksia. Eriissi kaupungeissa
n valmiita jarjestimadn opetusta kaikissa puheenaolleissa
oissa, kun taas toisissa haluttiin rajoittua vain kirjoitukseen
askentoon. Naantalin, Uudenkaupungin, Kaskisten, Pietar-

é5) Ministerivaltiosihteerin esittelynootti 15. 5. 1839.
Ministerivaltiosihteerin kirjekonsepti 22. 5. 1839.
Tosin toteamus ei ollut riidaton. Huomautettiin, ettd sdados
tsi porvaristolle monesti vakuutettujen oikeuksien rajoitta-

4@ Valt10ns1hteer1nark1sto 1841 N:o 20.
8) Lausunnot ovat senaatin talousosaston KD 6/1 1842 yhtey-
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saaren, Raahen, Kuopion, Jyviskylin, Heinolan, Mikkelin, Ki-
kisalmen, Lappeenrannan ja Loviisan porvaristot eivit olleet
halukkaita kustantamaan opetusta, mutta muissa kupungeissa
oli sen arveltu voivan tapahtua joko erikoisissa sunnuntaikcu-
luissa tai kaupunkien yleisissd oppilaitoksissa.

Vasta 12. 5. 1841 saattoi senaatti antaa asiaa koskevan lo-
pullisen esityksensa. Sen tuloksena syntyi viimein sunnuntai-
kouluasetus, jota seuraavassa vield tarkastelemme. Asetus on
asiallisesti jokseenkin tarkoin senaatin esityksen mukainen.®)

5. Vuoden 1842 sunnuntaikouluasetus.

Keisarillisen Majesteetin Armollinen Asetus hantverkkarien
jia manufakturistain valmistamisesta Suomenmaassa on pai-
vitty 19. 1. 1842. Se mdiardd sunnuntaikouluja perustettavaksi
kaupunkeihin kisilleja ja oppipoikia varten. Vain pienimmat
kaupungit, Naantali, Kaskinen, Kajaani, Jyviskyld, Heinola ja
Mikkeli, vapautuivat toistaiseksi perustamisvelvollisuudesta.
Koulut mairittiin - manufaktuurijohtokunnan  ylivalvontaan,
mutta paikallinen johto tuli kaupunkilaisten keskuudestaan va-
litsemalle johtokunnalle.

Kouluissa oli annettava kristinopin, laskennon ja kirjoituk-
senopetusta. Helsingin, Turun, Porin, Vaasan, Oulun ja Vii-
purin sunnuntaikouluissa oli lisiksi opetettava ammattipiirus
tusta sekd Helsingin ja Turun kouluissa vield kirjanpitoa, fy-
sitkkaa, kemiaa, mineralogiaa ja kemiallista teknologiaa. Tata
luokittelua vastasi myos erisuuruinen valtionapu. Niinpd Hel-
singin sunnuntaikoululle médrittiin 500 hopearuplaa vuodessa,
Turun koululle 300 ruplaa, Porin, Vaasan, Oulun ja Viipurin
kouluille kullekin 100 ruplaa vuodessa. Pienemmille kaupun-
geille voisi senaatti anomuksesta myontdd apurahoja, joiden

39) Valtiosihteerin arkisto 1841 N:o 20. — Ministerivaltiosihtee-
rin esittelynootti 16. 12. 1841.
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yhteissumma saisi nousta korkeintaan 700 ruplaan vuodessa.*®)

Téllaiseen porrastavaan jirjestelmdin senaatti oli padtynyt
| ndahtdvisti sellaisten toteamustensa pohjalla kuin ettd kisityot
| muualla paitsi muutamissa suurimmissa kaupungeissa rajoittui-
| vat hyvin harvoihin lajeihin, ettd piirustuksenopetusta oli mo-
- nin paikoin silloisissa. oloissa hyvin vaikea jirjestdd ja ettd
piirustustaito ei suinkaan ollut kaikessa késityossda valtta-
miton.*t)

Kun néin oli luotu edellytykset opetuksen saamiselle, saa-
H tettiin madrité, ettd 1. 1. 1845 jdlkeen ei oppipoikaa ollut pdés-
tettdva kisilliksi, ellei han voisi todistaa osaavansa kristinop-
pinsa sekd omaavansa taidon kirjoittaa luettavaa kirjoitusta ja
laskea neljd laskutapaa. Mestariksi pddsyn ehdoksi médrittiin
[ vield, ettd sanotusta ajankohdasta liahtien piti erdilli ammatti-
aloilla edelldsanotun ja kaiken sen, miti sdddokset muuten
madrisivit, lisiksi "tarpeellisesti taitaa riitata hantverkissinsi
tehtaviin kaluin kuvaukset ja kopia-riitningit”. Toisilla aloilla
oli maarapaiva vasta 1. 1. 1848, kun taas joissakin ammateissa
katsottiin tultavan toimeen ilman piirustustaitoa, koskapa niisti
ei tdssd kohden mitdan mainittu.

Mutta kuten hyvit asetukset aina, sisilsi tdméikin tdrkedn
poikkeuksen. Méidrittiin nimittdin, ettd ennen 1845 kolmekym-
mentd ikdvuotta tiyttinyt ammattitaitoinen oppipoika, tai nuo-
rempikin, mikéli hdn ”on ndyttinyt tavallista suuremman ym-
mirryksen opittuun hantverkkiinsd, ja edesantanut pruovia
merkillisemmastd ja isommasta taidosta, kuin kisélleilld vli-
pédn on”, saattoi pddstd kisilliksi ilman sdddettyid kirjoitus-
ja laskutaitoja, kunhan vain omasi tarpeelliset tiedot kristin-
opissa. Niissid kaupungeissa, joihin ei sunnuntaikoulua perus-
{%fﬁl tultiin myos kisélleiksi ja mestareiksi entiseen tapaan.

«)) Senaatti myonsi v. 1843 alusta Himeenlinnan ja Tampereen
untalkoull.ulle 100 ruplan, Savonlinnan, Tornion Ja Porvoon
e 76 ruplan sekd Tammisaaren, Kikisalmen ja Loviisan
luille 50 ruplan vuotuisen valtionavun, manufaktuurijohtokun-
) vpbytaku'_]at 11. 5. ja 30. 10. 1843 — finanssitoimituskunnan
cirjekonseptit 21. 6. ja 1. 11. 1843.

i1) Asetuksen perustelut, valtiosihteerin arkisto 1841 N:o 20.
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Sunnuntaikouluasetusta koskevassa esityksessddn oli se-
naatti esiintuonut sellaisen mielipiteen, ettei jo aikaisemmin pe-
rustettavaksi péitetty teknologinen instituutti ollut meididn
maassamme vieli tarpeen vaatima, koska teollisuutemme oli
toistaiseksi vihiistd ja alhaisella asteella.*?) Toiselta puolen
on kuitenkin asetuksessa pari kohtaa, jotka ovat tarkoitetut
edistamiidn tavallista perinpohjaisempia opintoja. Saddettiin
nimittdin, ettd kisélli, joka oli hankkinut itselleen jossakin am-
mattiin liittyvissd aineessa miin perusteelliset tiedot, ettd niistd
olisi kisityolle hyotyd, saattoi saada kisdlliajastaan lyhennystd
aina sen puoleen midrdin asti. Samaa tarkoitti mddrdys kah-
desta apurahasta, joita Helsingin tai Turun sunnuntaikoulun
erikoisen hyvilld menestykselld suorittaneet saattoivat hakea,
tiydentadkseen opintojaan ulkomailla.

Erikoisella kiskykirjeelld miadrittiin  koulut toistaiseksi
maksuttomiksi kisilleille ja oppipojille, sekd vedottiin kaupun-
kien asukkaisiin yleensd ja teollisuudenharjoittajiin sekd kési-
tyoldisiin erikoisesti, jotta kukin kykynsd mukaan myotivai-
kuttaisi sunnuntaikoulujen perustamiseen.*®)

6. Lopputoteamuksia.

Sunnuntaikoulujen oli médrd aloittaa toimintansa vuoden
1842 kuluessa. Kivi kuitenkin niin, ettd vain harvoissa kau-
pungeissa niin tapahtui. Useimmissa péddstiin sentdin alkuun
kevitlukukauden alussa 1843. Oppiaineet olivat yleensd myos
asetuksenmukaiset. Jossakin suhteessa saattoi viivytystikin
sattua, kuten esim. Oulussa piirustuksenopetuksen, Helsingissd
muiden ammatillisten aineiden kohdalla. Sitdvastoin pyrittiin
toisin paikoin saamaan ohjelma minimid laajemmaksikin.
Niinpd Porvoossa iiriestettiin piirustuksenopetusta ja Kékisal-
men koulussa opetettiin venijinkielti. Tampereelle taas anot-

42) Asetuksen perustelut, valtiosihteerin arkisto 1841 N:o 20.
43) Ministerivaltiosihteerin kirjekonsepti 1. 1. 1842.
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urempaa valtionapua, jotta olisi voitu jidrjestid mekanii-
koneopin seki piirustuksen opetusta. Lihivuosina alet-
sakin kouluissa opettaa myoskin vihidn maantietoa ja
a.**) Kun suurimpien kaupunkien sunnuntaikoulujen
nnat 1846 antoivat lausuntonsa teknillisen opetuksen
telystd, toivottiin niissd yleensd sunnuntaikouluillekin
aa kurssia.*”) Vuoden 1848 alusta téllainen laajenta-
toimeenpantiinkin.*®)

selta puolen muodostui opetus kidytinnossid usein tulok-
1 melko vaatimattomaksi. Varsin paljon saatiin aikaa ja
-uhrata lukemisen alkeitten opettamiseen, vaikka vuoden
etus ilmeisesti edellytti, etti oppilailla olisi lukutaito jo
kouluun tullessaan. Siitd huolimatta etti vuoro-opetus-
a hyvin yleisesti kidytettiinkin, hidasti mainittu seikka
pitemmaille ehtineittenkin opintoja. Kun ottaa huo-
suuret oppilasjoukot, koulutuntien vidhdisen méidrin ja
runsaat poissaolot, niin ymmairtid, miksi vain harvat
t alkuaikoina suorittamaan asctuksenmiiriimin to-
¢sen edellyttimén oppimddrdn. Varmaankin jaettiin alku-
1a kisélli- ja mestarikirjoja usein, vaikkei mainittua todis-
voitukaan esittdd. Menettelyd saatettiin muodollisesti
ellakin edelld selostetun asetuksen sisiltyvin poikkeus-
vksen nojalla.

nittu englantilaisperdinen Bell-Lancasterin vuoro-ope-
odi ei puolestaan ollut omiaan lisdédméddn koulujen am-
luonnetta. Bell-lancasterilaisuus on oikeastaan enem-
in metodi tavallisessa mielessd. Se on jdrjestelmi, joka
anaan omat vaatimuksensa sekii opetettavaan ainek-

anien kuvernoorien selontekoja sunnuntaikoulujen perusta-
uosina 1842—43, manufaktuurijohtokunta B I, Acter 1837
Kauppaneuvos Lundahlin ja toht. Ringbomin (Tampere)
842 samassa kokoelmassa — Ilmarinen N:o 14 1848 — M.
Redogorelse for sondagsskolans i Helsingfors verksamhet
1842—62, Finlands Allmidnna Tidning N:o 47—50/1862.
nufaktuurijohtokunta B II, reaalikouluja koskevat asia-

Armollinen Julistus sunnuntaikouluista 9. 6. 1847.

ulu ja menneisyys.
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seen ctti oppimisvillineisiin nihden, vaatimuksia, jotka huo-
nosti sopivat yhteen ammatillisuuspyrkimysten kanssa.

Ryhtymittd titd puolta pitemmalti selvittelemdin — sellai-
nen ei endd kuulu tdmdn artikkelin puitteisiin — korostetta-
koon vain, etti meididn sunnuntaikoulumme ensim-
miaisen vaiheensa atkana olivat kdytdnndssi
melkein pelkidstddn yleissivistyken ensi al-
keita jakavia kansanopetuslaitoksia?®’) Amma-
tillista puolta edusti piirustus muutamien suurimpien kaupun-
kien sunnuntaikouluissa. Sitd opiskeli kuitenkin wvain pieni
osa niidenkin koulujen oppilaista. Muissakin ammattiaineissa,
joita Helsingissid ja Turussa opetettiin, ilmoitettiin tulosten jia-
neen heikoiksi.*®) Mutta ihanteena oli epiilemitti a mm a-
tillisluontoinen koulu, niin suuressa middrin amma-
tillinen, kuin silloisissa oloissa pidettiin mahdollisena. Samaan
suuntaan se sittemmin jatkuvasti kehittyi. Sellaisena se
hyvin suuresti muistuttaa edelld esitettyé
tanskalais-sak salaista sunnuntaikoulua. Erés
aikalainen sanookin 1852: ”Ne (sunnuntaikoulut) vastaavat ny-
kyisessd organisatiossaan suunnilleen saksalaisten kisityoliis-
kouluja.”*?)

Ammatillisuusluonnetta korostaa asetuksessa vield se
seikka, etti sunnuntaikoulut médrdttiin maallisten elinten, pai-

47) Samaan tapaan asian arvioi mydskin nimim. a—I—p (L. L.
Laurén) artikkelissaan ”Vara sondagsskolor”, Abo Underréttelser
N:o 42/1875.

48) Turun sunnuntaikoulun johtokunnan muistio 12. 12. 1846,
Manufaktuurijohtokunta B II, reaalikouluja koskevat asiakirjat.

49) Artikkelisarja ”Om Sondagsskolorna” Finlands Allménna
Tidning N:o 15, 16, 17/1852. — Sopii myds mainita, ettd Helsin-
gin sunnuntaikoulun opettaja J. G. Lange anoi v. 1843 apurahaa
tehdikseen opintomatkan Koopenhaminaan ja tutustuakseen siké-
laisiin kisélleille ja oppipojille tarkoitettuihin sunnuntaikoululai-
toksiin, manufaktuurijohtokunta B I; Acter 1837—43. — Yhden-
mukaisutta lis#d sekin piirre, etti Saksassa, kuten meilldkin, tél-
lais,a kouluja perustettiin ja kehitettiin asetuksilla. Naistd esim.
Baijerissa 1803 annettu asetus mi#irid mm., ettd oppipoika ei voi
padstd kisdlliksi suorittamatta sunnuntaikoulun kurssia. Ks. W.
Rein, Encyklopddisches Handbuch der Piadagogik, 2. Band, S. 938.
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- johtokuntien, kuvernoorien ja viime kidessi manu-
rijohtokunnan valvontaan. Tdmid on merkillepantava
ona aikana, jolloin kirkko holhosi miltei kaikkea ope-
. Kiytdnnossd ei ero silti alkuaikoina ollut tiydelli-
Eihdn tuona aikana ollut varaa jittdd papiston pedago-
siantuntemusta hyviksi kidyttimitti. Niinpd vuonna
m. useimpien sunnuntaikoulujen johtokunnissa oli joko
genjohtajana tai jiseneni seurakunnan kirkkoherra tai kap-
Turussa jopa itse arkkipiispa. Lisdksi kuului useihin
tiin lukioiden sekd yli- ja ala-alkeiskouluien opettajia,
cuin - sunnuntaikoulujen opettajista useimmat olivat
ujen tai vuoro-opetuskoulujen opettajia, jotka kaikki
imiten olivat pappeja.”)

itd, ettd meilld kisityoldaisten sunnuntaikoulua sdanndstel-
uksilla, oli seurauksena tietty organisaation yh-
ukalsuus Kansanopetuslaitoksemme olivat jo ennes-
covin erilaatuisia. Vaikka sunnuntaikoulut varsinkaan
aan eivit erilaisten paikallisten edellytysten ja vaati-
vuoksi olleetkaan kaikki samalla tasolla, viltyttiin kui-
siltd kirjavuudelta, joka mm. naapurimaamme Ruotsin
ia kouluja haittasi.”)

ityoldisten sunnuntaikoulu syntyi meilli ulkomaisten
en varassa. Sellaisten omaksuminen edellyttia kuiten-
a sopiva maaperd on ollut olemassa. Samaa todistaa se-
ti ndiden koulujen syntyminen ei suin-
le vain valtiovallan ansio. Useita sunnun-
luja oli olemassa eri puolella Suomea ennen vuotta 1842,
ikouluasetuskin aiheutui Turun kisityoldisten aloit-
tenkuin esitys oli muissakin kaupungeissa saanut suo-
'g,anoton. Joskin A. Halilan toteamus: "Niiden kou-
yyn vaikuttivat kuitenkin pddasiassa muut voimat

orien selonteot sunnuntaikoulujen perustamisesta

3, manufaktuurijohtokunta B I, Acter 1837—43 — Valtio-
isto 1845 N:o 387.

k Tidskrift N:o 7—8/1854.
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kuin tyovien toistaiseksi vield jarjestyméttomien rivien omat
voimat”,*®) pitdi tarkoin paikkansa, on myoskin totta, ettd ldhin-
nd seuraavalla kansankerroksella on tdssd asiassa suuret an-
sionsa. Mielenkiinto kansansivistyskysymyksiin oli jo meilldkin
sangen yleinen, Tille harrastukselle antoivat varmaankin eloa
ja vankan pohjan molemmat nuorteat, vuosi vuodelta voimistu-
vat heritysliikkeemme, kansallinen ja uskonnollinen heritys.

&

Jalkihuomautus. Sen jilkeen kun edellioleva oli jo
jatetty painoon, on ilmestynyt toinenkin samaa aihetta kasit-
televa artikkeli, nim. O. K. Ky 6 stion kirjoitus “Eréds ’oppi-
velvollisuusiaki’ vuosisata sitten”, Kasvatus ja Koulu 2/1950.
Tiassd ei ole tilaisuutta puuttua sithen laajemmin kuin viittaa-
malla vain pariin seikkaan.

Artikkelissa esitetddn mm. sellainen edelldolevasta poikkea-
va kisitys, ettd kisityoldisten sunnuntaikoulut olisivat ame-
rikkalaista alkuperdd. Valitettavasti kirjoittaja ei mainitse lah-
teitd, joista tieto mahdollisesti on saatu, eikd myoskddn milladn
tavalla perustele tuota paljon sisdltivad viitettddn, jolle aina-
kin edelliolevan artikkelin {ekijan on vaikea l0ytdd pohijaa.
Olisiko mahdollista, ettd kirjoittaja on tidssd kysymyksessd
syyllistynyt samaan, mistd hin artikkelissaan ojentaa prof.
Haaviota: sunnuntaikoulun ja pyhikoulun sekoittamiseen!
Amerikassa kehittyivat pyhidkoulut nimittdin jo varhain lasten
hartaushetkiksi, pelkdstidn uskonnon opetusta tarkoittaviksi, ja
sieltid tuotiin pyhikoululiike (Kindergottesdienst) mm. Saksaan
1860-luvulla.”®) Meidinkin pyhikoulumme siirtyessi tihin vai-
heeseen, mikd ratkaisevasti tapahtui viime vuosisadan viimei-

52) Aimo Halila: Suomen kansakoululaitoksen historia I, Turku,
1949, s. 152. Lukemattomat lihdetiedot kertovat myoskin, kuinka
vikindistd sunnuntaikoulun kidyminen oli kiséllien ja oppipoikien
suurelle enemmistélle, joka mieluummin vietti vahit vapaahetkensd
juopottelussa, kortinpeluussa ym. vihemmén jalostavissa huveissa.
Vrt. lisdksi viitettd N:o 31.

53) W. Rein. Encyklopddisches Handbuch der Pidagogik, 2.
Auflage, 8. Band, Langensalza, 1908, S. 653.



37

innekselld, voidaan kylld, kuten lienee tunnettua, pu-
kalaisesta vaikutuksesta.
tun Kyostion oikaisun Haavio toteaa aiheettomaksi ar-
tamissadn alaviitteessd. Huomautettakoon sen joh-
vaikka viimeksimainitiu esityksessdan®™) onkin
. koulut toisistaan asiallisesti oikein tuntomerkein,
tosiasiaksi, ettd hidn kdyttdd yksinomaan nimi-
oulu” sekd papiston johtamasta pyhikoulusta ettd
sten sunnuntaikoulusta, mikd saattaa aiheuttaa se-
Ruotsinkielisissa ldhteissd esiintyvidt molem-
samalla nimelli (sondagskola),mutta suomalaisessa
0ssd lienee erottelua jo pidettivid vakiintuneena.

Haavio: Kansankirkkomme ja kansansivistystyo,
kulttuuri 5, Helsinki 1947, s. 86—89.



