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Pauli Arola

Kasvatustiede raottaa ovea
tulevaisuuteen

Oiva K. Kyostion juhlakirja tarkasteltavana

Kasvatuksen ehtoja, tavoitteita ja menetelmii tutkiessaan
kasvatustiede suuntautuu yleensd tulevaisuuteen. Sen tutkijoi-
den kiinnostus kasvatuksen tulevaisuuden ennakoimiseen on
Suomessa virinnyt laajemmin vasta 1970 -luvulla yhteiskunnan
muuttuessa nopeasti ja koululaitoksen uudistuessa.'

Professori Oiva K. Kyostio oli kasvatuksen tulevaisuudesta
kiinnostunut tutkija, joka esitti melko radikaaleja ajatuksia
koulun jakoulutuksen kehittdmisestd.? Tamén artikkelin tutki-
muskohteena on vuonna 1983 Kydstion 75 -vuotispédivin kunni-
aksi julkaistu juhlakirja, Kasvatuksen tulevaisuus, jonka toimit-
ti Jaakko Luukkonen.® Artikkelissa tarkastellaan sen kirjoitta-
jien suhtautumista tulevaisuuteen ja etsitddn vastausta seuraa-
viinkysymyksiin:

1. Millainen on teoksen kisitys ajasta, muutoksesta ja tule-
vaisuudesta?

2. Mitkd ovat teoksen mukaan kasvatuksen tulevaisuuden
mahdollisuudetjauhat?

3. Millainen on kasvatustieteen asema tulevaisuudessa?

Juhlakirjat, joita julkaistaan professorin merkkip&ivin kun-
niaksi, ovat monella tavalla ongelmallisia. Kirjan kokoavat ja
toimittavat professorin entiset oppilaat ja tyotoverit. Usein sen
laatimisaika on lyhyt. Mukaan kutsutuistakirjoittajista vain osa
pystyy siihen kiireiltdén osallistumaan. Aiheet, jotka liittyvit
kirjoittajien meneillddn olevaan tutkimustyohon, valitaan usein
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tukemaan tai sivuamaan professorin tutkimusaluetta. Juhlittavaa
merkkihenkil6d kohtaan ei juuri ilmaista kritiikkid, arvostusta
jakunnioitusta sitd enemmén.

Kuitenkin juhlakirjat, joilla on jokin teema, esittavit tilan-
nearvioita kirjoittamisaikansa ajankohtaisista keskustelun-
aiheista. Siksi niissé esitetyilld kannanotoilla on usein sama
merkitys kuin teatterin esiripun avautumisella: ne kertovat,
millaisena tiede halutaan esittdd — ajateltiinpa kulissien takana
mitd tahansa.

Kyostion juhlakirja ilmestyi Otavan kustantamana. Kyse ei
markkinoitiin kasvatustieteen ja opettajankoulutuksen kurssi-
kirjana. Kirjoittajakunta koostui kasvatusalan professoreista ja
apulaisprofessoreista. Sen kahden kymmenen artikkelin kir-
joittajakuntaan mahtui viisi ulkomaistakirjoittajaa. Teoksesta
tuli osittain suomenkielinen, mutta osa suomalaisten kirjoitta-
jien teksteistd kirjoitettiin englanniksi. Tdma viittaa haluun
julkaista kotimaista kasvatustiedettd kansainviliselld kielelld,
mutta my0Os haluun antaa sanottavalle ylimédérdistd arvovaltaa.
Kirjoittajakuntaan kuului myds emeritusprofessori Kyostio
kasvatustieteessd tapahtuvaa edistystd késittelevilld
artikkelillaan. Hén kirjoitti myos kirjan epilogin.* Kirjan voi
olettaa kertovan, mitd kasvatustieteen professorit ja apulais-
professorit teoksen kirjoittamisaikana ajattelivat kasvatuksen
tulevaisuudesta.

Millaisiin oloihin kirja syntyi?

Kyostion juhlakirja koottiin aikana, jolloin kasvatustieteen
asema Suomessa oli nopeasti muuttunut. 1960-ja 1970 -lukujen
aikana sen painoarvo oli kasvanut. Yleissivistivd opettajan-
koulutus oli siirtynyt yliopistoihin ja maassa oli toteutettu
vuosisadan suuri koulunuudistus. Kasvatustieteelle oli annettu
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suuri henkiloston lisdys, joka oli kohdistunut péddasiassa
opettajankoulutukseen. Samaan aikaan kasvatustieteellisen tut-
kimuksen méarid kasvoi, mikd ilmeni erityisesti didaktiikassa.’

Suomalainen yhteiskunta oli samaan aikaan muuttumassa.
Nopeataloudellinen kasvu loi edellytyksii tasa-arvoa korosta-
van hyvinvointivaltion rakentamiselle. Yhteiskunta ymmarret-
tiin yhd enemmin erilaisina hyodyke, raha- ja viestovirtoina,
joiden ohjaileminen edellytti yhteiskunta- ja koulutuspolitiik-
kaa.® Koulutuksen suunnittelu ohjasi mielenkiintoa tulevaisuu-
teen, jonka luonteeseen uskottiin voitavan vaikuttaa. Esimer-
kiksi peruskoulun opetussuunnitelmakomitean mietinndssé to-
dettiin, ettd opetussuunnitelman kehittdmisen piti perustua tut-
kimukseen jarationaaliseen suunnitteluun. Suunnitelmia laadit-
tiin toistaiseksi ja nitden muuttamista ja kehittimisti pidettiin
itsestddn selvind asioina.’

1960-luvulta ldhtien Suomessa julkaistiin yhd enemmén
kirjallisuutta, joka kisitteli yhteiskunnan ja koko maailman
tulevaisuutta. Kansainviliset pohdinnat raaka-aineiden riitta-
vyydestd, saastumisesta ja vdaestonkasvusta alkoivat muuttua
arkipdivaisiksi.® 1960 -luvulta ldhtien talouseldméssé ja val-
tionhallinnossa tehtiin tulevaisuuden selvityksii. Tieteellinen
tulevaisuuden tutkimus alkoi kiinnostaa ja vuonna 1980 perus-
tettiin Suomen tulevaisuuden tutkimuksen seura. Kuitenkaan
uusi tutkimusalue ei saanut riidatonta akateemista asemaa.’
Jaakko Luukkosen toimittama Kasvatuksen tulevaisuus ilmestyi
aikana, jolloin usealla taholla puhuttiin tulevaisuudesta. Val-
mentautumista sen kohtaamiseen pidettiin tarkeini.

Mitd juhlakirja sisdlsi?

Vaikkakirjan teemana on kasvatuksen tulevaisuus, tulevai-
suuden arvioinnin perusteet saivat teoksessa aika vihin huo-
miota osakseen: Yksi teoksen artikkeli kisittelee tulevaisuu-
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destatietimisen perusteita, yksi kasvatuksen aikasidonnaisuutta.
Kahdessa artikkelissa esitetddn kansainviliselld tason
skenaarioita eri aikakausien tulevaisuudesta. Sen sijaan koulu-
tus ja suunnittelu saavat enemmin huomiota osakseen. Ne
hallitsevat neljdd artikkelia, tutkimusmenetelmit neljdi, opet-
tajat ja opettajankoulutus samoin neljdi artikkelia. Opetus-
menetelmit ja yleensd didaktiikka saavat huomiota kahdessa
artikkelissa ja pohdinnat yleisestd kasvatustieteen edistyksesti
yhdessd artikkelissa. Kirjan epilogissa Oiva. K. Kydstio koet-
taa sitoa yhteen artikkeleiden ajatuksia.

Kirjanrakenne osoittaa, etti tulevaisuudentutkimuksen pe-
rusteet eivit ole kirjoittajien keskeistd antia. Jaakko Luukkonen
ryhmittelee tulevaissudentutkimusta tiedonintressin perusteel-
la. Kirjoittaessaan 1960 -luvulta alkaneesta kasvatusajattelun
kddnteestd jaihmetellessddn esimerkiksi kouluttomaan yhteis-
kuntaan jajatkuvan koulutukseen siirtymisen aiheuttamaa epé-
luuloa, hdn péddsee vasta vauhtiin. Kirjoittaja ehdottaa kasva-
tustieteen tutkijoiden yhteistyotd muiden tieteiden edustajien
kanssa, tulevaisuudentutkimuksen menetelmaillisen tason nos-
tamista ja tulevaisuudentutkimuksen ottamista tiiviimmin mu-
kaan yliopisto-opetukseen. '

Kasvatuksen historian tutkija Hakan Andersson, kirjoittaa
kirjan yleisilmeestd poikkeavalla tavalla kasvatusprosessin
aikasidonnaisuudesta. Hin toteaa, ettd ihmiselld on historia,
hén on historiaa ja hédn tekee sitd. Tulevissa valintatilanteissa
menneisyys tulee punnituksi suhteessanykyhetkeen ja tulevai-
suuteen. Andersson ymmartdd kasvatuksen valintatilanteet ja
paatoksenteon nykyhetkessd tapahtuvaksi tulkinnaksi, jossa
kdydadidn keskustelua menneisyyden kanssa.!' Aikaeiole hinelle
lineaarinen jatkumo tai tila, jota tdytetdlin suunnittelu-
yhteiskunnan vaatimuksilla. Toisaalta hin ei kurota tulevaisuu-
teen eikd pohdi, miten menneisyys- ja tulevaisuusajattelu suh-
tautuvat tosiinsa.



257
Ari Antikainen selostaa artikkelissaan Johan Galtungin
skenaariota jidlkimodernista yhteiskunnasta, jossa muiden
yhteiskuntien tapaan “sosiaalinen kosmologia” mairittdd histo-
riallisen aikakauden mikro- ja makrorakenteet. Hin péittelee,
ettd Galtugin analyysi kertoo siitd, millainen maailma on, jos
sen muuttamiseksi ei tehdd mitdan. Hin arvioi, ettd koulutuksen
uudistaminen tarjoaa keinon maailman menon muuttamiseksi.'?
Torsten Husén taas hahmottelee kasvatuksen tulevaisuutta ja
arvelee, ettd eurooppalaiset yhteiskunnat perustuvat 1900 -
luvun lopussa enemmin kasvatukseen kuin aikaisemmin."?

Tulevaisuuden tutkimuksen sijasta kirjan keskeinen valta-
virta on koulutus, opettajankoulutus, aikuiskoulutus ja tiyden-
nyskoulutus, sekd niiden suunnittelu. Mielenkiinto kohdistuu
alojen organisaatioon ja sisdltoon. Aihealueet kisittavét nel-
janneksen julkaisun artikkeleista. Tapio Vaherva pohtii koulu-
tuksen vaikuttavuutta eli sitd, kannattaako koulutus, Hellmut
Becker kasvatusreformeja ja niiden suunnittelua, Philippo M.
De Sactis taas eurooppalaisen aikuiskasvatuksen valinnan vaih-
toehtoja, Martti Jussila opettajankoulutuksen tulevaisuuden-
nikymidja Kauko Himiéldinen opettajien tiydennyskoulutuksen
tulevaisuutta.' Tulevaisuus kiteytyy kehittimisprojekteihin.
Aika on kirjoittajille enemmaén suunnittelun kuin tulkinnan ja
merkitysten ymmaértdmisen viline.

Tutkimusmenetelmit saavat huomatavan osuuden kirjassa,
mutta on syytd korostaa, etti ne eivit ole tulevaisuuden-
tutkimuksen vaan esimerkiksi vertailevan kasvatustieteen tai
evaluoinnin menetelmid.'> Sen sijaan vilineellisyys saa laa-
jempaa huomiota osakseen, selviteltdessd esimerkiksi
tietokoneavusteisen opetuksen tuomaa menetelmallistd lisdar-
voa ja pohdittaessa sosiaalista kasvatusta, voiko liikunnan
avulla edistdd kansainvilisten kriisien ratkeamista tai koulu-
eldmin tarjoamalla sosiaalisella kasvatuksella kasvatustarau-
haan.'*Opettajan tyon jakoulueldmén perusasiat saavat jonkin
verran huomiota osakseen. Kasvatus nihddin vilineeni yhteis-



258
kunnan jamaailman muuttamiseksi. Kasvatuksen tulevaisuus ei
ole teoreettisen pohdinnan kohteena.

Muutoksen kohtaaminen

Kirjan kirjoittajat ovat yksimielisid siitd, ettd maailma ym-
parillda muuttuu nopeasti. Muutoksista puhutaan enemmén kuin
aikaisemmin.!” Jouko Kari arvioi, etti muutosten vauhti on
kiihtynytjaopiskeltavien asioiden midrd on kasvanut. Keviil-
14 1983 valmistuvista opettajista useimmat ovat siirtyméssa
elikkeelle vuoden 2020 vaiheilla.. Kari nikee tdssi perusteen
tulevaisuusajattelun tarpeellisuudelle: “Vaikka tédllainen opet-
taja ammentaakin kidyttdvoimansa suuressa médrin jatko- ja
tdaydennyskoulutuksesta, olisi jo peruskoulu[tus]vaiheessa suun-
nattomasti apua hinen tyohonsd liittyvistd tulevaisuuden
skenaarioista.”®

Ihmisilléd on erilaisia valmiuksia muutosten kohtaamiseen.
Jukka Lehtisen mielestd kaikkien opettajien olisi kyettdvd ennen
pitkdd kdyttdméin tietotekniikkaa opetuksessaan. Avainase-
massaovat sellaiset, jotka jo opintojensa aikana ovat perehtyneet
sithen. Heisti tulee alan tdydennyskouluttajia sellaisille, joille
uusiin asioihin sopeutuminen tuottaa vaikeuksia.' Veli Nurmi
padtyi samanlaisiin ajatuksiin arvioidessaan nuorten opettajien
kéasityksid koulusta. “Nayttid siltd, ettd opettajien keskuudessa
havaitaan sosiaalisen kasvatuksen vilttimittomyys muuttuvas-
sa yhteiskunnassa, joka kiihtyvilld vauhdilla teknistyy ja
automatisoituu, jossa vanhempien kasvatusote lapsistaan niyt-
tdd jatkuvasti supistuvan ja koulun kasvatusvastuu samanaikai-
sesti lisddntyvin.”?° Kasvatuksessa ja yhteiskunnan eri sekto-
reilla ja tapahtunut muuttuminen pakottaa tiydennyskoulutuk-
seen.?! Tulevaisuus on selvisti erilainen kuin menneisyys.

Joskasvatuksen merkitys tulevaisuuden Euroopassa kasvaa,
kasvatustieteen tutkijoiden on reagoitava uusiin haasteisiin.*
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Tutkimus laajenee ja tieteellistyy, mutta samalla se muuttuu
vaikeammin tavoitettavaksi ja kompleksisemmaksi.* Yhteis-
kunnallisena instituutiona ja toimintamuotona kasvatukseen
kohdistuu suuria odotuksia ja vaatimuksia. Sen on tyydytettivi
koulutuskysyntdd ja vastattava tuotantoelimin kvalifi-
kaatiovaatimuksiin. Koulutuksen on edistettivi tasa-arvoa ja
tuottavuutta ja kasvatettava taloudellista hyvinvointia. “Kyse
on nyt siitd, missd méarin koulutus on todella funktionaalista,
missd méidrin koulutus suoriutuu tuollaisista tehtdvistd? Kan-
nattaako eri tahojen sijoittaa henkisii ja aineellisia resursseja
koulutukseen ja millaisille koulutusvaihtoehdoille? Miten me
voimme osoittaa tuon kannattavuuden tai kannattamattomuu-
den? Nidmi ovat kysymyksid, joihin vastaamiseen kasva-
aktiivisemmin ja monipuolisemmin” arvioi Tapio Vaherva.**
Tietotekniikastakirjoittava Jukka Lehtinen arvioi kehitysti
toteamalla: “Kasvatuksen historia on yleensd positiivisen ke-
hityksen historiaa. Uudistuksia on aikojen mittaan tapahtunut
runsaasti, ja yleensi ne ovat vieneet asioita eteenpdin. Vaikka
historia tuntee myo6s taantumakausia, ne eivit ole niinkédéin
koskeneet kasvatuksen maailmaa. Historia osoittaa niin ikdén,
ettd useimmat ajan mittaan hyviksi havaitut uudistukset ovat
saaneet osakseen vastustusta. Tulevaisuuteen tdhtddvd kasvatus
joutuu siksiusein kokemaanristiriitaaentisen ja tulevan leikatessa
toisiaan. Taltd ei vilttyne tietokonepedagogiikkakaan.” °
Opetusteknologialla, 1dhinni tietokoneavusteisella opetuk-
sella, on suuri painoarvo. Jukka Lehtinen uskoo vahvasti tekni-
sen edistyksen olevan yhteiskunnan ja kasvatuksen edistymisen
kayttovoima. Hén esittdd artikkelissaan, ettd tietotekniikasta
tulee opetuksen monipuolistajajaettid kehitys tulee kulkemaan
television osalta interaktiivisempaan suuntaan. Hén arvioi ke-
hityksen mullistavaksi. “Ovatko pedagogit silloin valmistautu-
neet antamaan osansa kehityksen ohjaamiseen? Samaa on kysyt-
tdvd jo nyt voittokulkunsa aloittaneista kotitietokoneista ja
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niiden ohjelmistoista. Vastuu kasvatettavista vaatii meitd
tietokonepedagogiikan kehittimiseen.”?® Tulevaisuus ei ole
kuitenkaan taynni uhkia, vaan se tarjoaa mahdollisuuksia, joi-

myO0s itselleen.

Onko tulevaisuus tekniikan luomaa edistystd?

Teoksen kirjoittajien mielestid kasvatuksen muuttuminen on
vuorovaikutuksessa talouden ja tuotannon muuttumisen, erityi-
sesti taloudelliseen kasvun, kanssa, joka luo lisdi resursseja ja
hyvinvointia. Aikaisempiin varsin kansallisiin keskusteluihin
verrattuna kasvatuksen puitteet ovat nyt globaaleja.?’

Hahmoteltaessa tulevaisuutta muutoksen uskotaan merkitse-
vin samalla edistysté. Edistys tarkoittaa koulutuksen méaril-
listd laajenemista ja kasvatustieteen merkityksen kasvua. Vaik-
ka erilaisten menetelmien ja vilineiden uskotaan tuovan edis-
tystd, voimakkaasti laajentunut didaktiikka tuntui ongelmalli-
selta. Didaktiikkaa esitellessddn Erkki Lahdes esittid vain
epdvarmoja arvioita siitd, mihin suuntaan kehitys on kulkemas-
sa.”

Vahvin panos tulevaisuuden hahmottamiseen on koulutuksen
suunnittelulla, jolle yhteiskuntasuunnittelu ja koulutuspoliittinen
ajattelu antoivat nostetta. Teos ennustaa kasvatukselle suuria
haasteitaja mahdollisuuksia. Yhteiskunnan kehityssuuntiin suh-
taudutaan kirjassa ekstrapoloivasti, mikd ilmenee Oiva K.
Kyostion epilogista ja Jukka Lehtisen artikkelista.?

Teoksen artikkeleista ilmenee, ettd suurin osa kirjaan
kirjoittaneista kasvatustieteen professoreista ja apulaispro-
fessoreista piti aikaa lineaarisena jatkumona. Muutokset eteni-
vit ajassa kuin muuttujan aikasarja. Vaikka aikasarjassa oli
kausi- ja satunnaisvaihtelua, sen trendi oli lineaarinen. Lineaa-
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rinen muutos lupasi tulevaisuudessa kehitystd sekd Suomessa
ettd koko maailmassa kohti parempaa ja tehokkaampaa kasva-
tusta. Edistysajattelua ei asetettu avoimesti kyseenalaiseksi
eikd sen perusteita syvemmin pohdittu. On ilmeistd, ettd nopea
muutos ja uusien mahdollisuuksien avautuminen oli vienyt
kasvatustieteilijit mukanaan.

Artikkeleissa ilmaistu lineaarinen kisitys ajasta ei ollut
teoksen ainoa vaihtoehto. Selkein poikkeus on Hakan Anders-
son, jolle aika on enemmén tapahtuma- ja tulkintahorisontti.
Tulevaisuutta pohdittaessa aikaisemmin tehdyt ratkaisut tulevat
uudelleen arvioitavaksi. Muutokset eividt ole hiénelle
probleemattomia eivitkd merkitse aina edistystd. Ndiden kah-
den suhtautumistavan vililld on kuitenkin ero. Lineaarinen
ajattelu kurottaa tulevaisuuteen, jonne on helppo ajatella aikai-
semman kehityksen johtavan, tulkitseva suhtautumistapa pysah-
tyy tulevaisuuden kynnykselle, mutta se ei anna vastausta, minki
kompassin mukaan tulevaisuuteen olisi suunnistettava.

Pddtelmid

Kisitys kasvatuksen tulevaisuudesta ei 1983 julkaistussa
juhlakirjassa médrdytynyt kasvatustieteen sisiltd kdsin, vaan
tiedeyhteisd6d ympirdineen yhteiskunnan muuttumisesta. Tiede-
yhteisossd pohdittiin tulevaisuuden muodostaman uuden alueen
haltuun ottamisen mahdollisuuksia. Nuoresta idstiddn huolimat-
ta kasvatustiede arvioi mahdollisuutensa lupaaviksi. Varsi-
naista omaa tulevaisuusajattelua suomalaisilla kasvatus-
ten virtausten kuljettamina. Tutkimusty6téd haluttiin kuitenkin
ohjata tulevaisuuden tarkastelemiseen.
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Kéyttdytymistieteiden, modernien yhteiskuntatieteiden ja
historian tapaisten humanististen tieteiden vélinen ajatteluta-

kertoi kasvatustieteen epdyhtendisyydesti. Tulevaisuuteen suun-
tautumisen heikkoja kohtia olivat kasvatustieteen, erityisesti
didaktiikan, hajanaisuus, mutta myo6s tulevaisuusajattelun ja
tulevaisuudentutkimuksen nuoruus ja vakiintumattomuus.
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