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1930-luvun tydssikdyvd nainen
— kolmen naisen kertomukset
opiskelusta ja tydelamdistd

Johdanto

1900-luvun alkupuolella elettiin murrosvaihetta naisten tyossakayn-
nin suhteen. Vield 1800-luvun lopulla oli palkkatyé kodin ulkopuo-
lella ollut vihaistd, mutta vuosisadan vaihteen tienoilla tilanne alkoi
muuttua. Tyovoiman tarve maatiloilla viheni ja kaupunkeihin pe-
rustetut suuret tehtaat tarjosivat tyopaikkoja niin paljon, ettd niiden
tayttamiseksi tarvittiin myos naisia. 1910-luvulta lahtien aina talviso-
dan alkuun saakka muissa kuin maataloustoissa tyoskentelevasta va-
estosta naisia oli noin 40 %. (Lihteenmaki 1995, 25-29.) Huolimatta
siitd, ettd yha useammille naisille avautui kaivattu mahdollisuus - tai
taloudellinen pakko - kdydd toissd kodin ulkopuolella, ei naisten
tyoeldimakokemuksia 1900-luvun alkupuoliskolta ole vield tutkittu
kovin paljon. Keskiluokkaisten virkanaisten tyoelamakokemuksista
1800-luvun lopun Suomessa on Kkirjoittanut esimerkiksi Anne Olli-
la (1998), ja Maria Lahteenmaiki (1995) on syventynyt ty6ldisnaisten
elamdin 1910-1930-luvuilla. Mervi Kaarnisen (1995) teos paneutuu
naisten opiskeluun 1920-luvulla mutta sivuaa myos naisten sijoittu-
mista tyoelamadn.

Téssd tutkimuksessa keskityn kolmen 1920-luvulla opiskelleen ja
1930-luvulla tydelamidén siirtyneen keskiluokkaisen naisen omakoh-
taisiin kokemuksiin. Muuttuvassa maailmassa he olivat monien opis-
kelua ja tyoelamad koskevien valintojen aérelld. Olen kiinnostunut
naisten koulutusala- ja tyopaikkavalinnoista ja vaikuttimista niiden
taustalla. Missd madrin naisten eldmaa ohjasivat he itse, missd méaarin
sosiaalinen ympdristo ja yhteiskunnan rakenteet? Tutkin naisten ko-
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kemuksia muistitiedon ndakokulmasta pohtien, mitd ja miten he ker-

tovat opiskeluistaan ja tyouristaan.

Muistitietotutkimuksessa kiinnostus kohdistuu ihmisten muis-
toihin, jotka valaisevat menneen arkielamén eri osa-alueita ja usein
my0s yhdistavit henkilokohtaiset kokemukset yhteiskunnallisiin il-
midihin ja tapahtumiin. Lahtokohta on pitad muistitietoa muistelijan
tulkintana tai tulkintaprosessina, jolloin tutkijan tehtéva on selvittaa,
millaisia merkityksid menneisyyden asioille ja tapahtumille annetaan
ja miten niitd muistellaan ja tulkitaan. Pidmaédrdnd on tutkimuksen
kohteena olevien ihmisten oman historian tavoittaminen ja nakyvak-
si tekeminen. (ks. esim. Ukkonen 2000, 14-15, 91-94; Korkiakangas
2005, 131-132; Fingerroos & Haanpda 2006, 31-32.)

Tutkimusaineistoni koostuu kolmesta ruotsinkielisestd haas-
tattelusta, joissa 1900-luvun alussa syntyneet naiset muistelevat
elimdinsa ja sen vaiheita. Haastattelut on tehnyt Maria Schulman
vuonna 1990, ja ne on arkistoitu Svenska Litteratursillskapetin
Folkkultursarkivetiin kokoelmaksi nimeltd Kvinnor i yrkeslivet un-
der 1930-talet. Haastatellut naiset ovat varatuomari Olga Bremer
(s. 1909 Helsingissd), pdivdkodinjohtaja Laine Sjoblom (s. 1906
Helsingissd) ja opettajana sekd museointendenttind toiminut Else
Stromsnds (s. 1910 Pietarsaaressa). Bremer ja Stromsnés suorittivat
ylioppilastutkinnon 1920-luvulla ja jatkoivat sen jalkeen opintojaan
Helsingissa: Bremer yliopistossa ja Stromsnés kauppakorkeakoulus-
sa. Sjoblom puolestaan valmistui keskikoulusta ja siirtyi sen jalkeen
opiskelemaan lastentarhanopettajaseminaariin Helsingissa. Opiske-
lujen loputtua Bremer jdi asumaan Helsinkiin, kun taas Sjoblom ja
Stromsnds muuttivat Pohjanmaalle.

Padpaino haastatteluissa on opiskelu- ja tyoelamakokemuksilla,
joihin olenkin tutkimuksessani keskittynyt. Analysoin myds naisten
perhe-elamda koskevia muistoja. Perhe-elamalld tarkoitan naisten
omia puolisoita ja lapsia enka niinkdan heiddn lapsuuden perheitdan,
silld niistd puhutaan haastatteluissa varsin vahédn. Haastatteluista ei
esimerkiksi selvid, mihin yhteiskuntaluokkaan naiset lapsuudessaan
kuuluivat tai millainen perhetausta heilld oli. Tutkimukseni ulkopuo-
lelle jdivdt ne puheenaiheet, jotka eivit sopineet opiskelun, tyon tai
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perhe-elamdn kategorioihin. Téllaisia olivat esimerkiksi jérjestotoi-

minta, kuvaukset varhaisen lapsuuden leikeistd ja tuttavien eldman-
vaiheiden muistelu.

Mihin kouluun, mihin ammattiin - naisten ammatinvalinta ja
opiskelukokemukset

1900-luvun alussa syntyneen lapsen koulutie alkoi tavallisesti kan-
sakoulusta tai maaseudulla vield tuolloin yleisesta kiertokoulusta.
Asuinpaikalla ja yhteiskuntaluokalla oli ratkaiseva vaikutus lasten
koulunkéyntiin: harvaanasutulla maaseudulla pitkdat valimatkat ja
tyovoiman tarve kotitiloilla rajoittivat lasten oppimahdollisuuksia,
kun taas kaupungeissa kouluja oli enemman ja asenteet koulunkayntia
kohtaan myonteisempié. Jo ennen oppivelvollisuuden voimaantuloa
vuonna 1921 ldhes kaikki kaupunkilaislapset kavivitkin kansakoulua
ainakin muutaman vuoden. (Kiuasmaa 1982, 243; Tuomaala 2011,
95-96.) Aineistoni naiset eivit haastatteluissa kasittele kouluvuosien-
sa alkutaivalta juuri lainkaan. Oppikoulua kévivit heistd kaikki, mutta
muistelupuhe keskittyy oppikoulun jalkeisiin opiskelukokemuksiin.
Haastatteluista ei selvid, millaista keskustelua naisten kotona kaytiin
esimerkiksi siitd, laitettaisiinko lapset oppikouluun vai ei. Suoritta-
mansa ylioppilastutkinnon Else Stromsnds ja Olga Bremer mainitse-
vat vain ohimennen.

Oppikoulun aloitti 1920-luvun alkupuolella alle 10 prosenttia ika-
luokasta (Tilastokeskus 2007), ja ylioppilaslakin sai vuosittain hieman
yli 1000 opiskelijaa. Vuosikymmenen loppua kohti maéra alkoi hipoa
jo kahtatuhatta opiskelijaa eli noin neljad prosenttia koko ikéluokas-
ta. Heistd naisia oli yli 40 prosenttia. Tavanomaista kuitenkin oli, etta
naiset eivét ylioppilastutkinnon jalkeen aloittaneet yliopisto-opintoja,
silld jo ylioppilaslakin saaminen oli tarked tavoite. Opintojen aloitta-
matta jattdmiseen saattoivat johtaa myos taloudelliset syyt. (Kaarni-
nen 1995, 218; Kaarninen & Kaarninen 2002, 185-189.) Stromsnasille
ja Bremerille pelkka ylioppilastutkinto ei kuitenkaan riittanyt, vaan
opintojen jatkamista pidettiin itsestddnselvyytend jopa siind mairin,
ettd korkeakouluopintoihin ldhdettiin silloinkin, kun ne eivit oike-
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astaan olisi kiinnostaneet. Stromsnés opiskeli kauppakorkeakoulussa
Helsingissd, koska hdanen perheensa lahetti hanet sinne hdnen omista
toiveistaan huolimatta.

ES: Jag studerade i Handelshogskolan. Jag skickades dit av min
pappa och min moster. - - Jag hade inte négot intresse av affirer
och inte av pengar och har inte fatt det efter den skolan heller. Men
dér var roligt och det var ju dnda en start. - -

MS: Det var da inte pa ditt eget initiativ som du for dit?

ES: Nej, nej.

Sukulaisten toiveilla, esimerkeilld ja kannustuksella tai sen puutteella
on perinteisesti ollut keskeinen merkitys monen nuoren ammatinva-
linnassa (ks. esim. Santti 2007, 137; Ruohola 2012, 138-142; Huhtala
& Tdahtinen 2014). My®6s aineistoni naisten sukulaisilla, ennen kaikkea
heidin vanhemmillaan, oli suuri vaikutusvalta heidian kaikkien vali-
tessa ammattialaansa. Olga Bremer seurasi isdnséd esimerkkid opiskel-
lessaan varatuomariksi. Hinen isénsé oli ammatiltaan tuomari, ja Bre-
mer oli jo nuorena paittanyt suuntautua samalle alalle. Haastattelijan
kysellessd sukulaisten ja ymparéivin yhteiskunnan asenteista amma-
tinvalintaa kohtaan Bremer pitdd johdonmukaisesti kiinni valintansa
luonnollisuudesta ja itsestadnselvyydesta.

MS: Hur var det d&, uppmuntrades kvinnor att studera och skaffa
sig ett eget yrke, i skolan och sa?

OB: Det har jag egentligen ingen uppfattning om, fér hemma hos
oss var det fullkomligt klart att man skulle gora det. Det diskutera-
des 6verhuvudtaget inte. Utan det var alldeles solklart.

MS: Hur var det t.ex. med era slaktingars instéllning, fick man na-
gonsin hora nagra kommentarer?

OB: Nej, nej ingenting. Min pappa var ju domare sjilv och han
hade nu absolut ingenting emot att man utbildade sig till jurist.
Och inte fick man hora hemma heller att det skulle vara nagonting
markvirdigt. - -

MS: Jag har ibland hort att det just ha varit andra kvinnor som
tyckt att vad skall nu hon dendr...

OB: Nej, jag har nog inte upplevt nagonting sadant. Nej, inte alls.
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Haastattelutilanteessa muistelijat usein muokkaavat kertomuksiaan

sen mukaan, miti tutkijan tai haastattelijan oletetaan haluavan kuulla
(Tuomaala 2004, 40). Ammatinvalinnasta puhuessaan Olga Bremer
ei kuitenkaan vaikuta toimineen néin. Haastattelija ndyttda olleen tie-
toinen siitd, miten harvinaisia naisten lakiopiskelut vield 1930-luvul-
la olivat, ja Bremer itsekin vahvistaa opintojensa erityislaatuisuuden
kertomalla olleensa Suomen ensimmadinen nainen, joka sai notaarin
patevyyden. Téstd huolimatta Bremer torjuu haastattelijan tarjoaman
mahdollisuuden korostaa ammatinvalintansa erityisyyttd. Samalla
hin rakentaa kuvaa lakimiehen ammatista olennaisena, erottamat-
tomana osana identiteettiddn: valinta on ollut hénelle niin luonteva,
ettei kukaan ldhipiirissd sitd epdillyt. Yksi mahdollinen tapa eldménta-
rinan kertomiseen onkin luoda kehdosta hautaan ulottuva turvallinen
ja identiteettistd jatkuvuutta ilmentdvd mindkertomus (Hall 1999, 23).
Bremerin kertomuksessa sopivuus lakialalle vaikuttaa olleen hénen
identiteettinsé perusta jo lapsesta lahtien.

Keskikoulun kédynyt Laine Sjoblom péatti ryhtyé lastentarhanopet-
tajaksi. Padatokseen vaikutti eniten hénen ditinsd, joka oli kdynyt las-
tenhoitajakurssin ja kannusti tytdrtadn samalle alalle.

LS: - - s& var det mamma som inspirerade mig och sade att hur
skulle det vara, skulle du inte vara intresserad av det. Och da hade
jag gjort hemma alla mojliga sddana saker som man gjorde forr i
barntrddgérden. Man sydde i papper bilder och gjorde allt mojligt.
Sa det var nog min mamma jag har att tacka for att jag alls kom
pé dendér idéen.

Toisaalta Sjoblom 10ytdd myos lapsuudestaan vihjeitd tulevasta am-
matinvalinnastaan, aivan kuten opettajat Santin (2007, 137-138)
tutkimuksessa tekivit. Edellisessd sitaatissa hdn kuvailee askartelu-
harrastustaan, ja lisdksi han kertoo haastattelussa kiinnostuksestaan
koulunsa ldhistolla sijainneeseen lastentarhaan, jonka toimintaan han
kavikin pitkien ruokatuntien aikana tutustumassa. Myds Bremerin ta-
rinassa sivutaan lapsuuden tapahtumien vaikutusta mydhempiin ela-
ménvalintoihin. Hén kertoo etsineensa auskultointipaikan Viipurista,
silla hdn oli isdnsa tyon vuoksi asunut sielld lapsena ja oli silloin *juok-
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sennellut hovioikeuden portaissa”. Onkin todettu, ettd omaeldméker-

rallinen muistelu ikddn kuin houkuttelee etsimdan merkkeja, jotka jo
varhain viitoittavat tietd tulevaan ammattiin. On kyse erddnlaisesta
jalkiviisaudesta, yksittdistenkin tapahtumien yhdistelystéd yhtendiseen
elamantarinaan sopiviksi osiksi (Santti 2007, 36-37, 138).

Kaikilla kolmella naisella oli siis mahdollisuus jatkaa opintojaan
korkeakoulussa tai lastentarhanopettajaseminaarissa 1920-luvun lo-
pulla ja 1930-luvun alussa. 1930-luvulla noin neljasosa kaikista Suo-
men korkeakouluopiskelijoista oli naisia, joten mitenkdan tavallista
korkeakoulutus ei tuon ajan naisille ollut (Piirainen 2011). Naisval-
taisiakin aloja toki oli jo tuolloin, silld esimerkiksi opettajaseminaa-
rissa opiskelijat olivat padosin naisia. Monet opiskeluista haaveilleet
naiset joutuivat kuitenkin siirtymédn tyoeldmiédn jo kansakoulun
jalkeen, mikdli perheelld ei ollut riittdvasti taloudellisia resursseja.
Saannollisten tulojen tarve motivoi ja pakotti tyoldistyttojd toihin
heti kansakoulun pdityttyd, ja vanhempien maatilalla tai pienyri-
tyksessd saattoi olla kysyntdd lastenkin tydpanokselle. (Ldhteenmaki
2001, 48-49; Huhtala & Tahtinen 2014, 61). Oppikouluissa, lukioissa
ja yliopistoissa suurin osa opiskelijoista tulikin kaupungissa asuvista,
ylempiin sosiaaliluokkiin kuuluvista perheistd, joissa asenteet koulu-
tusta kohtaan olivat myonteisempia eivatka taloudelliset syyt pakot-
taneet lapsia tyéeléiméiéin (Kiuasmaa 1982, 243; Kaarninen & Kaarni-
nen 2002, 194).

Haastatelluille naisille opiskelu néyttaé olleen luonnollinen valin-
ta, johon heitd perheessd kannustettiin ja Stromsnésin osalta myos
painostettiin. Vanhemmat mahdollistivat opinnot todenndkéisesti
my0s rahallisesti, silld yksikddn naisista ei mainitse kdyneensa toissa
opiskeluaikana, saaneensa jonkinlaista opiskelustipendia tai kohdan-
neensa taloudellisia vaikeuksia. Toisaalta haastatteluissa ei tiedusteltu,
millaisia kustannuksia opiskelut naisille aiheuttivat. Ainoa niihin suo-
ranaisesti liittyva kysymys kisittelee Laine Sjoblom kdymaén lastentar-
hanopettajakoulutuksen hintaa. Sjoblom kertoo sen olleen maksulli-
nen, mutta tarkkaa hintaa hin ei muista. Maksu ei kuitenkaan hinen
mukaansa ollut korkea, eika siitd suoriutuminen mitd ilmeisimmin
aiheuttanut vaikeuksia.
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Opiskeleva nainen - sopivaa vai ei?

1920- ja 1930-luvuilla yliopisto oli vield hyvin miehinen maailma,
vaikka naisopiskelijoiden madira alkoikin vahitellen kasvaa. Naiset
joutuivat jatkuvasti todistelemaan, etteivit he olleet miehid huonom-
pia opiskelijoita. Naisten opiskelua saatettiin pitda pelkkana harras-
tustoimintana, ja heitd syyteltiin opetuksen ja tutkimuksen tason
alentamisesta. 1930-luvulla virkamiehet huolestuivat ylioppilastul-
vasta ja korkeakouluopiskelijoiden liian suuresta maérasta, ja pelkasi-
vat tdimén johtavan akateemiseen tyottomyyteen. Lama-aikana huoli
korostui tyopaikkojen médra laskiessa mutta tyonhakijoiden madran
kasvaessa, kun naiset tulivat kilpailemaan miesten kanssa tyopaikois-
ta. Naisten peléttiin vievan miesten virat. (Kaarninen 1995, 220-231;
Vuorio-Lehti 2006, 62-66) Aineistoni naiset aloittivat siis opintonsa
aikana, jolloin omien opintojen oikeutusta piti itsepintaisesti puolus-
taa.

Bremer on haastatelluista ainoa, joka kertoo kohdanneensa vai-
keuksia sukupuolensa vuoksi. Osa oikeustieteen professoreista ei pi-
tanyt lakiopintoja naiselle sopivina, ja he saattoivat ilmaista mielipi-
teensd hyvin suorasanaisesti. Bremer toteaa my0s tulleensa hylatyksi
tenteissd ilman perusteltua syyta. Ainoastaan adrimmadinen tarkkuus
ja omistautunut suhtautuminen opintoihin auttoivat selvidmaén.

OB: En av mina studiekamrater rakade t.ex. ut for det att profes-
sorn direkt sade 4t henne att kvinnor inte skall studera pa hogre
rittsexamen. - - Och nog hade man manga ganger hemskt svart,
alltsd man hudade nog flere ganger i onddan och det var nog ing-
enting annat dn detddr motstandet mot kvinnor. Men nir man nu
var rysligt nitisk s& da gick det.

Miespuoliset opiskelijat sen sijaan suhtautuivat naiskollegoihinsa
neutraalisti aina siihen asti, ettd tuli aika auskultoida. Olga Bremer
kertoo, ettd tuolloin miehet kokivat naisten vievan heidan ty6paikkan-
sa. Bremerin tapa kuvailla opiskelukokemuksiaan muistuttaa selviyty-
miskertomusta, jonka on todettu olevan erittdin yleinen tapa jasentd
ja tulkita eldmin eri vaiheita. Selviytymiskertomuksessa eldméa kuva-
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taan vaikeuksien voittamisen, kestdmisen ja tasapainon saavuttami-

sen nidkokulmasta. (Samuel & Thompson 1990, 9-10; Ukkonen 2000,
138-139.) Esimerkiksi edeltava sitaatti kuvaa Bremerin luonteenlu-
juutta ja sopeutumiskykyé joutuessaan kohdelluksi epareilusti.

Oikeustieteellisen tiedekunnan tavoin myos kauppakorkeakoulussa
naisia oli vahdn: alle kolmasosa opiskelijoista (Kaarninen 1995, 226).
Else Stromsniskin saattoi siis torméta ajatukseen siitd, ettei naisten
sopinut tunkeutua miehisille aloille. Téllaisesta suhtautumisesta hin
ei kuitenkaan haastattelussaan kerro. Toisaalta hdnen opintonsa eivit
suunnanneet mihinkéddn tiettyyn ammattiin eikd niissdé menestyminen
ollut ratkaisevaa tulevan ammattipatevyyden ja tydnsaannin kannalta.
Toisin oli Olga Bremerin kohdalla, silld hyvéksytysti suoritetusta aus-
kultointijaksosta oli etua lakialalla toimimisessa. Stromsnds vaikut-
taakin pitdneen opintoja ldhinnd mukavana ajanvietteend, joista tosin
saattoi olla hy6tya myohemmin eldmassé: "Av sprak har man ju alltid
anvandning. Jag valde sprakkursen och laste nu mest sprak[,] och mate-
matik och sddant blev pa slarv, for det tyckte jag inte om.”

1930-luvulla naisten ammatilliseksi toimintakentdksi maariteltiin
opetus- ja kasvatustehtavit sekd terveydenhuolto. Naisilla uskottiin
olevan luontaisia taipumubksia, joita juuri niilld aloilla tarvittiin. Nai-
sia kehotettiinkin valitsemaan sellaisia koulutusaloja, joilla he voisi-
vat hy6dyntda nimenomaan naisellista kokemusmaailmaansa. (Ollila
1993, 141-143; Kaarninen 1995, 223.) Juuri niin Laine Sjéblom teki.
Hién valitsi lastentarhanopettajan ammatin, jota itsekin piti kutsu-
muksena - sitaatista ei tosin kdy ilmi, puhuuko hin kutsumuksesta
yleensd vai myds nimenomaan omalla kohdallaan.

MS: Betonade lararna dér i skolan, pd samma sétt som man gjorde
at sjukskéterskor och folkskolldrarinnor, att dethér yrket var ett
kall?

LS: N3, jo det var nog ett kall. Och det f6rsta man skulle gora dar
var att skriva en uppsats om varfér man hade valt dethér. Och de
flesta skrev att de tycker om smabarn.

Opettajuus oli yleisesti hyviksytty ja varma ammatti akateemiselle
naiselle, ja samaan tapaan ajateltiin myds lastentarhanopettajuudesta
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(Meretniemi 2011; Rantala 2011, 268). Ndin ollen Sjoblomin uravalin-

nassa ei ollut mitdin sellaista, mika olisi uhannut miesten tyopaikkoja
tai késitysta tietyistd ammateista miesten t6ind. Hén sijoittui "naisille
rakennetulle omalle toiminta-alueelle”, jolla kilpailua miesten kanssa
ei ollut. (Kaarninen 1995, 227-249.)

Naiset siirtyviit palkkatyéhon

1800-luvun puolivilin jilkeen Suomessa alkoi kdynnistyvén teollistu-
misen myotd avautua aiempaa enemmin teollisuustydpaikkoja. Uu-
det suuret tehdasyksikot vetivit puoleensa niin miehié kuin naisiakin,
mutta palkkatyotd ei silti kaikissa tapauksissa pidetty jannittavina
mahdollisuutena. Naiset saattoivat tuntea olevansa jopa pakotettu-
ja siirtyméén tehdastyohon, koska elatus oli jollain tapaa ansaittava
mutta maataloudessa ty6té oli vihemman kuin ennen. (Léhteenméki
1995, 25-29.)

Tyopaikka tehtaassa ei kuitenkaan ollut vaihtoehto ylimpien sosi-
aaliluokkien varakkaille naisille. Sddtyldisyhteisossd ennenkuuluma-
tonta laskeutumista ty6ldisnaisten joukkoon ei olisi millidn muotoa
voitu hyviksya. Sadtyldisnaiset jatkoivatkin elimaédnsa kodin piirissa
taloudenhoidosta ja lastenkasvatuksesta huolehtien (ks. Haggman
1994, 62). Vasta 1800-luvun loppua kohden ylimpien sosiaaliryhmien
naisille alkoi tarjoutua saiddynmukaisina pidettyja palkkatyopaikkoja
kodin ulkopuolella. He tyoskentelivét valtion virkailijoina tai heis-
ta tuli esimerkiksi opettajia, pankkitoimihenkil6itd ja postitoimis-
tonhoitajia (Jallinoja 1979, 26; Lahteenmiéki 1995, 26; Pohls 2001).
Opettamista oli jo pitkddn pidetty naisille sopivana ammattina, ja
kansakoulunopettajien jérjestelmallinen koulutus alkoi vuonna 1863,
jolloin Jyvéskyldan perustettiin suomenkielinen opettajaseminaa-
ri. Lastentarhanopettajien koulutus alkoi Helsingissd vuonna 1892.
(Rantala 2011, 267).

1900-luvun alun lahestyessd siis yha suurempi osa sekd tyolais-
ettd sadtyldisnaisista siirtyi palkkatyohon. Tamd muutti olennaisesti
teollistumista edeltavana aikana vallinnutta sukupuolten vilista tyon-
jakoa, jossa naisen ensisijainen tehtdvd oli lapsista huolehtiminen.
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Muiden tydtehtdvien tuli héirita lastenhoitoa mahdollisimman véhin,

minka vuoksi naisten kontolla olivat ennen muuta kotona tai sen va-
littdméssa laheisyydessd suoritettavat tyot. Palkkatyon myo6td kodin
ulkopuoliset tyot avautuivat myos naisille. Tyonjako sukupuolen mu-
kaan nékyi kuitenkin edelleen esimerkiksi siind, ettd naisten palkka-
tehtdvdt muistuttivat niitd t6itd, joista he olivat kotityossa tottuneet
huolehtimaan. Erityisen paljon naisia tydskenteli eritoten ruuan val-
mistuksen, kodinhoidon ja hoitoalan tehtévissa, yliopistokoulutuksen
vaatinutta ladkdrin ammattia lukuun ottamatta. (Jallinoja 1979, 17—
19, 29-33.) Nistd ammateista muodostui perinteisen didintyon jatke,
jota kutsuttiin yhteiskunnalliseksi ditiydeksi (Annola 2011, 16-17).

Aineistoni naisista Laine Sjoblom valitsikin kasvattajattaren uran
ja opiskeli Ebeneseriksi kutsutussa kaksivuotisessa lastentarhanopet-
tajaseminaarissa. Else Stromsnids puolestaan vietti kauppakorkea-
koulussa kolme vuotta. Olga Bremerin lakiopinnot sen sijaan veivat
kokonaisuudessaan useita vuosia. Valmistumisen jalkeen oli kuiten-
kin aika hakea toitd. Stromsnés kertoo valmistuneensa kauppakorkea-
koulusta vuonna 1930 ja tehneensé opiskelujen jalkeen tyoeldmaéssa
“kaikkea mahdollista” Han teki ensin toimistotditd muun muassa ta-
tinsd konttorissa mutta ryhtyi sitten opettajaksi, silld "sedan sa borjade
de ringa fran skolan och fraga om jag skulle vilja ta ett vikariat i tyska”
Opettajan tyon ohella hin tydskenteli vuosikausia my6s museointen-
denttind. Museoonkin hdn padtyi sattumalta, kaupunginjohtajan eh-
dotuksesta.

ES: Ja, jag hade varit i tjanst ocksé pa stadskansliet. - - S& stadsdi-
rektor Ahlstrom kdnde ju mig och sade att tink om du skulle flytta
6ver och ta hand om museet. Och inte hade jag ju nagonting emot
att dra mig bort fran en kontorsstol. S nog var det han som sade
att jag skulle 6verta det.

Stromsnidsin muistelussa painottuu elamin suunnittelemattomuus ja
yllatyksellisyys. Han ei esimerkiksi ndyttiisi koskaan tietoisesti teh-
neen varsinaista uravalintaa vaan tarttui niihin tyétilaisuuksiin, joita
hénelle tarjottiin. Stromsnésin kerronnassa korostuu myos eldmin
eteneminen ilman, ettd hinelld olisi ollut siihen erityistd paatosvaltaa.
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Tama nakokulma tulee selkedsti esille Stromsnédsin sanavalinnoissa

kautta haastattelun. Hénet ldhetettiin (skickades) kauppakorkea-
kouluun ja avioliiton my6td hdn péadtyi (hamnade) Pietarsaareen. Hin
my0s mainitsee, ettd hédnelld ei koskaan ollut opettajanvirkaa, vaikka
hén toimi useita vuosia opettajana: "Aldrig hade jag ju ordinarietjénst.
Inte visste jag vilket amne jag skulle ha foljande ar eller hur manga
timmar.”

Haastattelutilanteessa Stromsnds asemoi itsensd ikdan kuin oman
elamdnsd sivustaseuraajaksi, joka kiinnostuneena tarkkailee, mihin
muiden tekemét valinnat hantd vievat. Thmisilla on yleensd tarve
tuntea eldmékerrallista jatkuvuutta, jota my6s halutaan viestid ympa-
ristolle. Identiteetin perustana on kyky yllapitad itsed koskevaa ker-
tomusta, joka kertoo mista ihminen on tulossa ja minne menossa.
(Giddens 1991, 52-54.) Stromsnésin tarinassa jatkuvuutta edustaa
epdjatkuvuus. Hanen kertomuksessaan korostuu osittain tietoinenkin
padtos olla sitoutumatta tiettyyn ty6hon, asuinpaikkaan tai méaratie-
toiseen tulevaisuudensuunnitteluun.

Laine Sjoblomin kertomus sen sijaan on esimerkiksi darimmai-
sestd ammattiin ja tyohon sitoutumisesta, silld hdnen ensimmaiinen
tyopaikkansa oli myds hdnen ainoa tydpaikkansa koko tyduran aika-
na. Paikan saaminen oli kuitenkin hyvin vaikeaa. Hédnen onnekseen
koituivat erddn pietarsaarelaisen péivikodin sisdiset riidat, joiden seu-
rauksena vapautui useita virkoja samanaikaisesti.

Olga Bremerin tyoura oli rikkonaisempi kuin kahdella muulla haas-
tatellulla. Hanen uransa koostui lyhyistd tyojaksoista eri oikeusasteis-
sa, arkistoissa ja asianajotoimistoissa, ja hdn mainitsee olleensa jonkin
aikaa myos tyottomana. Jo opiskeluaikana Bremer kohtasi vaikeuksia
sukupuolensa vuoksi, eikd myoskadn tuomarien ja juristien miehises-
sd tyomaailmassa naisella ollut helppoa (ks. Winter-Mdkinen 1995,
85-89). Sankarikertomusta muistuttava kerrontatyyli toistuu myds Bre-
merin tyéelimamuistoissa. Esimerkiksi tyoskennellessadn arkistonhoi-
tajana Helsingin raastuvanoikeudessa Bremer joutui lupaamaan, ettei
pyrkisi toihin oikeustapauksia hoitaviin osastoihin, mutta olosuhteiden
muuttuessa sodan myo6td hédn katsoi voivansa itse paattaa siitd, millai-
set tyot hdnelle kuuluvat. Bremerin uran kannalta talvi- ja jatkosodilla
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olikin ratkaiseva merkitys, silld ldhes yksinomaan miehia tyollistéanei-

den tuomioistuinten ja asianajotoimistojen oli pakko turvautua naisten
tyopanokseen miesten jouduttua rintamalle. Bremer arvelee, ettei ehka
olisi edennyt urallaan, ellei sotaa olisi tullut: ” - - skulle kriget inte ha
kommit skulle man nog aldrig ha lyckats. Kanske andra men inte jag”
Sota-aikana hdn paasi toihin esimerkiksi arvostettuun asianajotoimis-
toon, koska miespuolisia juristeja ei ollut saatavilla.

Talvi- ja jatkosodan aikana myos strategisesti tirkeiden tyopaik-
kojen tyodikiisten miesten tydpanos olikin korvattava naisten voimin.
Tyossdkéyvid naisia ei endd voitu pitdd uhkana miehille, silld mies-
ten ollessa rintamalla tuli naisten huolehtia my6s heiddn tehtavistaan.
Naisten tuli taata maatilojen tuotannon jatkuminen ja ottaa miesten
tyot hoitaakseen myos sellaisilla aloilla, joilla he aiemmin olivat olleet
pieni vihemmistd. Naisia koulutettiin muun muassa ase- ja ammus-
tehtaisiin, poliiseiksi ja autonkuljettajiksi. (Satka 1994, 76-81.) Ennen
sotia naisvahemmisto oli my6s Olga Bremerin ty6llistdneelld lakialal-
la. Sotien jdlkeen suhtautuminen naisiin tydeldimissa vaihteli. Naisten
hyvit kokemukset sodan ajan ansiotydsta saivat heiddt hakeutumaan
toihin aiempaa innokkaammin. Samaan aikaan kuitenkin vaadittiin,
ettd myos ne naiset, jotka olivat tyossddn viihtyneet ja onnistuneet, te-
kisivit tyoelamassa tilaa sodasta palaaville miehille. Monet pitivat sel-
viond, ettd viimeistddn avioliiton solmimisen yhteydessa naisten tulisi
siirtyd kodin piiriin ja keskittya ditiyteen ja kodinhoitoon. (Kuusipalo
1994, 170-172; Satka 1994, 93; Marander-Eklund 2014, 59). Sodan
loputtua Bremerin ura jatkui kuitenkin samanlaisena melko lyhyiden
tyosuhteiden ketjuna kuin aiemminkin. [lman sota-ajan tuomia muu-
toksia oman jalansijan l6ytaminen miehiselld oikeustieteen alalla olisi
kuitenkin voinut olla vaikeampaa.

Miten sovittaa yhteen tyo ja perhe?

1900-luvun alun vuosikymmenind keskusteltiin vilkkaasti naisten tyos-
sakdynnistd, heille soveltuvista ammattialoista ja siitd, onko avioituneen
ja didiksi tulleen naisen paikka tydelamissa vai kotona lasten luona.
Naiset itsekddn eivit olleet varmoja siitd, miten parhaiten yhdistaa kou-
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lutus, tyo ja perhe-eldmé. Esimerkiksi Marttaliitto vakuutti perheene-

mannille, ettd pelkkd kodinhoito ei end riitd, vaan etenkin ylempiin
yhteiskuntaluokkiin kuuluvan naisen tulee olla my6s yhteiskunnallises-
ti aktiivinen. (Sulkunen 1987; Ollila 1993, 141-144.) T4t4 taustaa vasten
naisten perhesuhteet, joilla tdssé tarkoitan mahdollista puolisoa ja lap-
sia, jadvit haastatteluissa varsin vahille huomiolle. Ne tulevat esiin vain
yksittdisind mainintoina muiden aiheiden yhteydessd. Else Stromsnés
kertoo muuttaneensa avioliiton vuoksi Pietarsaareen, ja Olga Bremer
kuvailee, miten hankalaa oli 16ytaé kotiapulainen lasta hoitamaan, jot-
ta hén itse voisi kdyda toissd. Laine Sjoblomin haastattelussa perhetta
ei mainita edes sivulauseissa. Han kertoo kylldkin kdyneensd lastensa
kanssa (med mina barn) retkelld katsomassa lehmid, mutta asiayhtey-
desté paitellen puhe on péivikodissa olleista hoitolapsista.

Yksi eldméntarinan kertomisen merkityksistd on omien elimin-
vaijheiden ja kokemusten arviointi (Ukkonen 2000, 33). Omassa ai-
neistossani timd muistelun motiivi on havaittavissa erityisesti Else
Stromsndsin tavassa puhua perheestddn ja omasta roolistaan siind.
Stromsnasille avioliitto ei aiheuttanut valintatilannetta tyon ja kotiin
jadmisen vililld, vaan ty6eldmassé jatkaminen oli hénelle itsestdan-
selvyys. Edes lasten syntymd ei saanut Stromsnésid ryhtymaan kotidi-
diksi, vaan hin teki osa-aikaisesti opettajan tditd lasten ollessa pienia.
Tyon ja perheen yhdistiminen kdvi hanen mielestddn helposti, ja han
oli jarjestelyyn tyytyviinen: "Sa det gick bra att kombinera och var
skojigt” Han oli kuitenkin tietoinen siité, ettei hdnen kaytoksensa vas-
tannut ympdriston odotuksia:

ES: Mamma sade nog alltid, att varfor dr du sa annorlunda 4n de
andra. Jag ville gora alltméjligt.

MS: Det dr klart det ja, inte vill man nu vél bara sitta hemma.

ES: Och aldrig ville jag laga mat och skota om hemmet och det var
ju ocksa opassande.

Kotiditiys, kodista huolehtiminen ja ruuanlaitto olivat asioita, joita
Stromsnésin kertoman mukaan naiselta yhteiskunnassa odotettiin.
Naisten tyossakédynti herattikin yleistyessdan vilkasta yhteiskunnallista
keskustelua ansiotyon ja perhe-eldmén yhteensovittamisesta. Esimer-
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kiksi ajan naistenlehdissa, kuten Kotiliedessd, sekd kannustettiin naisia

palkkatyohon ettd kehotettiin heitd keskittymaédn kotitalouden ja las-
ten hoitoon. Naimattomalle naiselle tyossdkaynti sallittiin, avioituneen
naisen tuli jaada kotiin huolehtimaan perheensé hyvinvoinnista. (Ollila
1993, 57; Kaarninen 1995, 238-239). Alempien sosiaaliluokkien naisille
palkkatyd oli tosin usein valttdmaton ratkaisu elannon hankkimiseksi,
mutta heistékin vain harva jatkoi tyossi endd avioitumisen jélkeen (ks.
Lahteenmiki 1995, 29-31). Perheenemannyytta ja ditiyttd pidettiin yh-
teiskunnallisesti arvokkaina ja tiarkeind tehtdvin, silla naisten vastuulla
oli kasvattaa lapsistaan kunnon kansalaisia. Toisaalta naisten pelattiin
vievan miesten tyot, mitd heijastelee 1930-luvun lama-aikana jdtetty
eduskunta-aloite, jolla ehdotettiin sdddettéavéksi, ettd valtion virassa ole-
van naisen tulisi luopua virasta avioituessaan. Myos naisten kiinnostus
toimia aiemmin hyvin miesvaltaisissa ammateissa, kuten juristina tai
arkkitehting, koettiin uhkana. (Kaarninen 1995, 226-227.) Stromsnésin
elimissa kodin piiriin rajoittuminen ei silti tullut kysymykseenkaan,
mistd kertoo hdnen ndkemyksensd sodasta kotirouvien vapauttajana:
”Och det var just da ndr kriget kom som de slapp ut ur dedér fingelser-
na dér de hade suttit dehar fruarna”

Muistelussaan Stromsnds siis arvioi itseddn suhteessa yhteiskun-
nan ihanteisiin ja alleviivaa omaa erilaisuuttaan sekd haluttomuut-
taan sopeutua vallitseviin normeihin. Samalla muodostuu jdnnite
hidnen perhe-elimissd toteutuvan itsendisen paittdvdisyytensd ja
aiemmin kuvaillun tydeldimassd ajelehtimisen vilille. Kertomuksen
jannitteisyys ja tietty ristiriitaisuus on kuitenkin omaeldmakerroille
tunnuksenomaista. Thminen voi tarinaansa kertoessaan valita itsen-
sd ja sosiaalisen olemisensa kannalta tyypillisid eliménjasennyksié ja
vaihdella tarinan nikokulmaa. Tarinat eroavat sen mukaan, kertoo-
ko ihminen itsestddn esimerkiksi sukulaisuussuhteiden, ammatin tai
harrastuksen kautta. (Goodson & Sikes 2001, 41.) Stromsnasin muis-
telussa tyduran kautta kerrottua tarinaa leimaa muiden tahdon ja eh-
dotusten noudattelu, kun taas perhe-elimén kautta kerrottuna tarina
keskittyy oman tahdon ja itsendisten padtosten ympadrille.

Kuten Stromsnésin kertomasta ilmeneekin, aivan yksinkertaista
perhe-eldma ei kaikissa perheissé ollut. 1900-luvun alun yhteiskunnas-
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sa ihanteena pidettiin ydinperhemallia, jossa mies huolehti perheen
toimeentulosta ja nainen kotitaloudesta. Naisen eldma jakautui kahtia:
naimattomalle naiselle tydssdkdynti sallittiin, avioituneen naisen tuli
jadda kotiin huolehtimaan perheensi hyvinvoinnista. (Ollila 1993, 57;
Annola 2011, 159.) Tama ihanne koski kuitenkin lahinna keskiluok-
kaisia perheitd, vaikka sitd koetettiinkin juurruttaa my6s tyoldisperhei-
siin. Tyovéestoon kuuluvien vaimojen ja ditien oli usein pakko kayda
ansiotyossa kodin ulkopuolella. Vuonna 1917 siadettiin laki, jossa nais-
ten tyossakdynti kiellettiin neljaksi synnytystd seuranneeksi viikoksi.
Koyhimmissa perheissa laki aiheutti todellisen ongelman, sillé t6ihin ei
saanut mennd mutta rahaa ei tullut muualtakaan. (Lahteenmaki 1995,
31, 277.) Ty6n ja perheen yhdistamisestd keskusteltiin siis vain niissd
yhteiskuntaluokissa, joissa — kirjaimellisesti — oli varaa valita.

Bremer ja Stromsnds vaikuttavat olleen aikanaan varsin edistykselli-
sid naisia. Kumpikaan ei epérdi valintaansa olla tyossdkayva diti yhteis-
kunnassa, jossa jopa naisasianaiset mukautuivat ydinperhemalliin (Ollila
1993, 57-58), vaan heille tyopaikassa pysyminen myds lasten synnyttyd
néyttéisi olleen itsestddnselvyys. Toisaalta valinnan taustoja ei haastatte-
luissa juurikaan valoteta. Bremerin haastattelussa on viitteitd siité, etta
hén olisi mahdollisesti ollut yksinhuoltaja, silld lastenhoidosta puhues-
saan hdn ei mainitse puolisoa lainkaan vaan puhuu omasta lapsestaan
("mitt barn”) ja itsendisistd valinnoistaan (esim. ”- - sd jag har nu anlitat
dagis ocksa”). Kyse voi olla joko siitd, ettd Bremerin puoliso ei tallaisiin
paatoksiin perheessd osallistunut tai siitd, ettd Bremer oli yksin vastuussa
lapsestaan. Jos hdn oli yksinhuoltaja, hdnen oli mitd todennakdisimmin
pakko kiyda toissd pystydkseen eldttdmiddn itsensi ja lapsensa. Télloin
mitddn aitoa valintatilannetta tyossédkdynnin ja kotiin jadmisen vilille ei
syntynyt, vaan tyoelaiméin osallistuminen oli valttimattomyys.

Itsendiisid valintoja ja yhtendiisid eldmdnkulkuja

1900-luvun alun keskiluokkaisten naisten elamid leimasi tietynlai-
nen epdvarmuus naisen roolista ja paikasta: milld aloilla naisen sopi
opiskella ja tyoskennelld? Oliko tyossakaynti ylipdatadn naisille sallit-
tua, vai oliko heidédn tehtdvinséd pysyd kodin piirissd huolehtimassa
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perheen hyvinvoinnista? Yhteiskunnallinen keskustelu oli vilkasta ja

mielipiteet ristiriitaisia. Opiskelu oli hyviksi, jos se teki naisesta pa-
remman 4idin ja kasvattajan. Tyossdkdynti saattoi kuitenkin johtaa
sithen, ettd nainen unohti tehtavdnsa ditind ja kasvattajana. Toisaalta
naisilla ndhtiin olevan luonnollisia taipumuksia opetus- ja kasvatus-
aloilla toimimiseen, ja heitd kannustettiin my6s hyddyntamaan niita
— ainakin siihen asti, ettd he astuivat avioon. (Ks. esim. Ollila 1993, 57;
Kaarninen 1995, 238-239; Sulkunen 1987.)

Olga Bremerin, Laine Sjoblomin ja Else Stromsnisin kertomuksis-
sa tama yhteiskunnallinen ristiveto haipuu taustalle. Heille opiskelu ja
tyossakaynti olivat keskeinen, melkeinpd itsestddn selvd osa eldmaa.
My6s heiddn perheissddn opiskeluun kannustettiin jopa niin voimak-
kaasti, ettd Stromsnésin jatkokoulutuspaikka valittiin hdnen puoles-
taan. Stromsnis ei kuitenkaan kapinoinut médardystd vastaan hankki-
malla itse jonkin toisen opiskelupaikan tai keskeyttdmalla opintojaan,
mikd viestii vanhempien pédtosvallasta lastensa elaménvalintojen
suhteen. Kauppakorkeakouluopintojen suorittamisen taustalla oli toi-
saalta sekin, ettd Stromsnds piti opiskelua ylipadtdan merkityksellise-
nd ja tarkednd, opintosuunnasta riippumatta.

Sekd Bremer, Sjoblom ettd Stromsnds olivat taloudellisesti hyvassa
asemassa, koska heidan perheilldan oli oletettavasti varaa huolehtia hei-
dan opiskeluaikaisesta ylldpidostaan. Tyoldisperheissd puolestaan talou-
delliset resurssit olivat avainasemassa ja keskustelun ja huolen kohteena,
kun laskettiin, kuinka monen lapsen koulunkéyntiin perheelld oli varaa.
Jos rahaa ei ollut, menivét lapset t6ihin jo teini-ikéisind kansakoulun
jalkeen. Toisaalta 1900-luvun kuluessa alkoi tydvoimaa olla tarjolla niin
paljon, ettei tehdastoihinkddn enda yksinkertaisesti menty vaan pyrittiin.
(Lédhteenmiki 1995.) Tyopaikan saaminen osoittautui kuitenkin hanka-
laksi myds haastateltujen naisten edustamalle keskiluokalle. Bremerin
tyosuhteet olivat padsdaantoisesti varsin lyhyitd ja niiden viliin sijoittui
myo0s tyottomyysjaksoja, ja Sjoblom kertoi tyonhaun olleen vaikeaa.

Ty6 ndyttda olleen kaikille kolmelle naiselle tirked osa elimaa, silla
haastatteluissa ei juuri muistella tyon ja perheen yhdistimisen han-
kaluuksia, pikemminkin pdinvastoin. Stromsnésin mielestd nimittain
osa-aikaty® opettajana oli oivallinen ratkaisu pienten lasten didille,
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eikd tyon ja perheen vaatimusten vilille syntynyt ristiriitoja. Taval-

lisempaa kuitenkin oli, ettd naisia vaadittiin jadmadn kotiin heidan
tultuaan dideiksi. Keskustelu perheenéidin ihanteellisesta roolista kavi
kiivaana huolimatta siité, ettd tyovdenluokkaisissa perheissa ditienkin
tyossakaynti oli toimeentulon vuoksi pakko, ei valinta. (Kaarninen
1995, 238-239; Lahteenméki 1995, 29-31; Annola 2011, 159.) Tata
keskustelua seurasi myos Sjoblom, joka muistelussaan korosti omaa
erilaisuuttaan kotididin jhanteeseen verrattuna.

Muistelukertomustensa perusteella Bremer, Sjoblom ja Stromsnés
vaikuttavat monin tavoin edistyksellisilta naisilta. He tekivit itsendisia
valintoja, jotka toisinaan poikkesivat totunnaisista naisten valinnois-
ta. Oman ammatin hankkiminen ja mahdollisuus sen harjoittami-
seen oli heille tirkeidd, ja he vastustivat ajan tapaa luopua tyopaikasta
avioliiton ja lasten syntymédn myétd. Koulutus ja ty6 olivatkin tirkeitd
itsendisen elamdn mahdollistajia my6s esimerkiksi Huhtalan ja Téhti-
sen (2014) haastattelemille naisille. Toisaalta aineistoni naiset kokivat
toisinaan epavarmuutta paitosten edessd ja olivat tietoisia siitd, ettei
heiddn kaytoksensd aina vastannut ympariston odotuksia. Haastat-
telutilanteessa heiddn kertomuksensa ovat kuitenkin muotoutuneet
yhtendisiksi elamankuluiksi, joissa jokaisella tapahtumalla on oma
merkityksensd ja paikkansa. Olga Bremerin eldméntarinaa jasentda
vaikeuksista selviytyminen. Lakiopintojen aikana opettajat suhtautui-
vat hdneen torjuvasti hinen sukupuolensa vuoksi, ja valmistumisen
ldhestyessd miesopiskelijat pelkésivat hanen vievdn heiddn tyopaik-
kansa. Sotien aikana nainenkin kelpasi asianajotoimistoon, mutta
pysyvad tyotd ei missddn vaiheessa eldmdd tuntunut 10ytyvdn. Tdstd
huolimatta Bremer muistelee ammatinvalintaansa itsestdanselvyyte-
nd, jota héan piti ehdottoman sopivana ja jota hin ei hankaluuksista
huolimatta milloinkaan kyseenalaistanut.

Else Stromsnésin kertomuksessa kohtaavat kisitys itsestd muiden
ohjattavana mutta samalla itsendisiin paatoksiin kykenevind. Hianen
isdnsd ja tdtinsd lahettivat hdnet kauppakorkeakouluun, vaikkei hdan
ollut kiinnostunut sielld opiskeltavista asioista. Siitd huolimatta han
suoritti opintonsa loppuun keskittyen niihin aineisiin, joista hian kat-
soi olevan eniten hyotyd. Myohemmin hin siirtyi tydelamassa suju-
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vasti sinne, mista tyota tarjottiin eika tietoisestikaan halunnut sitoutua
pysyvédn opettajanvirkaan. Toisaalta hdn piti tiukasti kiinni tyostdan
silloinkin, kun hin lasten synnyttyé kohtasi esimerkiksi ditinsé taholta
painetta kotididiksi jadmisestd. Stromsnds muistelee itseddn eradnlai-
sena ajelehtijana, joka seurasi sivusta elimédnsé kulkua ohjaillen sitd
vain silloin, kun kyse oli hinelle ensiarvoisen tirkeista asioista kuten
oman aseman sailyttamisestd tyossakdyvand ditind. Laine Sjoblomin
tarinaa puolestaan leimaa oman identiteetin kietoutuminen ammat-
tiin ja ty6hon. Hin muistaa olleensa jo koulutytténd kiinnostunut
lastenhoidosta, johon hénen ditinsdkin hantd omalla esimerkilldan
kannusti. Lastentarhanopettajaksi opiskelu tuntui luontevalta, jopa
kutsumukselta, ja hdn omisti koko tyouransa yhdelle pdivikodil-
le, jonka johtajaksi hédnet lopulta valittiin. Sjoblomin haastattelussa
muistelu keskittyykin ennen muuta péivikodin arkeen, tapoihin ja
toimintaan, mika entisestdan korostaa onnistuneen ammatinvalinnan
merkitystd Sjoblomin elamalle.
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