Haastattelu

Entiset paatoimittajat muistelevat

Vuonna 2024 tulee kuluneeksi 40 vuotta ensimmaisen Kulttuu-
rintutkimus-lehden numeron ilmestymisesta. Neljan vuosikym-
menen vuosikerrat ovat tarjonneet suurelle joukolle kirjoittajia
ja toimittajia mahdollisuuden kehittya ja 16yt ammatillinen
tiensd — vaikka helppoa se ei ole ollut, silld toimitustyo on sy6-
nyt aikaa omalta tutkimustyoltd. Lehden toimittajuudesta saa-
tua kokemusta ei ole myoskdan aina arvostettu yliopistomaail-
massa, kertovat alkuaikojen paitoimittajat Vesa Niinikangas,
Urpo Kovala ja Eeva Peltonen, Tuija Saresma seki Riitta Koik-
kalainen. Parasta on kuitenkin ollut yhteistyon voima. Haastat-
telijana Maarit Jaakkola.

LA X3

Vesa Niinikangas

Tietopalvelun rakentajasta tieteelliseksi
toimittajaksi

Numerot 1/1985-4/2001
Vuosikerrat 1-18

Olet lehden historian ylivoimaisesti pitkiaikaisin paitoi-
mittaja, silld viihdyit lehden ohjaksissa lihes 17 vuotta. Mi-
tenalun perin paadyit toimittamaan Kulttuuritutkimus-tiedo-

tetta, nykyisen Kulttuurintutkimus-lehden edeltijaa?
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Sensijaan, ettd olisin tullut toimittamaanlehted, tulin itse asias-
sa tilanteeseen, jossa oltiin rakentamassa kulttuurin tutkimuk-
sen tietopalvelua. Jyviskylan yliopiston kirjaston ylikirjaston-
hoitaja Oili Kokkonen ja Nykykulttuurin tutkimusyksikén joh-
taja Katarina Eskola kutsuivat minut tehtivain tammikuussa
1985. Keskustelimme siitd, minkalaista kulttuurintutkimuksen
alaan liittyvi tietopalvelu voisi olla, ja my®0s siitd, minkélainen
roolilehdelli siind voisi olla. Tapaamisen muistiinpanojen mu-
kaan puhuimme koti- ja ulkomaisten tieteellisten lehtien esit-
telystd, uuden tutkimuksen seuraamisen keinoista, yksittdisten
tutkimusten esittelystd sekd seminaarien ja konferenssien ra-
portoinnista.

Olin hakenut kulttuurintutkimuksen tietopalvelun tilapai-
sen suunnittelijan tehtdvid edellisend vuonna, mutta en tullut
silloin valituksi. Olin toimittanut teini- ja opiskelijalehtid, kir-
joittanut lehtiin ja tehnyt jonkin verran myés radiot6ita. Olin
harrastanut pitkdin teatteria sekd runojen ja muiden tekstien
kirjoittamista, ja lisdksi FM-tutkintoni aineet — yleinen kirjal-
lisuudentutkimus, filosofia, taiteentutkimus ja kasvatustiede —
antoivat eviitd lehden aihepiirien tuntemukseen. My®6s infor-
maatikon tutkinnostani ja kokemuksista oli hy6tya kulttuurin
tietopalveluakehitettdessa. Lisaksi joulukuusta 1985 toukokuu-
hun 1986 opiskelin Helsingin yliopiston tietokirjoittajakurssilla
Lahdessa. Kurssista oli hyotya paitsi omaan kirjoittamiseeni
my0s lehden toimittamiseen.

Tirked osa tyostini tuli olemaan tietopalvelu- ja lehtipro-
jektiin liittyva toimintatutkimus, jolle saatiin rahoitus Suomen
Akatemian tieteen keskustoimikunnalta vuosille 1986-1987.
Ryhdyin tekemiin aiheesta lisensiaatintyota Tampereen yli-
opiston kirjastotieteen ja informatiikan laitokselle. Se eilopul-
ta erindisistd syistd valmistunut, vaikka aineistoja ja ideoita oli
runsaasti. Akatemialle tekeméni raportti kuvaa mielestini hy-
vin prosessia, jossa perinteiseen tieteelliseen kirjastotyohon lii-

tetian tieteen tiedottamista.
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Lehden julkaisijoita olivat tuolloin Jyviskylan yliopiston
kirjasto, Jyviskylan yliopiston nykykulttuurin tutkimusyksik-
ko ja Suomen Akatemian kulttuurin tutkimuksen yhteistyoryh-
ma. Jalkimmdisestd kehittyi sittemmin Kulttuurintutkimuksen

seura, joka on, kuten tiedimme, lehden nykyinen julkaisija.

Millaiseksi pyrit muokkaamaan lehted ja mitd muutoksia

kauden aikana tapahtui?

Markus Viljasen toimittamana oli ilmestynyt kaksi Kulttuuri-
tutkimus-tiedotetta vuonna 1984. Ensimmdisen numeron paa-
kirjoituksessa Viljanen toivotti tervetulleiksi artikkeleita, kat-
sauksia ja tutkimusten esittelyja. Lehdissa kerrottiin Suomen
Akatemian kulttuurin tutkimuksen yhteistyéryhman toimin-
nastajajasenten tutkimusintresseistd. Toisen numeron keskeis-
td sisaltod oli Markus Viljasen kokoama bibliografia taidetta ja
kulttuuria kisittelevistd opinndytteistd vuosilta 1970-1983.
Myohemmin suunnittelin ja toteutin harjoittelijoitteni kanssa
KUGRA-nimisen kulttuuriin liittyvien opinndytteiden tieto-
kannan.

Lehden formaatti oli vuoden 1985 loppuun A4, ja lehden
tekstit kirjoitti kahdelle palstalle tutkimusyksik6n toimistosih-
teeri Leila Aho. Vuoden viimeisessd numerossa siirryin tuot-
tamaan ladelmaa matemaattisten tekstien tuottamiseen kehi-
tetylla TeX-julkaisuohjelmalla. Sittemmin otin kiytt66n en-
sin Ventura- ja sitten PageMaker-julkaisuohjelmat. Seuraava-
navuonna lehden formaatiksi vakiintui BS. Joskus 1990-luvun
alkupuolellalehden formaatti vakiintuilihes nelién muotoisek-
si. Suunnittelin sen yhdessa graafikko Pertti Kukkolan kanssa.
Oili Kokkonen ja Katarina Eskola olivat erinomaisia mentorei-
ta, joista tuli my06s hyvid ystavia.

Alkuaikoinalehdessd julkaistiin katsauksia, raportteja seka
tietoja tutkimuksista ja uusista julkaisuista. Vihitellen alettiin

julkaista my0s tieteellisid artikkeleita ja laajoja tutkijahaastat-

HAASTATTELU: ENTISET PAATOIMITTAJAT MUISTELEVAT

Ndin kirjoitti Markus Viljanen ensimmadisen Kulttuuri-
tutkimus-tiedotteen saatesanoissa 1/1985: "Kulttuuritut-
kimus-tiedotteen tarkoitus on edistdd tiedonvailitystd kult-
tuurin tutkijoiden ja muiden kulttuuritutkimuksesta kiin-
nostuneiden vdililld. Toivomme, ettd sen avulla voisimme
parantaa eri tieteenalojen ja tutkimusperinteiden ldhto-
kohdista tyotddn tekevien tutkijoiden keskindisid kontak-
teja. —— Suurimman osan tdstd numerosta vie Akatemian
kulttuurin tutkimuksen yhteistyoryhmén jdsenten tutki-
musintressien ja -aiheiden esittely." Tiedotetta jaettiin 79
tieteelliseen kirjastoon ja maan kaikkiin 16 maakuntakir-
jastoon.
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teluja. Jalkimmaisilld pyrin kertomaan muun muassa tutkimus-

ideoitten kehityksesta julkaisuiksi.

Pyrin kehittaimdan Kulttuuritutkimus-lehted julkaisuksi,
josta olisi hy6tyi ja iloa niin tutkijoille kuin tutkimustiedon
kayttdjille. Alkuvuosina analysoin kotimaisia Kati- ja Koti-
tietokantoja kulttuurintutkimuksen nakékulmasta etsimalld
niistd tietoja esimerkiksi lapsia ja lapsuutta kisittelevistd tut-
kimuksista ja julkaisuista. Arvioin my6s ulkomaisia tietokan-
toja. Yksi merkittavi idea oli pyytdd tutkijoita kertomaan heil-
le tirkeistd koti- ja ulkomaisista tieteellisista lehdistd. Sarjan
aloitti vuoden 1985 ensimmiisessd numerossa kirjallisuuden-
tutkija Erkki Vainikkala, joka esitteli kirjallisuuden ja semiotii-

kan julkaisuja.
Miten kausi lehden parissa vaikutti my6hempain uraasi?

Toimittajuus lehdessa rakensi itselleni tieteellisen toimittajan
identiteettid, ja liityin syksylld 1985 samana vuonna perustet-
tuun Suomen tiedetoimittajain liittoon. Mychemmin tulin va-
lituksi yhdistyksen hallitukseen, ja sittemmin varapuheenjoh-

tajaksi, puheenjohtajaksija padsihteeriksi. Toimin my6s Euroo-
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pan tiedetoimittajien liiton — European Union of Science Jour-
nalists Association (EUSJA) - hallituksessa ja tiedetoimittajien
maailmanliiton — World Federation of Science Journalists
(WFS]J) - puheenjohtajana.

Olen my0s kauno- ja tietokirjailija. Perustin vuonna 1999
Enostone-nimisen yrityksen, jossa kustansin kirjoja sekd koulu-
tinkirjoittajia ja kustannustoimittajia Suomessa ja Vendjan suo-
mensukuisten kansojen parissa.

Kauteni Kulttuurintutkimus-lehden paitoimittajana oli mi-
nulle monella tavalla merkittivi, jopa kidnteentekeva. Luulen
onnistuneeni padtoimittajan roolissani hyvin — ainakin niiden
yksityisten ja julkaistujen todisteiden mukaan, joita lehted kos-

kevasta laajasta aineistosta 16y tyy.
L X X7

Urpo Kovala ja Eeva Peltonen

Toissa alalla, joka on kuin rannaton meri

Numerot 1/2002-2/2008
Vuosikerrat 19-22

Teisti tuli lehden ensimmiinen piitoimittajapari, eli aloi-
titte kiytinnon, joka jatkuu yhi. Miten paadyitte Kulttuurin-

tutkimus-lehden ohjaksiin?

Urpo: Vesa Niinikankaan pitkidn paitoimittajapestin ldhesty-
essidloppuaan vuoden 2001 kuluessa julkaisija alkoi etsid jatka-
jaa. Vihitellen paadyttiin kahden paitoimittajan malliin siten,
ettd mind, joka olin ollut lehdessd jo toimittajana, jatkaisin vas-
taavana pditoimittajana, ja toiseksi padtoimittajaksi kutsuttiin
Eeva Peltonen. Toimikaudeksi sovittiin kolme vuotta, joka olisi

riittdvin pitkd lehden kiytintojen uudistamiseen ja sen viemi-
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seen kohti tieteellistd lehted. Kausi jatkui lopulta vuoden 2005
puoliviliin, koska halukkaita jatkajia ei heti 16ytynyt.

Eeva: Kun minulle loppuvuonna 2001 ehdotettiin Kulttuurin-
tutkimus-lehden toiseksi paatoimittajaksiryhtymistd, olin yllat-
tynyt ja otettukin. Olinhan ammattitaustaltani kirjastonhoi-
taja, en tutkija. Tiesin toki, ettei pestiin ollut tunkua. Yliopis-
totutkijoiden oli alettu yhd vahvemmin edellyttad keskittymis-
td toimiin, jotka tuottaisivat rahoitukseen vaikuttavia suorittei-
ta. Padtoimittajuus ei varsinaisesti tieteelliseksi mielletyssaleh-
dessi ollut my6skidan kummoinen meriitti erilaisissa hauissa.

Saamani kutsun taustalla oli myos muita syitd. Olin vuo-
sia toiminut aktiivisesti Kulttuurintutkimuksen verkostossa,
ollut ideoimassa seminaareja ja kesikouluja, ja aika usein
myos osallistunut niihin, vaikka timai oli edellyttinyt matko-
ja Helsingistd Jyvaskylddn ja vapaapdivien kiyttamistd. Olin
my0s toimittanut tutkijaystivieni ja -tuttujeni kanssa muuta-
mia kirjoja, joihin sekd muutamiin muihinkin artikkelikokoel-
miin olin kirjoittanut tieteen ja asiaproosan vilimaastossa liik-
kuvia artikkeleita. Muistaakseni minulle todettiin suostuttelu-
mielessd, ettd my6s edeltdjani, lehden pitkdaikainen paatoimit-
taja Vesa Niinikangas, oli ollut kirjastoammattilainen, Jyvasky-
lin yliopiston kirjaston informaatikko, ja ettd niin ollen edus-
taisin tiettyd jatkuvuutta.

Suhteellisen lyhyen harkinta-ajan jilkeen paitin suostua eh-
dotukseen tietoisena siit3, etti lehden toimittaminen oli toista
kuin artikkelikokoelmien. Neljd kertaa vuodessa ilmestyvin
lehden tekeminen edellytti suurempaa kurinalaisuutta aikatau-
lujen suhteen; kirjojen kohdallahan aikatauluissa voitiin jous-
taajopavuosia. Artikkelikokoelmia toimittaessaniluettavakse-
ni tulleet kisikirjoitukset olivat olleet minulle enemman tai va-
hemman tutusta aihepiiristd, mutta lehteen lihetettyjen aihe-
piirikirjo olilaajempi. Tajusin myds, ettd matkaaminen Helsin-

gista Jyvaskylaan toimituksen kokouksiin, ja toki edelleen myos
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seminaareihin, ja vapaapdivien kiytté ndihin tarkoituksiin,
muuttuisi todennikéisesti tiheammaksi ja pakollisemmaksi.
Koko lehdessi toimimiseni ajan tyoskentelin siis kirjaston-
hoitajana Helsingin yliopistossa — jossa oli tulollaan ja sittem-
min meneillian myos kirjastoja koskeva organisaatiomyllerrys.
En olisi varmaan viimeisind tyovuosinani ennen elikkeelle jaa-
mistdni vuonna 2016 jaksanutkaan jatkaa rakasta vapaa-ajan
harrastustanilehdessi, sen verran vaativaksi ty6elaméni oli al-

kanut muuttua.
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Katarina Eskola kirjoitti Kulttuuritutkimus-lehden nume-
roon 1/1986 Birminghamin yliopiston nykykulttuurin tut-
kimuskeskuksesta — Centre for Contemporary Cultural
Studies (CCCS) — jossa hdn oli vieraillut 1985, otsikolla "Mi-
td kuuluu Birminghamiin?". Eskolan arvion mukaan keskus
on "pitdnyt esikuvallisesti huolta siitd, ettd sen tekemisid ja
tyon tuloksia voidaan seurata kotimaassa ja sen ulkopuo-
lella”, sillg "keskuksen julkaisuluetteloa apua kdyttden on
kohtuullisen helppoa tilata monisteina ilmestyvid tyopape-
reita". Eskola oli seurannut vierailullaan myés opetusta, ja
englantilainen keskustelukulttuuri tuntui elévdiltd.
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Urpo: Koska mini taas olin ty6ssd samassa paikassa kuin Kult-
tuurintutkimuksen verkosto, oli luontevaa, ettd vastaava pai-
toimittaja olisin mind. Tuohon aikaan oli vield kidytinnon mer-
kitystd silld, ettd edes toinen pditoimittaja ja toimitussihteeri
olivat lehden kotipaikalta ja vield kotipesdstd. Nykyain talld ei
endd ole samanlaista relevanssia, kun on vilineet etdtyoskente-
lyyn ja yhteydenpitoon verkon kautta, ja yleiset valmiudet nii-

den kiytt66n.
Miten kehititte lehtea?

Urpo: Kulttuurintutkimuksen toimituksellinen profiili tuntui
kaipaavan uudelleenmiirittelyd. Lehti oli alussa toiminut
ennen muuta tiedotuslehteni ja Kulttuurintutkimuksen ver-
koston ty6vilineend. Vuosituhannen vaihteeseen tultaessa tie-
dotusta oli lisddntyvissd madrin alettu hoitaa tietokonevilit-
teisesti — ensin sihkopostitse, sittemmin my6s verkkosivujen
kautta. Lisaksi niin meilld nykykulttuurissa kuin verkoston pii-
rissdkin toivottiin lehden profiilin kehittimisestd enemmén
tiedelehden suuntaan. Niiden ajatusten taustalla oli paitsi yli-
opistojen myos taidekorkeakoulujen jatkokoulutuksen laajene-
minen, mika oli merkinnyt my6s kulttuurintutkimuksellisiksi
katsottavien viitoskirjojen lisddntymistd. Sitd paitsi vaitoskirja-
artikkeleilta edellytettiin jo melko yleisesti, ettd ne olivat kay-
neet lapi vertaisarviointimenettelyn.

Lehden nimi ja tieteenala oli "kulttuurintutkimus”, mut-
ta mitd se tarkoitti? Meidan kaudellamme kulttuurintutkimus
oli edelleen monitieteinen risteysasema, joskin cultural studies
-orientaatio oli alkanut nousta sen rinnalle jo edeltdjamme ai-
kana 1990-luvulla. Halusimme kuitenkin pitda lehden avoi-
mena muillekin orientaatioille ja perinteisistd oppiaineraken-
teista tuleville artikkeleille.

Tutkimusartikkelien nostaminen aiempaa selvemmin leh-

den keskioon ja referee-menettelyn kidyttoonotto merkitsivit
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"askelta akateemisempaan suuntaan’, kuten totesimme en-
simmiisessi paikirjoituksessamme (1/2002), jossa hahmot-
telimme suuntaviivoja kaavailemistamme muutoksista. Tuol-
loin ennakoimme, ettd vertaisarvioinnin lapikdyneita tutkimus-
artikkeleita tultaisiin julkaisemaan ennen muuta teemanume-
roissa. Teemanumerot edustivat, kokoomateoksiin verrattui-
na, nopeampaaja joustavampaa tapaa saada esimerkiksi jonkin
seminaarin kunnianhimoisimmat esitelmit julkaistua artik-
keleina. Teemanumeroita toimituskautenamme kylla julkais-
tiin — teemoina muiden muassa "metodi” ja “matkailu” - mutta
aiottua vihemmin. Lisdksi syntyi “sattumateemanumeroita”,
kun useampi tarjotuista ja hyvaksytyistd artikkeleista liittyi te-
maattisesti toisiinsa, jolloin ne kehystettiin paikirjoituksessa
sen mukaisesti.

Tama askel tai harppaus akateemisempaan suuntaan taisi
olla suurin ja pysyvin toteuttamistamme muutoksista. Tdman
pdivan perspektiivistd katsoen hieman hymyilyttda lupauk-
semme lisitd myos lehden ajankohtaisuutta. Kuinka ajankoh-
tainen — ainakaan nykykriteerein — nelji kertaa vuodessa il-
mestyvi lehti voi olla? Hieman epirealistiselta tavoitteenakin
tuntuu nyt alan tapahtumien aiempaa systemaattisempi seu-
raaminen ja alan kotimaisten tutkimusten entista kattavampi
seuraaminen ja niistd tiedottaminen — onhan kyseessi ala, jo-
ka on kuin rannaton meri. Parantamisen varaa ndissd suhteissa
varmaan oli, mutta ehkd ndissd pyrinnoissd hieman edistyttiin-
kin. Ajankohtaisuus nikyildhinni paikirjoituksissa ja uudella
Sattumia-palstalla, jonka esikuvana oli Tiede ja edistys -lehden

vastaava, legendaarinen palsta.

Eeva: Joitakin antamistamme lupauksista kylla toteutimmekin.
Lehti pysyi foorumina, jolla "tutkimuksesta oli lupa kirjoittaa
epamuodollisesti, persoonallisesti ja hauskasti ja jolla oli tilaa
monenlaisille kulttuurintutkimusta harrastaville kirjoittajille,

olivatpa he sitten kulttuurintekijoita tai -tutkijoita, kulttuuri-
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byrokraatteja tai -tieteilijoitd, professoreita tai opiskelijoita, kir-
joittajakonkareita tai -junioreita” (1/2002). Epimuodollisem-
paajapersoonallisempaakirjoittamista edustivat erityisesti ko-
lumnit, joita oli ensimmadisessd numerossamme suorastaan kak-
sin kappalein. Samaa voi sanoa mainitun Sattumia-otsikon al-
la julkaistuista lyhyehkoistd kommentaareista, jotka koskivat
kulttuurintutkimuksellisesti mielenkiintoisia ajankohtaisia ta-
pahtumiajailmi6itd. T4td osastoa emme jaksaneet aivan syste-

maattisesti pitaa ylla.

Urpo: Epimuodollisempaa tyylid viljeltiin osin my6s tutkija-
haastatteluissa, joita pidimme edeltidjgmme kauden parhaim-
piin perinteisiin kuuluvina. Naitdkin julkaisimme paatoimit-
tajakautenamme muutamia — haastateltavina muiden muassa
filosofi Rosi Braidotti sekd kulttuurintutkijat Mikko Lehtonen
ja Katarina Eskola.

Lehden profiilin akatemisoituminen alkoi samoihin aikoi-
hin kuin keskustelu siitd, pitdisiko verkostosta kehittda tieteelli-
nen seura, mika sittemmin tapahtuikin. Ehkalehden imago tie-
delehtend muuttui vakuuttavammaksi, kun takana oli tieteelli-
nen seura, kuten muidenkin suomalaisten tiedelehtien. Samal-

la se avasi mahdollisuuden hakea Tieteellisten seurain valtuus-
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kunnalta lehtitukea.

Lehden ulkoasuun liittyvid tavoitteita emme paikirjoituk-

sessamme asettaneet. Osin tutkimusartikkelien julkaisemisen

KATSAUKSET
myotd keskeltd niitattu vihkomalli osoittautui ongelmalliseksi:

jotkut numeroista olivat yksinkertaisestiliian lihavia tahan for-

NAIN NAAPURISSA:

maattiin. Lehden ulkoasun muuttamisen toteuttivat vasta seu-

TIETEELLISIA . , . -
AIKAKAUSKIRJOJA, raajamme, jotka astuivat remmiin vasta vuoden 2005 kolmos-
PAKSUJA AIKAKAUSLEHTIA numerosta. Pddtoimittajapestimme kestikin siis yhteensa kol-
Kaksi katsausta Neuvostoliiton kirjallisuustieteellisiin me ja puoli vuotta. Sen lopulla emme enii kehitelleet uudis-

Jjulkaisusarjoihin ja kirjallisiin aikakauslehtiin L . . B o .
tuksia, jotka olisivat sitoneet seuraajiemme kisid, vaan jatim-

14
]H[ (0) ]B; ]b)][ VA me ne seuraaville sukupolville. Noiden vuosien jilkeen meistd
\ §

tosin Eeva jatkoi vield toimituskunnassa lihes kymmenen vuo-

Tekijoilta den ajan.
Néiden merkintdjen tarkoituksena on antaa lukijalle kuva
LlL g0 o ilsiotd ja

siit, mistd bupizists venalaitehi ey i I,"llt't'o--
laista_kultuuria ja kirjallisuutta koskevaa tietoa voi loy- . .. . .. . .
téd. Siis auttaa lukijaa (valitettavasts vain vendjén kiclen Eeva: Vuoteni lehdessi olivat antoisia, vaikka hankalia hetkii
tastoista) scumamuanltaman péivin kirjallisuutta ja kult-

tuuri- ja tiedekeskustelua. T ¥ . . . PR I . ager . o s

Fottys jakaantuu kahteen osaan: ensimmaiseen jossa ker- ja tilanteita riitti niitdkin. Onneksi meit oli toimituskunnassa
rotaan laajalevikkeisistd populaareista aikakauslehdistd ja
toiseen jossa esitellaar tlgﬂtc;lhsn;

monta. Lukiessani artikkelikésikirjoituksia ja muokatessani

tai vah sin sdannollisesti ilmest; >
On sanottava cttd esittelymme ei ole lahestulkoonke e . .. e L .
taydellinen. Olemme suuresti kiitollisia jos joku nakee niitd refereille lihetettiviksi opin vahitellen, mita tutkimus-

vaivan tdydentdd esitystimme. Vield on sanottava ettd
Neuvostoliiton ulkopuolella elévé kulttuu kirjallisuus

on tuottanut suuren médrin ja julkaisuje artikkelilta edellytetdan. Olisin alussa ollut joskus valmis lahet-
Jotka mie iintoisella ja merkitta il tavalla r ich o ] ] ] ) T ) i )
peigsiinnd gt ieodle g timiin arvioitsijalle jonkun idearikkaan kirjoittajan rénsyile-

{vit ole mahtuneet mydskd
I.yymme iot ja yhteisk ieteen aloilta.

Tatjana Tihmeneva—Peuranen ja Erkki Peuranen

van tuotoksen miltei sellaisenaan. Onneksi toinen toimituksen
lukija, yleens tutkija, sai minut huomaamaan, etti teksti koos-
tui sekalaisista mieleenjuolahduksista, joita oli liikaakin, tai et-
td siitd puuttui ongelmanasettelu, tai ettei esitettyja vaitteitd ja

tulkintoja juurikaan oltu perusteltu. Ndiden kokemusten sivu-

4 tuotteena opin senkin, etti arvioitsijat ovat harvinainenja uha-

Kansainvilisyyttd kolmannessa vuosikerrassa: Kulttuuri- nalainen laji, jonka edustajia ei sovi rasittaa — ja karkottaa — 13-
tutkimuksen numerossa 2/1986 julkaistiin Tatjana Tih- hettamilli heille tdysin keskeneriisid kasikirjoituksia. Niistd
meneva-Peurasen ja Erkki Peurasen katsaus Neuvostolii- opeista on sittemmin ollut suurta hy6tyé, kun olen kommen-
ton kirjallisuustieteellisiin julkaisusarjoihin ja kirjallisiin toinut tutkijaystavieni kasikirjoituksia.

aikakauslehtiin. Se koostui kahdesta eri osasta. Tatjana Toimituskunnan muilta jiseniltd sain, heiddn editointejaan
Tihmeneva-Peuranen esitteli kirjallisia aikakauslehtid, ihaillessani, havainto- opetusta my6s tekstin muotoiluun liitty-
Erkki Peuranen kirjallisuustieteellisici julkaisusarjoja. vissi editoinnissa. Artikkelikokoelmia toimittaessani olin kes-

kittynyt tekeméain kirjoittajille parannusehdotuksia, jotka liit-
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tyivit kasikirjoituksen rakenteeseen, aloitukseen ja lopetuk-
seen tai niin sanottuun juonenkuljetukseen, ja jattanyt sitten
yksityiskohtaisempaan muotoiluun liittyvin editoinnin toimit-
tajatoverieni huoleksi. Ndistd tekstinmuotoiluopeista oli paljon
hy6tya myos kirjastotydssini, johon liittyi paljon tiedotusta —
sellaistenkin tekstien tekemistd, joita kukaan muu ei ennakko-

tai jilkitarkastanut.

Urpo: Vaikka niitd muistoja kysytdan padtoimittajilta, on muis-
tettava, ettd lehti syntyi laajemman kollektiivin tyon tulokse-
na. Toimituskuntaan kuuluivat aloittaessamme meidan lisik-
semme Kimmo Jokinen, Riitta Koikkalainen, Johanna Rossi
ja Erkki Vainikkala. Johanna Rossin tilalle tuli vuonna 2003
Susanna Paasonen. Kirjeenvaihtajat olivat Raine Koskimaa,
Jari Kupiainen, Mikko Lehtonen, Susanna Paasonen (ennen
siirtymistddn toimittajaksi), Matti Savolainen, Juha Varto ja
Mauri Yli-Kotola. Susanna Paasosen tilalle kirjeenvaihtajaksi
tuli Paula Saukko ja Matti Savolaisen tilalle vuonna 2004
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Sanna Karkulehto. Toimitussihteerini oli Leena Kaukio, joka
piti tarmokkaasti prosessit liikkeess, ja taittajana ja kannen-
tekijand toimi Sari Taimela. Parasta tydssi olikin toimiva yh-
teisty0, ja mindkin muistan useita erinomaisia lukijoita ja ver-
taisarvioijia. Toisaalta kaikille oli yhteistd ajan puute, ja nume-
roiden aikatauluilla oli usein tapana venya. Tédssd suhteessa
myo6hemmit toimitukset ovat kirineet huomattavasti.

Itse jatkoin pdatoimittajakauteni jalkeen Nykykulttuurin
tutkimuskeskuksen tutkijana ja my6hemmin sen julkaiseman

Nykykulttuuri-kirjasarjan paatoimittajana.
CX X3

Tuija Saresma

Keskeinen tavoitteemme oli pysya aikataulussa

Numerot 3/2005-4/2008
Vuosikerrat 22-25

Miten sinusta tuli Kulttuurintutkimus-lehden toinen paai-

toimittaja?

Kulttuurintutkimus-lehden pdatoimittajuuteen tehtiin uudis-
tuksia Urpo Kovalan ja Eeva Peltosen aikana: piatoimittajuu-
desta tehtiin midraaikainen ja jaettu, molemmat kulttuurintut-
kimuksen hengessd demokraattisia ja valtaa jakavia kaytintoja.
Titd jatkettiin my6s meidan kaudellamme. Tunkua paatoimit-
tajan pestiin ei silloinkaan juuri ollut, vaan meitd maaniteltiin
lehden suunnalta. Edelleen ajateltiin, ettd toisen padtoimittajan
olisi hyva tulla nykykulttuurin tutkimusyksikosta.

Kun toiseksi padtoimittajaksi lupautuikirjoittamisen ja toi-
mittamisen alan ammattilainen, Olli Loytty, oli minun helppo

suostua toiseksi — etenkin kun osaavana toimitussihteerina
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jatkoi Leena Kaukio ja toimituskunnassa entinen paatoimitta-
ja Eeva. Minulla oli toimittajan kokemusta paikallislehdesta,
mutta tieteellisen lehden toimittaminen oli ihan uutta. Sitd

opettelin kaudellamme sitten kantapdin kautta.

Miten luonnehtisit Kulttuurintutkimus-lehted oman paitoi-

mittajakautenne aikana?

Meidén paitoimittajakautemme aikana vertaisarvioitujen ar-
tikkelien julkaiseminen jatkui. Halusimme ajatella lehted kir-
joittamiskoulutuksena ja tukea ja opastaa noviiseja tieteellisen
kirjoittamisen alalla. Uskoisin, ettd meille molemmille, samoin
kuin koko toimituskunnalle, oli kunnia-asia antaa rakentavaa,

kannustavaa palautetta. Monitieteisyys oli edelleen tirkeda.

BSTEETTISEN Trp
MUODOSTUKSEN 5 20N
TAITEEN YMMART 4 Ier'I‘T

Euletelysnk Ty viskylin yliopiaton taidessy,, ‘W‘S ¥ 5) EA
u

Suomen alnoa taldeka

Lisdksi haluisimme erottaa selkedsti lehden eri osia, ja perus-
timme uuden palstankin.

Pidkirjoitukset kirjoitimme usein yhdessi ja joskus muka-
na oli my®0s vierailevia padkirjoituksen kirjoittajia. Tulimme sa-
noneeksi asioita padkirjoituksissa tiukkaankin savyyn. Muis-
tan esimerkiksi saaneeni laitoksen johdolta pyyhkeiti kirjoit-
tamastani ansaintalogiikka-aiheisesta paikirjoituksesta, jossa
puolustin turhan kirkkiin sanankiintein tieteen autonomiaa
ja vastustin tulosmittareita. Olli esitti dskettdisessd Nykykult-

tuurin tutkimuskeskuksen 40-vuotisjuhlassa ansiokkaan uu-

delleenarvioinnin kirjekkadstd yhteispaikirjoituksestamme,
jonka varustimme provosoivalla otsikolla "Aineistofetisismi”.

Nuorena tuli sanottua terdvasti; ikd ja kokemus ovat ehka hie-

man hioneet nikemyksia.
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Muistelen, ettd yksi keskeinen tavoite pdatoimittajakaudel-
lamme oli pysy4 aikatauluissa. Sitd en muista, kuinka hyvin sii-
né todella onnistuimme. Paitoimittajakaudellani opin paljon,
mistd suuri kiitos padtoimittajaparilleni Ollille ja koko asian-
tuntevalle toimituskunnalle. Yksi tirkeimpid oppeja — sen li-
siksi, ettd opin paljon siitd, miten tieteellinen artikkeli rakenne-
taan — oli yhteistyon voima. Olen toiminut muissakin tieteelli-
sissa lehdissi, mutta Kulttuurintutkimus-lehdessa on mielestani
ollut kaikkein toimivin tyonjako: lehden toimittamisen taakka
eilepdd padtoimittajien harteilla, vaan koko toimituskunta laa-
jan asiantuntemuksensa kanssa on aktiivisesti mukana. Lisdksi
meilld oli oikeasti hauskaa.

Henkilokohtaisestilehti oli minulle tirkea henkireika, silla
molemmat lapseni syntyivit noihin aikoihin. Lehden toimit-
taminen piti minut kiinni akateemisessa maailmassa ditiys- ja
vanhempainvapaankin aikana, ja saatoin seurata alan uusinta
tutkimusta aitiopaikalta. Toimituskunnan kokoukset olivat
tervetulleita katkoksia ditiysarkeen. Muistan, miten jinnaa oli
matkustaa Tampereelle kokoustamaan muutaman kuukauden

ikdinen poikani kantoliinassa.

Miten kausi lehden parissa vaikutti my6hempain elimaaisi,

ja mitd olet sen jilkeen tehnyt?

Lehden pditoimittajuus oli antoisaa aikaa, ja silld on varmasti
ollut paljon merkitysti akateemisen urani kannalta. Opin konk-
reettisesti asioita monitieteisestd tutkimuksesta ja tieteellisestd
kirjoittamisesta. Opin tuntemaan monia kulttuurintutkijoita ja
sain hyvin lipileikkauksen suomalaisesta kulttuurin alan tutki-
muksesta. Paddyin lehden julkaisijan, Kulttuurintutkimuksen
seuran, hallitukseen ja ensin varapuheenjohtajaksi, sittemmin
puheenjohtajaksikin, molempiin kaksivuotiskausiksi.

Hauska yksityiskohta on, ettd seka Olli ettd mind vaittelim-

me pidtoimittajakaudellamme, Olli kirjallisuudentutkimuk-
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sen alalta, mind nykykulttuurin. Sittemmin me silloiset nuoret
akateemiset patkityoldiset olemme edenneet akateemisilla
portailla: molemmilla on vakituinen tehtdvd yliopistolla

kulttuurintutkimusta viahintaiankin sivuavilla aloilla.
(XX

Riitta Koikkalainen

Tasa-arvoisuutta ja ajantasaisuutta

Numerot 1/2009-4/2016
Vuosikerrat 26-33

Miten paiadyit toimittamaan Kulttuurintutkimus-lehtea?

Liityin lehden tekijoiden joukkoon vuonna 1998, kun toimi-
tuskunnan jisen Timo Siivonen oli jattiméssd toimituksen.
Timo oli ehdottanut minua toimitukseen sijalleen silloiselle
pédtoimittajalle Vesa Niinikankaalle. Hetken aikaa noina
1990-luvun lopussa tein my6s lehden toimitussihteerin toita
- sijaistin Katja Mikistd, joka taisi olla meritoitumassa EU:ssa

muutaman kuukauden ajan.

b é KUhTuuﬁmtklm“; |
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Pédtoimittajuuteni aloitin vuonna 2009 Jussi Ojajarven ty6-
parina, kun minua pyydettiin tehtavian. Tein tuolloin erittdin
selviksi, ettd en ole tohtori. Koetin kannustaa muita tuolloisen
toimituksen jdsenid ottamaan pestin vastaan tailoytdmaan jon-
kun tohtoroituneen taijonkun, jolla olisi ollut minua varmempi

sija akateemisessa yhteisossa.
Miten lehti kehittyi aikanasi?

Kun aloitin lehden toimittajana, silli ei vield ollut vertaisarvi-
ointikdytinteitd. Nami kaytinnot tulivat osaksi lehden nor-
maaleja toimitusprosesseja Urpo Kovalan ja Eeva Peltosen
péidtoimittajakaudella. Vertaisarviointi on Suomessa vakiintu-

nut kidytinnoksi vasta 1980-luvun lopusta lahtien. Kaytinnot

muuttuivat oikeastaan vasta sitten, kun Tieteellisten seurain
valtuuskunnan silloinen julkaisupdillikké Eeva-Liisa Aalto
ottiasian ajaakseen. Rahoitusinstrumentin kiytto - siis vertais-
arvioinnin asettaminen yhdeksi valtionavun saamisen ehdoksi
- oli kasittadkseni ratkaiseva tekija tdssa.

Nyt olen huomannut laajemmissa keskusteluissa joiden-
kin miettivin paluuta vanhaan, eli siithen, ettd kotimaisia tiede-
julkaisemisen kanavia kdytettdisiin kidnnosten julkaisemiseen
ja tieteen yleistajuistamisen kanavina. Myos joissain lehdissi
tieddn tillaista harkitun. Itse en téllaista kehitysta toivo, vaik-
ka vertaisarvioijien 16ytiminen voi olla hankalaa ja vaikka ver-
taisarviointi aiheuttaa toisinaan my®ds viipeitd julkaisemiseen.

Toimituksessa oloni alkuaikana lehti aloitteli elektronis-

ta julkaisemista liittymalld Kansalliskirjaston nyt jo lakkau-

kakei tiag. " HKUtUst]] VSMIE st ST I91Qg "Wy Kulttuuritutkimuksen nu-
a-kSI.tze.teenaIa.a tutkij Anne, VarsiI:lt_ ol. a-lh:;bi merossa 1/1988 tarkastel-
manazImLsesti. Sa-nla.a, Onge) Jog ang t;-:. tiin qietotekniikan ja kult-
TRama Mg N mstaion
Tekosly : Yn kig tietokonepddllikk Auvo
081.7 Ja ihmica: ka, «. Sarmanto epdili haastat-

mISaJat esy . :
— Sama Jop;: telu tay telussa tietokoneiden so-
ogllkkako? Al veltuvuutta humanistien
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tiedontarpeisiin. "Jos aja-
. tellaan, mika tekniikka pa-
remmin sopisi humanistien

Mita f\'\t i viliseen yhteydenpitoon, se
5 . on kirjeitten ldhettdminen
lntutklmuk a‘.‘at tai tapaaminen kosketus-

etdisyydelld. Olen ollut vii-
me aikoina kiinnostunut
elektronisesta postista. Se
on kurinalaista viestintdd,
jossa joutuu tarkoin har-
kitsemaan miten saatuun
Te viestiin pitdisi reagoida.”
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tettuun Elektra-palveluun — timakin tapahtui muistaakseni
Urpon ja Eevan piitoimittajakauden aikana. Pdatoimittaja-
kauteniloppupuolella myos Kulttuurintutkimus otti kayttoonsa
Tieteellisten seurain valtuuskunnan sihkoisen Journal.fi-alus-
tan, mika oli varmasti iso muutos toimitukselle, mutta erityi-
sesti kirjoittajille.

Lehden visuaalinen ilme koheni vihitellen sitdi mukaa
kun julkaistavia teksteja alkoi olla enemmin ja enemman eika
vihkomuoto enii palvellut parhaalla mahdollisella tavalla. Vi-
suaalisia uudistuksia tehtiin vuosien saatossa silloin till6in,
mutta kovin radikaaleja uudistuksia ei kerralla tehty. Graafisen
alan ammattilaisen Sami Saresman mukaan saaminen oli leh-
den luettavuuden kannalta erittdin hyvi asia. Sami on edelleen
lehden kansien laatija.

Objeita kirjoittajalle tarkasteltiin sddannéllisin viliajoin, ja
niitd muokattiin silloin tilloin. Huomasin, ettd jossain vaihees-
sa merkkimaira vililyonteineen on vaihtunut sanamaariksi —
varmaan englanninkielisen julkaisemisen vaikutusta. Silloin,
kunitse tein lehted, painokuluja ja muutenkin lehden kuluja piti
tarkkailla jatkuvasti. Silloin tall6in tuli toruja hallituksilta — tai
ainakin niin linkkina hallitukseen toiminut toimitussihteeri
antoi ymmartdd. Lehden 30-vuotista taivaltakin juhlittiin tyon
merkeissd, vaikka olisi ollut kivaa jarjestdd pieni juhla edes toi-
mitukselle.

Toimituksessa oloni aikana lehti kasvoi tiedelehdeksi, ja
moni tekstejddn tarjonnut ja julkaissut ihminen kasvoi tutki-
jaksi. Tallaisten heradmisten ja kasvujen tukeminen on tarkeda
ja toivon, ettd omalta osaltani olen osannut tutkijanuppuja (ja
myds jo meritoituneita tutkijoita) tukea heidin urallaan. Kasvu
ja oman tutkijuuden I6ytiminen ei tietenkdan ollut eiki ole yk-
sinlehden ansiota, mutta tohdin viittd3, ettd lehdelld on ollut ja
on oma roolinsa ndissi prosesseissa.

Omasta pdiatoimittajakaudestani muistan lammolla paatoi-

mittajakollegoitani ja toimituksia. Tiedejulkaisun tekeminen
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on tirkedd jo yksin sen takia, ettd tutkittu — tiedeyhteison kriit-

tisesti koettelema - tieto kuuluu kaikille. Se ansaitsee tulla jul-
kaistuksi. Tiedejulkaisun tekeminen on lisdksiarvokasta yhdes-
sd tekemistd, tutkijoiden yhteiséllisyyden tukemista.

Piakirjoituksissani ja ylipdatdan lehden tekemisessa yritin
pitdd ylld ja korostaa tasa-arvoisuutta. Hankin ja rohkaisin toi-
mittajia hankkimaan tekstejd akateemiselta idltdan eri vaihees-
sa olevilta tekijoiltd, pitien mielessd my6s sukupuolten jakauma
seka kirjoittajissa ettd toimituksessa. Myos alueellisten seikko-
jenhuomioiminen ja mahdollisimman erilaisten tekstityyppien
mukana pitiminen olivat itselleni itsestdan selvid kantavia
arvoja. Perin ne aiemmilta toimituksilta, enka tassi kohtaa ol-
lenkaan hidped vanhakantaisuuttani.

Piakirjoituksissani yritin parhaani mukaan ottaa kantaa
my0s ajankohtaisiin asioihin. Aiheina olivat esimerkiksi tutki-
joiden kohtaamakiusanteko, ihmisten jaihmisryhmien vilisen
eriarvoisuuden kasvu, sivistyksen monet ilmenemisen tavat, ra-
kenteellisen eriarvoisuuden piiloutuminen niin kutsuttuihin ta-
vallisiin kdytdnteisiin. Koetin koko ajan tuoda esiin sitd, miten
herkasti ihmisten todellisuudet todellakin rakentuvat sosiaa-
lisesti. Ontologisiin keskusteluihin en mennyt, timanpuolei-

nen riitti, ja riittaa.
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Yritin parhaani mukaan pitdd lehden myos tiedejulkaise-
misen itsensi kehityksessd mukana, mutta kuitenkin niin, ettd
uusiin kujeisiin tai tiedepoliittisiin pyorteisiin ei sukellettu,
vaan asiat tehtiin harkiten. Seurasin koko toimituksessaolo-
aikani yleisid kehityslinjoja sekd kansallisella ettd kansainvali-
selld tasolla ja yritin poimia sieltd rusinat Kulttuurintutkimuksen
tarpeisiin ja viltelld sellaisia kehityskulkuja, jotka olisivat sy6-
neet lehden vankistuneet tieteelliset perustat. Julkaisufooru-
min eli Jufon lanseeraaminen kotimaiseen tiedejulkaisukent-
tdan oli muutoksista ehké suurin. Ensimmaisessa Jufo-vaihees-
sa Kulttuurintutkimus sai suoraan tasoluokituksen 2, mutta kos-
ka lehden kehitys kavi hitaanlaisesti, se laskettiin luokkaan 1.
Nyt lehti on jalleen kakkosluokassa, mikd on hyva. Alun perin
kotimaisia tiedejulkaisukanavia ei oltu ottamassa luokitukseen
lainkaan, sitten suunnitelmien edetessa kaavailtiin, ett niiden
luokitus olisi korkeintaan 1, mutta yhdessa muutaman tiedeseu-
ran kanssa tekemamme ty6 tuotti tulosta, ja my6s kotimaisille
tiedejulkaisukanaville avautuivat luokat 2 ja 3.

Titd nykyd ajattelen, ettd Jufo on tehnyt tehtdvinsi, ja siitd
voisi luopua jo yksin sen takia, ettd sitd kdytetddn niin vddrin.
Raiikein vadrinkaytto liittyy yksittdisten tutkijoiden tekemin

tyon arviointiin.

Miten kausi lehden parissa vaikutti my6hempéin elimaisi,

ja mité olet padtoimittajuutesi jilkeen tehnyt?

Kasvuni tiedejulkaisemisen maailmassa alkoi jo hyvin aikaa
ennen kuin astuin Kulttuurintutkimuksen riveihin: olin mu-
kana perustamassa Niin & ndin -lehted, jonka toimitusneu-
vostoon kuulun yhi, ja olin jo ansainnut jonkinlaiset kannuk-
set Jyviskylan yliopiston kasvatustieteellisen julkaisusarjan
tekijand. Totta kai ammattitaito kuitenkin karttui Kulttuurin-
tutkimusta tehdessi.

Lehden tekeminen on yksi asia, minkd takia mini en ole
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vieldkdan tohtoroitunut. Jos jakun tuon tyon ottaa vakavissaan,
ei oma tutkijanura etene niin kauan kuin tuota tyota tekee.

Olen ollut tiedekustantamossa toéissd kustannustoimit-
tajana, viestinndn asiantuntijana nykytaiteen vientid edista-
vissd Framessa ja Tieteellisten seurain valtuuskunnan projekti-
tyontekijand. Sieltd siirryin Kansalliskirjastoon tietoasian-
tuntijan pestiin, ja vastuulleni kuuluu muun muassa seurata
tiedejulkaisemisen maailmoiden tapahtumia ja vaikuttaa nii-
hin sekd kansallisilla ettd kansainvilisilld areenoilla.

Se, ettd en enaa toimi lehden toimituskunnassa, on ollut
myos vapauttavaa. Nyt saan puhua tismilleen niin, miten itse
parhaaksi nden — minun ei tarvitse endi ajatella esimerkiksi
yhden tietyn lehden parhautta, vaan saan ajatella ja toimia ko-
ko tiedejulkaisemisen kentdn parhaaksi. Yritin olla tekemat-
ta vahinkoa.

Lukkarinrakkaus tieteellisen toimittajan tyéhon on kuiten-
kin elossa. Silloin tillin editoin ystivinpalveluksena tutkija-
kavereiden artikkeleita ja kirjoja, ja kirjoitan myos asiantunti-
jalausuntoja kustantajille tarjotuista kisikirjoituksista. Vedin
kirjoittajakoulutuksia ja tiedejulkaisemisen talous -koulutuk-
sia. Tiedejulkaisujen suurkuluttaja olin jo opiskeluaikoina - se
ei ole muuttunut. Olen ollut mukana kehittdmassa my0s taysin
uudenlaisia tiedejulkaisemisen muotoja, joista tihin mennessa
hauskin ja haastavin on ollut video on book. Kirjoista tehdyt
videot eivit ole multimediaa eika rikastettuja julkaisuja vaan

taysin omanlaisensa julkaisumuoto.
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Kulttuurintutkimus-lehden nelja vuosikymmenta

1984
Jyviskylin yliopiston Suomen Akatemian rahoittama projekti
alkaa julkaista Kulttuuritutkimus-tiedotetta. Ensimmdisen saa-

tekirjoituksen kirjoittaa Markus Viljanen.

198S
Lehden pitkaaikaiseksi toimittajaksi Jyvaskylan yliopiston kir-

jaston informaatikko Vesa Niinikangas.

1988
Lehti muuttuu tilauspohjaiseksi mutta sdilyy Suomen Akate-
mian kulttuurin tutkimuksen verkoston jasenille maksuttoma-

na. Vuosikerta maksaa 60 markkaa ja irtonumero 15 markkaa.

1997
Kulttuuritutkimus saa nimeensa n-kirjaimen ja muuttuu muo-

toon Kulttuurintutkimus numerossa 1/1997.

2000
Lehden kustantajaksi tulee Jyviskylan yliopiston kirjaston si-
jaan Nykykulttuurin tutkimusyksikko.

2002
Uusiksi paatoimittajiksi Urpo Kovala Jyviskylin yliopiston
Nykykulttuurin tutkimuskeskuksesta ja kirjastonhoitaja Eeva

Peltonen Helsingin yliopistosta.

2008
Paatoimittajiksi Olli Loytty ja Tuija Saresma Jyviskylin yli-
opiston Nykykulttuurin tutkimuskeskuksesta.

2008

Pidtoimittajiksi Sanna Rojola ja Jussi Ojajirvi.
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2009

Jussi Ojajarven toimittajapariksi Riitta Koikkalainen, joka jat-
koi pditoimittajana Joen Kuortin (2010-2013) ja Antti Teitti-
sen (2016) kanssa.

2012

Lehtiarvioidaan ensimmaisen kerran Tieteellisten seurain val-
tuuskunnan Julkaisufoorumissa (Jufo), ja se sijoittuu tasoluok-
kaan 2.

2018
Lehti laskee Jufo-luokituksessa tasoluokkaan 1, jossa se pysyy

vuoteen 2022 asti.

2018
Lehti siirtyy julkaistavaksi Journal.fi-alustalle. Paatoimittajik-
si Hanna Mattila Tampereen yliopistosta ja Antti Teittinen Ke-

hitysvammaliitosta.

2020
Pdatoimittajiksi Hanna Kuusela Tampereen yliopistosta ja
Juhana Venildinen Itd-Suomen yliopistosta. Lehden toimitus-

prosessi siirtyy Journal.fi-alustalle.

2022
Pidtoimittajiksi Outi Autti Oulun yliopistosta ja Maarit Jaak-
kola Géteborgin yliopistosta.

2023

Lehti nousee uudelleen Julkaisufoorumin tasoluokkaan 2.
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