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haastattelijan olisi vakisin yritettdva saa-
da Girard sanomaan jotakin enemmin
kuin hin voi sanoa; aivan kuin haastat-
telija ei uskoisi, ettd Girardin ajattelul-
la on rajansa, jotka Girard itse tuntuu
osaavan hyviksyd paremmin kuin haas-
tattelija. Jakun Girardilta yritetain saada
vastausta kaikkeen siihen, minka hinen
ajattelunsa jattdd auki tai keskeneriisek-
si, lopputuloksena on paljon 16ysda pu-
hetta suurista teemoista, joihin ei kuiten-
kaan kunnolla paneuduta. Valitettavasti
my0s nyt kasilld olevan kirjan haastatte-
luosuus toistaa titd kaavaa.

Kirjan parasta antia ovat ensimmai-
sen osan kaksi lyhyttd Girardin tekstid.
Niissdkin tosin on vahvaa toisteisuut-
ta. Girard on vuosien varrella julkais-
sut usein hyvin samanlaisia lyhyita kir-
joituksia, joissa han pyrkii kiteyttimaan
mimeettisen teorian joitakin padaja-
tuksia. Nyt kisilld olevan kirjan ensim-
miinen teksti ”Violence and Recipro-
city” muistuttaa eniten Girardin aiem-
pia teksteja: Girard pyrkii selventimdan
haluteoriansa perusajatuksia melkeinpa
arkijarkiselld tasolla. Samalla kun téssa
pyrkimyksessd hyvia on selkeys ja yk-
sinkertaisuus, se myos kadottaa olen-
naisia tasoja Girardin haluteorian pe-
rustoista — yksinkertaistaminen johtaa
teorian syntyvaiheen tirkeiden oival-
lusten ja problematisointien haivyttimi-

seen. Kirjan toinen teksti "Noble Sava-
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gesand Others” onkirjan kiinnostavin ja
tuorein. Girard pohtii oman ajattelunsa
suhdetta linsimaiseen etnologiaan. Oi-
keastaan jo Vikivalta ja pyhd aloittaa ti-
maén juonteen Girardin tuotannossa: mi-
ten niahdd 1800-luvun etnologian vah-
vuudet ja heikkoudet ilman “etnosent-
rismin”, “rasismin” tai "kolonialismin”
tyhjiksi muuttuneita leimakirveita. Tés-
sd Girardilla tuntuu olevan omintakei-
nen positio, jota sietdisi kehitelld lisda.
Hinen mukaansa 1800-luvun etnologit
olivat ainutkertaisessa asemassa moder-
nisoituvan kristillisen ldnnen ja ei-ldnsi-
maisten kulttuurien rajapinnassa. Siksi
heidin havaintojaan, ajatuksiaan ja tul-
kintojaan pitad pohtia vakavasti ja kehi-
telld — eikd liian helposti heittda niitd val-
koisen miehen taakan romukoppaan.

Lopuksi en oikein tiedd, kenelle kir-
jaa voisi suositella. Girardia vain vihin
tai ei lainkaan tunteville sité ei voi suo-
sitella johdantona tai sisidnheittona ai-
heeseen, koska sellaiseksi kirja on liian
pintapuolinen ja hajanainen. Toisaalta
taas Girardin paiteokset ja niitd koske-
vaa keskustelua tuntevillekaan kirjaa ei
oikein voi suositella, koska samoista ai-
heista on olemassa monia muita, paljon
parempia tekstejd.

Niinpi en voi kuin suositella luke-
maan toisaalta Girardin 60- ja 70-luku-
jen tekstejd seki toisaalta vuonna 1999

ilmestynyttd Girardin ehkd viimeistd

ehedd ja yhteniistd kirjaa Je vois satan
tomber comme leclair sekd timin jalkeen
pohtimaan, millainen yhteys niiden vi-

1illd on — jos on.
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Kirjoittaja on Helsingissd asuva kirjailija ja
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(toim.), The Palgrave Handbook of
Mimetic Theory and Religion. Palgrave/
Macmillan 2017. 549 s.

Kisilld olevan yli 500-sivuisen kirjan toi-
mittajat esittelevit sen kisikirjaksi, joka
auttaa nykypdivin opiskelijoita ja tut-
kailijoita ymmartimaan uskonnon ase-
maa ja merkitystd muuttuvassa maail-
massa. Mikaan ohjekirja tima jarkile ei
tietenkdin ole, vaan tarkoitettu uskon-
toa eri yhteyksissa tarkastelevaksi ajat-
telun apuvilineeksi, myds “uskonnon
paluuseen” liittyvassd himmennykses-

sd. Maallistuminen ei olekaan siirtinyt
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uskontoja syrjaiseksi yksityisasiaksi, ei-
ki valistuksen rationalismi endd niyti
riittdvilta vastaukselta. Ndkokulmana
uskontoon artikkelien moninaisuudes-
sa on ranskalais-amerikkalaisen René
Girardin teoria inhimillisen toiminnan
mimeettisestd, jaljittelevistd luonteesta
uskonnon antropologisena perustana.
Samalla se on teoria kollektiivisen viki-
vallan alkuperisti ja siitd irtautumisen
mahdollisuudesta.

Teoksen seitsemdnkymmenti noin
kahdeksansivuista artikkelia on sijoitet-
tu seitsemdin aihealueeseen, joissa otsi-
koiden mukaisestikisitellddn vikivallan
alkuperid, riiteistd kirjoitukseen siirty-
misen vaikutuksia, teologista antropo-
logiaa, uuden ajan sekularisaatiota, apo-
kalypsia, uskonnon paluuta postmoder-
nissa, vaihtoehtoisia (Girardin haasta-
via) paradigmoja ja lopuksi suoremmin
oman aikamme tilanteita ja keskusteluja.
Joissakin artikkeleissa pohditaan Girar-
din ajattelun pitevyytti tietylld alueella,
joissakin hidnen ajattelunsa vaikutuksia
ja joissakin otetaan esille ajattelijjoita ja
ajattelutapoja, joilla on kosketuskohtia
hinen nakemyksiinsa. Kirjoitustapa on
yleensi asiapitoinen ja erittelevd, mutta
suuriakin eroja on — esimerkiksi kirjan
viimeinen kirjoitus on kirkollisen nuo-
risotyontekijin tapauskertomus.

Girardin mimesisteorian lihtokoh-

tia ja merkitystd uskontojen historian ja
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varsinkin kristinuskon ymmartamiselle
selitetddn seki teoksen yleisjohdannossa
ettd eri osastojen alussa ja vield artikke-
leissa, laajuudeltaan ja painotuksissaan
vaihtelevasti mutta vaistimattd myos
toisteisesti. Johdantoa tiivistien se lie-
nee tarpeen my0s tassa.

Girard selittid mimeettisesti, jaljit-
telyn pakolla, uskonnon ja samalla ko-
ko kulttuurin alkuperdn. Tdma alkuperi
on vikivaltainen. Girardin kilpailevak-
sikuvaama jiljittely kohdistuu "muiden”
tavoitteisiin ja samalla muihin itseensd,
muiden haluun. Téstd syntyy kaksoissi-
dos, jossa malli on my6s este. Kun omi-
va samastuminen saavuttaa kriittisen
pisteen, toiseen samastuminen voi jat-
kua vain tuhoamalla toinen. Kun vasta-
vuoroinen vikivalta ndin kasvaa hillitto-
miksi, kamppailu jostain tarve-esinees-
td on jo toissijaista. Téllaisissa tilanteis-
sa arkaaisten heimokulttuurien kollek-
tiivista ja koko yhteison helposti tuhoa-
vaa vikivaltaa hillitsemaan kehittyy va-
hitellen syntipukkimekanismi: yhtei-
nen vikivalta ohjautuu satunnaiseen
mutta jotenkin ulkopuoliseen uhriin,
jonka lynkkaus keskeyttdd yhteisollisen
vikivallan. Tama vaikutus on yht4 selit-
tdmiton kuin alkuperdisen vikivallan
pakottavuus. Toistuessaan tistd tapah-
tumasta muodostuu uhriuskontojen yh-
teisod koossa pitdvi rituaali. Syntipuk-

ki on “sijaisuhri”, koska se saa kantaak-

seen koko yhteison vikivallan. Mekanis-
mi toimii vain niin kauan kuin uhrin to-
dellinen viattomuus ei paljastu. Rituaa-
lisessa toiminnassa ja sitd yllapitavissa
myyteissd timé totuus pysyy katketty-
né toimitusten pyhyydessd, sakraalisuu-
dessa, tabujen ja transgressioiden valtta-
mattomassa sidoksessa. Kaiken muutta-
va kddnne uskontojen — ja maailman -
historiassa tapahtuu Jeesuksen uhri-
kuolemassa, joka myyttien jatkuvuuden
rikkovana ilmestyksend paljastaa uhrin
viattomuuden ja koko syntipukkimeka-
nismin harhan.

Kirjan péditoimittajista James Alli-
son on teologi ja pappi, Wolfgang Pala-
ver katolisen yhteiskuntateorian profes-
sori. Kirjoittajista suurin osa on teologe-
ja tai tyoskentelee jossain kirkollisessa
instituutiossa, lisiksi on useita uskonto-
tieteilijoitd ja my0s kirjallisuudentutki-
joita, filosofeja ja antropologeja, jonkin
verran myo6s yhteiskuntatieteilijoitd, me-
diatutkijoita ja psykologeja. Johdannos-
sa toimittajat toteavat Girardin mimesis-
teoriaa pidettdvin yleisesti kristinuskon
antropologisena puolustuksena, mut-
ta korostavat teorian monikayttoisyyt-
ta. Uskonnon syntyé Girard kuvaa puh-
taan antropologisesti, toisin myds varsin
spekulatiivisesti. Moniselitteinen “us-
konnon puolustus” liittyy uhriuskonnot
taakseen jittiviin eettiseen kddnteeseen

juutalaisilla profeetoilla ja ennen kaikkea

ESITTELYT

24.10.2019 12.31



KT_1_2019.indd 93

Jeesuksen ristinkuolemassa, jossa uhrin
viattomuuden osoittaminen merkitsee
asettumista uhrin puolelle. Useissa ar-
tikkeleissa muistutetaan Girardin myo-
hempiin ajatteluun kuuluvasta erotte-
lusta vikivaltaisen (sacred) ja vikivallat-
toman (holy) pyhin vililld. Timi on Gi-
rardin mukaan kuitenkin my6s haaste:
jos Kristuksen seuraamisen "positiivi-
sesta mimesiksestd” ei pidetd kiinni, va-
jotaan maallisista sanktioista huolimatta
helposti takaisin kaikkien "samanarvois-
ten” sotaan kaikkia vastaan, ilman edes
uhrimekanismin tarjoamaa hilliketta.

Saksalainen filosofi Peter Sloterdijk
on sanonut mimesis-teorian ydinti tie-
teelliseksi teoriaksi perisynnista. Girard
itse on kertonut yhteyden kirkastuneen
hinelle kdantymyskokemuksessa. Ha-
nen nikokulmastaan perisynti tulee var-
sinaisesti ndkyviin vasta Jeesuksen sovi-
tustyon kautta.

Uskonnon alkuperin antropologi-
sen selityksen ja Uuden testamentin il-
moituksen suhde hakee kirjan eri artik-
keleissa vipukohtaansa. Uskontokoh-
teisuuden ja uskontoldhtdisyyden vili-
nen huojunta on vililld hiiritsevad, mut-
ta my6s omalla tavallaan kiinnostavaa.
Saumojen sumeus voi tarkoittaa my0s
sitd, ettd uskontoldhtoisesti painottunut
teksti tarjoutuu luettavaksi fenomenolo-
gisesti tarkkana kuvauksena uskonnolli-

sista ajatuskuluista.
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Kirjan artikkelimdirdstd on sup-
peassa arvostelussa mahdoton tehda
edustavia tai reiluja valintoja. Esimer-
kinomaisesti otan kuitenkin hieman tar-
kemmin esille muutamia Girardin pe-
rusajatuksiin liittyvid tekstejd, joissa ku-
vastuu my0s yleisemmin kokoelman ar-
tikkelien kirjoitustapa. Ne sisiltyvit teo-
logista antropologiaa ja modernin ajan
sekularisaatiota kisitteleviin osastoihin.

Teologinen antropologia on antro-
pologiaajumalallisen ilmoituksen valos-
sa. Tama ei koske vain kristinuskoa, mut-
ta esimerkiksi perisynnin ajatus on kes-
keinen juuri kristillis-teologisessa ant-
ropologiassa. Teologian ilmaantumi-
nen antropologiaan luo kallistuman, jo-
hon my®6s Girard sijoittuu, vaikka ei teo-
logi olekaan. Osaston johdantoartikke-
lissa huomio kiinnittyy kirjoittajien huo-
mautukseen Jeesuksen kaksoisluontees-
ta jumalana ja ihmiseni: tissd figuuris-
sa on pyritty sovittamaan maallinen se-
litys ja jumalallinen ilmoitus. Retorise-
na tihentymind tdma onkin kiinnosta-
va, mutta todistuksena, kuten timan-
tyyppisessa selityksessd aina, pdattely
vain figuroi — viime kidessa olioi — se-
littamattd jaavan. Retorisen luonteensa
vuoksi se ei kuitenkaan sulje, vaan jattaa
selittimattoman auki. Samalla teologis-
ten ja antropologisten argumenttien lin-
kitys auttaa ymmartimain Girardin tiu-

kan puristuksen: alkuperdinen vikivalta

ja lunastus, syntiinlankeemus ja vapah-
dus, uhrijasen viiryyden paljastaminen
ovat toistensa vastinpareja.

Kirjan artikkelit liittyvit ldhes yk-
sinomaan kristinuskoon, vaikka sen ni-
messd mainitaan yleisemmin “mime-
siksen teoria ja uskonto”. Timd on seu-
rausta siitd, ettd nimenomaan Jeesuksen
teloituksessa tapahtuu Girardin kuvaa-
ma ilmestyksenomainen siirtyma sak-
raalisten uhriuskontojen perinnostd uh-
rin viattomuuden osoittavaan “viimei-
seen uhriin”. Muissa uskonnoissa ei ole
samanlaista rakennetta. Juutalaisuuden
ja islamin myyttisia kuvauksia ihmisen
joutumisesta pahan valtaan voi sen si-
jaan helposti tulkita girardilaisen "mi-
meettisen kriisin” mukaisesti. Kaikkien
ndiden abrahamilaisten uskontojen lan-
keemusta ja pahuuden maailmaan tule-
mista kuvaavissa perusmyyteissd on var-
sin samanlainen rakenne, milld nimilld
pahuuden aikaansaajaa sitten olioidaan-
kin. Girardin nikokulmasta kaikki lan-
keemuskertomukset karkotuksineen
ovat myyttisesti muuntuneita kuvauk-
sia mimeettisestd konfliktista ja kateu-
desta, joka johtaa pahan valtaan. Kui-
tenkin vain kristinusko sisdltdd tdstd
asetelmasta irtoavan kainteen; kahdes-
samuussa sen puuttuminen nikyy myos
eldinten rituaaliteurastuksen jatkumi-
sena. Kun nditd uskontoja artikkelissa
”From the Sacred to the Holy in World’s
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Religions: Judaism, Christianity, Islam,
Hinduism, Buddhism” vertaillaan, kris-
tinuskon erilaisuus himaérretdan 16yta-
malld holy-tyyppisen pyhin elementit
my0s juutalaisuudesta ja islamista py-
hin tekstin tutkimisen ja rituaalien ai-
kaansaamana rauhana. Tuskin mitdan
uskontoja voi olla ilman rituaaleja, mut-
ta Girardin ajattelussa ne ovat uhrius-
kontojen kurinalaistavia jadnteiti, jotka
eivit kiddnteentekevisti "vapahda” alku-
perdisen vikivallan armottomuudes-
ta. Hindulaisuudessa uhrimyytin nih-
dddn purkautuvan myohemmissé upa-
nishadeissa, joissa maailmasta luopumi-
nenjid viimeiseksi uhraamisen muodok-
si. Buddhalaisuus on filosofisuudessaan
etddlld uhriuskonnoista. Kun “halu” on
karsimyksen alkujuurijakaikki erot ovat
harhaa, mimeettinen kilpailu ja konflik-
ti ovat poispyyhittyjd; buddhalaisuudes-
sa ei ole myoskain holy-tyyppisen pyhin
kasitettd, mutta sen sanotaan sopivan ti-
hén.

Muiden aiheiden ohella tissi osas-
tossa vertaillaan Girardin ajattelua kirk-
koisd Augustinukseen, Levinasiin ja Si-
mone Weiliin. Weilin kokemuksia ja ajat-
telua kuvataan artikkelissa "Mysticism,
Girard, and Simone Weil”. Niissi on pal-
jonyhteistd Girardin kanssa, mutta kysy-
mys ei ole omaksumisesta eiké sovelta-
misesta vaan kiinnostavasta rinnakkai-

suudesta. Girardia liheisesti muistutta-
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valla tavalla Weil pohtii vikivaltaa, joka
“painovoiman” tavoin vaikuttaa sosiaali-
sena noyryytyksend ja uhria etsien. Lo-
pulta vain "armo”, joka vastaa Girardin
ajatusta Kristuksen seuraamisen posi-
tiivisesta mimesiksestd, voi vapauttaa
sosiaalisuudessa aina piilevistd yhden-
mukaisuuden paineesta ja siini piilevés-
td pahan tartunnasta. Weil koki itses-
sdan sosiaalisen sulautumisen pakotta-
van voiman: “osa hdnen sielustaan” saat-
toi muuttua "hetkessi -- natsiksi”, jos hin
kuuli parinkymmenen nuoren saksalai-
sen laulavan kuorossa natsilauluja. Ti-
ma oli Weilille ihmisjoukossa syntyvai
sokeaa mekanismia, joka liittyi myos ih-
misen ja eldimen yhteiseen lihallisuu-
teen: monet eldimet kdyvit vahingoit-
tuneen kimppuun. Katoliseksi kadnnyt-
tydankdan Weil ei ottanut kastetta, kos-
ka pelkasi samastuvansa liikaa kirkkoon
instituutiona.

Sekularisaatiota kisittelevan osaston
artikkelissa "René Girard and Charles
Taylor: Complementary Engagements
with the Crisis of Modernity” pohditaan
Girardin ja Taylorin, kanadalaisen kato-
lisen filosofin, tapaa kisittda uskonnon
asema ja merkitys “moderniteetin krii-
sissa”. Kumpikin kuvaa "modernia” ai-
kana, joka on vaatinut enemmain uhre-
ja kuin koskaan mutta jonka aikana on
my0s pelastettu enemman ihmisid kuin

koskaan. Artikkelissa todetaan, ettd Tay-

lor on Gianni Vattimon ohella yksi har-
voista filosofeista, joka on ryhtynyt va-
kavaan keskusteluun Girardin kanssa.
Heilld on samansuuntainen kasitys Uu-
den testamentin ilmoituksessa synty-
neen uhritietoisuuden vaikutuksista. Se
tarkoittaa kummallekin uhrimekanis-
mia ylldpitavin lumouksen purkautu-
mista (disenchantment). Kollektiivinen
vikivalta kuitenkin jatkuu. Kumman-
kin mukaan timi on Ivan Illichin ta-
paan ymmirrettdva “vadristyneen kris-
tinuskon” seuraukseksi. Vaaristymassa
asetutaan uhrin puolelle kostomielessi
ja alkaa syyllisten etsintd uutena synti-
pukittamisen kierteena. Taylor kohdis-
taa tdssd huomion my6s kristinuskon
historiaan juutalais- ja noitavainoineen
ja ristiretkineen. My6s maallistuneiden
yhteiskuntien vastaavia tapahtumia ku-
vataan timén viiranlaisen uhritietoi-
suuden, "uhrin kultin” valossa.

Taylor korostaa eskatologisesta pers-
pektiivistd syntyvad anteeksiannon mah-
dollisuutta olennaisena osana uhri-
lumouksen purkautumisen jélkeista kris-
tinuskoa. Girard on my6hemmissa ajat-
telussaan varsin apokalyptinen, perisyn-
nin synkkd, mutta kumpikin tdhdenta
ihmisen olevan perusluonteeltaan homo
religiosus, joka pyrkii arjen ja timéanpuo-
leisen eliman ylittavdan tiyteyteen. Tas-
ta tayteyden kaipuusta voisi avautua po-

liittinen keskustelu uskonnon yhteydes-
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td erilaisten ideologioiden otteeseen ja
kansallismielisiin populistisiin liikkeisiin.
Silla tavoin avautuvia keskusteluja kirjas-
sa ei sen laajuudesta huolimatta kayda. Se
ei selvistikddn johdu vain artikkelien suh-
teellisesta lyhyydestd vaan my6s uskonto-
keskeisestd kysymyksenasettelusta.

Kirja eisuinkaan ole julistava uskon-
non apologia, mutta se on apologeetti-
nen suhteessa uskontoon samaan tapaan
kuin Girardin ajattelu, jossa antropolo-
ginen teoria ja ilmoitususkonto nikyvit
samassa kuviossa kuin ankka ja janis op-
tisessa harhassa, tosin etukdteen mainit-
tuina. Nikokulmaa on kyettava vaihta-
maan, mutta toisesta halutaan nihdi toi-
seen perille asti.

Kirja avaa kiinnostavia nikokulmia
omalla pidikkeiselld tavallaan. Jo tar-

koituksesta toimia kisikirjana seuraa,
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ettd esitystapa pysyy helposti avautuvan
selkeyden rajoissa. Girardin vaikutusala
ndytetddn laajasti. Tietty vajavaisuuden
tunne kysymysten asettelusta kuiten-
kin jaa. Ndkokulmia voi toki olla loput-
tomasti, mutta silti ihmetyttdd esimer-
kiksi se, ettei uhrilumouksen paljastu-
misen yhteydessi ole tuntunut tarpeel-
liselta pohtia Uuden testamentin eetti-
sen universalismin yhteyttd vastaavaan
sekulaariin ajatusmuotoon, valistuksen
universalismiin. Perusarvoista kun kui-

tenkin on kysymys.

Erkki Vainikkala

Kirjoittaja on kirjallisuuden- ja kulttuurin-
tutkija, Jyvaskylin yliopiston nykykulttuu-
rin tutkimuksen emeritusprofessori. Hin
on my6s suomentanut kauno- ja tietokirjal-
lisuutta.
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