Eksoottista mutta modernia

Kieli, tieto ja identiteetti nenetsi- ja
tsukesikirjallisuudessa
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Tarkastelemme tissd katsauksessa Venidjan pohjoisten alkuperiiskansojen kirjallisuutta paitsi

neuvostokirjallisuutena, my6s kolonialistisena ja postkolonialistisena kirjallisuutena. Keskitymme Siperian

lantisimmill alueilla eldvien nenetsien ja Kauko-Idissd asuvien t$ukts$ien kirjallisuuteen.

Nenetsit ovat Linsi-Siperiassa eldavd
alkuperdiskansa, joka jakautuu kielen
perusteella tundra- ja metsinenetsin
puhujiin, joista tassa katsauksessa kasi-
tellddn ainoastaan tundranenetsin pu-
hujia. Tundranenetsin kirjakieli luotiin
1920- ja 1930-lukujen taitteessa tilan-
teessa, jossa suurin osa nenetseistd eli
liikkuvaa eliméntapaa suurporonhoita-
jina tai metsdstystd, kalastusta ja poron-

hoitoa yhdistdvina pienporonhoitajina.
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Nienniisestd eristyneisyydestd huoli-
matta nenetseilld oli kiinteit, pitkdaikai-
set suhteet venaldisiin kauppiaisiin ja vir-
kamiehiin eli Venijin valtioon ja osittain
my0s Vendjin ortodoksiseen kirkkoon
jo ennen neuvostoaikoja. (Golovnev &
Osherenko 1999.)

Koillis-Siperiassa asuvat tSuktsit ja-
kautuvat perinteisesti elinkeinojensa
puolesta kahteen ryhmiin: rannikol-

la asuviin merinisiakkaiden pyytdjiin ja

tundralla nomadielimia viettdviin po-
ronhoitajiin. Toisin kuin moni linnem-
pénd asuva alkuperiiskansa, kuten esi-
merkiksi nenetsit, tSuktsit eliviat Vena-
jan valtiovallasta riippumattomina aina
neuvostovallan alueelle laajentumiseen
asti. Sen sijaan tSuktsit olivat tiiviissd
suhteissa amerikkalaisten kauppiaiden
ja japanilaisten valaanpyytajien kanssa.
(Forsyth 1992; Kerttula 2000.)

Kisittelemme nenetsien ja tSuktsien
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kirjallisuutta kieleen ja tietoon liittyen.
Kaytinnossd puramme kirjakieleen, al-
kuperiiskansojen ja vendjan kieliin liit-
tyvid normituksia eri aikoina ja poh-
dimme, minkailaisia paikallisen tai ylei-
sen tiedon vilittimiseen liittyvid vaiku-
tuksia ndilld normeilla on ollut. Kolo-
nialismin tai imperialismin méarittele-
misen sijasta olemme kiinnostuneita al-
kuperdiskansojen teksteistd janiiden tul-
kinnan mahdollisuuksista imperialismia

purkavissa puitteissa.

Kirjoittamisen kielet Neuvostoliiton
ja Vendjan pohjoisessa

Kirjakielten ja kirjallisuuksien luomi-
nen pohjoisille alkuperdiskansoille ja
ndiden kirjallisuuksien yllipitiminen
oli osa Neuvostoliiton kieli-, kulttuuri-
ja kansallisuuspolitiikkaa. Sen taustal-
la on yleisempi korenizatsija-politiikka,
jonka ydinajatuksena oli paikallisten,
alkuperiiskielten perustalle luotava
hallintorakenne ja nailla kielilld toimi-
va paikallinen kulttuurielima. (Esim.
Grenoble 2003; Siegl & Riepler 2015;
Hirsch 2000; Slezkine 1994, 221-225.)
Leningradiin luotiin 1920-luvulla niin
sanottu Pohjoisten kansojen instituut-
ti, jonka toiminta oli osa korenizatsijaa.
Instituutti alkoi toteuttaa muiden tehta-
viensd ohella kirjakielten ja kirjallisuuk-

sien luomista. Vuonna 1932 neljilletois-
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ta pohjoiselle kielelle luodut, latinalaisiin
aakkosiin perustuvat kirjoitusasut jajul-
kaisuohjelmat julkistettiin ja oppikirjo-
jajapoliittistakirjallisuutta alettiin tuot-
taanopeassa tahdissa (Alkor & Davydov
1932; Arefjev 2014, 36-37, 41). Paikalli-
set kielet ja latinalainen aakkosto jou-
tuivat epdsuosioon nopeasti 1930-luvun
puolivilin jalkeen. Uusi, kyrilliseen aak-
kostoon perustuva kirjoitusjirjestelma
luotiin samalla, kun alettiin suosia ve-
ndjinkielistd julkaisemista. (Grenoble
2003,48-51.)

Kirjakielen yksi tarkoitus oli palvel-
la omakielistd opetusta, jota alettiinkin
toteuttaa pohjoisessa jo 1920-luvulla
hyvin vaihtelevissa olosuhteissa (Slez-
kine 1994, 163-164). Viimeistiin
1950-luvulla, jolloin toteutettiin usei-
ta keskittamisuudistuksia, alkuperiis-
kansoille rakennettuihin yhi suurem-
piin asutuskeskuksiin perustettiin sisa-
oppilaitoksia, joissa oppilaat viettivit pit-
kid aikoja erossa vanhemmistaan, hei-
dan kulttuuristaan ja didinkielestdan.
Juuri internaatteja on pidetty keskeisind
kulttuurin ja kielen jatkuvuuden murta-
jinajavenildistimisen vilineina. (Esim.
Grant 199S5; Slezkine 1994, 237-244;
Sokolova 1990.) Kiistimittd merkitystd
on ollut my6s uudistuksilla, joiden my6-
td alkuperidiskansoja siirrettiin tundral-
ta tai taigasta, lifkkuvasta eliméintavas-

ta asutuskeskuksiin, mutta ennen kaik-

kea marxilaiseen historialliseen mate-
rialismiin perustuvilla kisityksilld, jot-
ka pitivat alkuperaiskansojen perinteisid
kulttuureja jilkeenjddneini ja véistyvind
(Slezkine 1994; Vahtin 2001; Ljarskaja
2006). Timinkaltaiset asenteet lipai-
sivit koko yhteiskunnan aina keskus-
hallinnon toimista lastentarhan opetta-
jiin. Vendjan kieleen siirtymista ei pidet-
ty merkittavind uhkana paikallisille kie-
lille, ja vasta perestroikan aikana alkoi
ilmestya tutkimuksia, jotka toivat esiin
nopean kielenvaihdoksen useissa alku-
periiskansojen kieliyhteisdissd (Vahtin
2001, 98-108).

Neuvostoliiton hajoaminen aiheut-
ti myOs pohjoisten kansojen parissa kie-
lellistd ja kulttuurista revitalisaatiota ja
luonnollisen tarpeen katsoa menneisyy-
teen ja pohtia neuvostoaikaisten muu-
tosten vaikutuksia ja jatkuvuuksia. Val-
tion tukema kirjallisuusinstituutio ro-
mahti niin ikdidn vuosituhannen vaih-
teessa. Silti kirjallisuus on toiminut Neu-
vostoliiton hajoamisen jilkeenkin yhte-
nd yhteiskunnan muutosten kuvaajanaja

keskustelun vilineenai.

(Post)kolonialistista kirjallisuutta?

Kun Neuvostoliittoa tai sen jilkeistd Ve-
ndjdd on tarkasteltu postkolonialistisesta
nikokulmasta, on usein kiinnitetty huo-

miota postkolonialistisen diskurssin
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suoran soveltamisen vaikeuteen tai sii-
hen liittyviin sudenkuoppiin (esim.
Moore 2001; Etkind 2011; Hirsch 2000;
Hirsch 2005; Turoma & Waldstein
2013). Pohjoisten kansojen parissa on-
gelmia tuottaa Lilia Boliachevetsin ja
Ivan Sablinin mukaan muun muas-
sa se, ettd huolimatta muodollisesta de-
kolonisaatiosta Neuvostoliiton alkupe-
raiskansat olivat ikdan kuin kaksinker-
taisesti alistettuja. Muodollinen deko-
lonisaatio tarkoittaa seka virallista na-
kemysta tyovaenluokan vapautumises-
ta ettd sitd, ettd alkuperiiskansoilla oli
usein oma taiainakin niiden nimeen viit-
taava hallinto, omat kirjakielet ja muita
kulttuuri-instituutioita ja mahdollisuus
omakieliseen koulutukseen. Alistami-
sella Boliachevets ja Sablin taas tarkoit-
tavat sit, ettd Neuvostoliiton alkuperdis-
kansat olivat yhtdiltd samanlaisen sym-
bolisen ja diskursiivisen vikivallan koh-
teena kuin muutkin neuvostokansalai-
set. Taman lisdksi alkuperdiskansat ei-
vit saaneet ddntadn kuuluviin kiytta-
mittd itsestadn halventavia tai neuvosto-
vallan muotoilemia ei-omaehtoisia, ter-
mejd ja puheen tapojaja he olivat monis-
sa yhteiskunnallisissa hierarkioissa epa-
suosiollisissa asemissa. (Boliachevets &
Sablin 2016, 393-397.)

Kirjallisuus ja kieli ovat hyvii esi-
merkkeji sellaisesta kahdensuuntaisesta

vuorovaikutuksesta, jota on pidetty tyy-
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pillisend “imperialistisille tilanteille” ja
jonka puitteissa kolonialismi ei hahmotu
yksioikoisena vapautumisena tai riisto-
na. Ensisilmiykselld sosialistisen realis-
min keskitetysti maariteltyyn malliin so-
peutuminen saattaa vaikuttaa siltd, ettd
kirjailijat mukauttavat mekaanisesti pai-
kallisia sisaltojd yleiseen kaavaan. Kuten
tulevassa osoitamme, neuvostokirjalli-
suus oli monitahoisempaa ja juuri kielen
vilittimien merkitysten kautta paikallis-
tason tapahtumat ja ajattelutavat vaikut-
tivatlaajempaan neuvostojirjestelmain.

Postkolonialistisen tutkimuksen li-
siksi timd katsaus on hyotynyt niin
ikddn viime aikoina vilkkaana kidynees-
td alkuperiiskansojen tietoa koskevasta
keskustelusta. Taman katsauksen puit-
teissa on mahdotonta pohtia syvilli-
semmin itse kisitettd, mutta haluamme
kiinnittdd huomiota Green Lesleyn ta-
paan alkuperdiskansatiedon vidjaamat-
tomddn liittymiseen modernisaatioon,
jonka puitteissa imperialismi on kehit-
tynyt ja jonka myota ajatukset alku-
perdiskansoista ja lopulta dekolonisaa-
tiostakin ovat syntyneet. Samassa mo-
dernisaation prosessissa “toisiksi” ni-
mettyjen alkuperiiskansojen tieto on
asetettu toisarvoiseksi suhteessa linsi-
maiseen tieteelliseen tietoon. Niinikdan
Lesleyhin nojautuen toteamme, ettd tie-
don oikeellisuuden sijasta on hedelmal-

lisempia tarkastella niitd olosuhteita ja

reunaehtoja, joissa tietoa midritellddn ja
tuotetaan. (Lesley 2008.) Tarkastelem-
mekin kirjallisuutta yhtena tiedon tuot-
tamisen kontekstina, jonka puitteissa
Neuvostoliiton alkuperiiskansakirjai-
lijat ovat luoneet eri aikoina eri tavoin
ja mahdollisesti myos eri yleisdille tie-
toa, mutta myos mielikuvia, itsestddn ja
omasta yhteisdstdin. (Said 1994; Spivak
1999.)

Utopia

Ensimmiiset pohjoisten alkuperaiskan-
sojen kirjoittamat tekstit julkaistiin Poh-
joisten kansojen instituutin seinilehdis-
s, joista on sdilynyt ainoastaan tieto sii-
td, ettd niitd oli (esim. Ogryzko 2003,
18-19; Podgorskaja 1929, I). Jilkipolvil-
le luettavaksi on jaanyt kokoelma O nasei
Zizni, "Elimdstamme” (1929), joka alaot-
sikkonsa mukaan sisiltad opiskelijoiden
kirjoittamia ja opettajan tyostimia ker-
tomuksia. Kirjan johdannossa tuodaan
esiin, ettd kertomukset on tarkoitettu
venijdd opetteleville alkuperiiskanso-
jen edustajille ja ettd ne kertovat pohjoi-
sesta ja iddstd niin kuin kansat itse ha-
luavat niistd alueista kertoa. Kertomuk-
setluovat tietoa Siperian vihemmistojen
elimistd kokemusten vilitykselld, sisaltd
kasin — ei venildisten, virkamiesten, pap-
pien tai muiden tsaarinaikaiseen ja im-

perialistiseen aikaan niputettavien hen-
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kiloiden nikékulmasta. Kokoelma nivo-
taan niin ollen vallankumoukselliseen,
dekolonialistiseen diskurssiin.

Kirjan esipuheessa kiinnitetaan kui-
tenkin huomiota tekstien kieleen taval-
la, joka kertoo vengjiksi kirjoittamisen
ja lukemisen aiheuttavan ongelmia si-
sdisen nakokulman vilittamisessd. Kir-
jan toimittaja ja vendjin kielen opettaja
suhtautuu esipuheessaan ymmartavisti
alkuperiiskansaoppilaidensa tapaan kir-
joittaa puhekielti ja heiddn virheisiinsa,
mutta tuntuu pyytelevin anteeksi, ettd
teksteistd ei 16ydy kirjoitetun standardi-
kielen piirteistdd. Sen sijasta oppilaiden
teksteissd on omalaatuisuutta, joka on
haluttu sailyttad. Taustalla on nakemys
siitd, millaista hyvan vendjinkielisen
kirjoitetun tekstin tulisi olla: se poikke-
aa puhutusta, ja esimerkiksi sisdltdd run-
saasti adjektiiveja, sivulauseita ja gerun-
deja. Elamdstamme-kirjassa alkuperais-
kansakirjoittajien omalaatuisen sdvyn
todetaan edustavan poikkeamaa oikea-
kielisestd ja hyvasta vendjan kirjallises-
ta standardista, mutta sdvyn sdilyttami-
nen on myds nahty tirkeina uhraukse-
na, jotta alkuperdiskansojen kirjoittamat
tekstit nakisivit ylipdatdan paivinvalon.

Aiheensa puolesta Eldmdstimme-
kokoelman kertomukset kiinnittyvit
tiukastiniille alueille, jotka ovat Vendjan
pohjoisten kansojen perinteisid asuma-

alueita ja ndiden kansojen arkielaimain,
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perinteisiin elinkeinoihin ja kerrontape-
rinteeseen. Juuri ndiden teemojen kaut-
ta kokoelman tekstit tuovat esiin mie-
lenkiintoisella tavalla sen, ettd alkupe-
riiskansojen ajateltiin kirjoittavan itses-
tddn — ei muista — sosialistisissa ja etno-
grafisissa kehyksissa. Sosialistinen eetos
ja historiallis-materialistinen kehitys-
kertomus on kirjoitettu Eldmdstimme-
kokoelman ldpi kantavaksi teemaksi:
Alkuperiiskansojen perinne, arkinen
elimi ja elinkeinojen ja kokemusten ku-
vaukset rinnastetaan tsaarinaikaisen
menneisyyden vanhanaikaisuuteen, tai-
kauskoisuuteen ja takapajuisuuteen. Ta-
ma hetki on suurten murrosten ja visioi-
den aikaa, ja tulevaisuus on muutosten
toteutumisen, perinteiden murtumisen
ja uuden lunastamisen utopia. Etnogra-
finen tiedonintressi nikyy kokoelman
tekstien tematiikassa ja nikokulmassa:
kertomukset palaavat jatkuvasti kuvaa-
maan tapoja, rituaaleja ja suullista perin-
nettd ulkopuolisen katseesta kasin. Li-
siksi kokoelman tekstit tuovat aina esiin
niidenkirjoittajan etnisyyden jo otsikko-
tasolla, miké korostaa kirjoittajan kult-
tuuritaustan merkitystd suhteessa teks-
tien sisdltoon.

Yleisen, modernin kehityskerto-
muksen ja erityisen, ulkopuoliselle kat-
seelle kirjoitetun etnisen sisillon vili-
nen ristiriita tuottaa kokoelmaan jannit-

teen. Erityinen kuvataan lihtokohdil-

taan taustalle jadviksija tuhoutuvaksi tai
jopaunohdettavaksi. Etnisen, kielellisiin
yhteis66n kiinnittyvéin tiedon, sen muo-
tojen jailmaisun tapojen haurastuminen
tai katoaminen on uhraus, joka alkupe-
rdiskansojen on tehtdvd neuvostomoder-
nisaation edessd. Tami jinnite sailyi al-
kuperiiskansakirjallisuudessa lipi neu-
vostovuosien. On kuitenkin huomatta-
va, ettd Eldmdstdmme-kokoelman teks-
tit kertoivat tietoa puhtaasta utopiasta,
toisin sanottuna sellaisesta modernisaa-
tiosta, jota ei ollut edes vield ehditty saat-
taa alkuun. Ne olivat myds ensimmaisid
tekstejd, joissa alkuperdiskansojen tie-
toa esitettiin universalistisessa neuvosto-
modernisaation kehyksessd, joka perus-
tui imperialismille ja modernille tyypil-
lisesti toiseuttamiseen ja erilaisille tasta

seuraaville vastakkainasetteluille.

Kahden kielen kanssa

Kirjoitusjarjestelman luomisen jilkeen
pohjoisten kansojen edustajat alkoi-
vat kirjoittaa kukin omalla kielellddn.
Sosialistinen kehityskertomus samoin
kuin keskittyminen pohjoisen ja kirjoit-
tajan oman perinteisen etnisen elinpiirin
kuvaamiseen toistuvat my6s 1930-luvun
kaunokirjallisuudessa. Kieleen ei enda
kuitenkaan liitetd sellaista anteeksi-
pyytelevida tai selittelevad savya kuin

Eldmdstimme-kokoelman esipuheessa.
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Kirjoittajat ovat nyt kirjoittaneet omil-
la dgidinkielillddn ja heiddn tekstidan on
toimitettu — kuten kenen tahansakirjoit-
tajan — ja taman lisdksi tekstit on ldhes
poikkeuksetta kiannetty vendjiksi.
Nenetsien ensimmadiset kirjailijat
edustivat kaikki jollain tavoin poikke-
uksellisia — vaikkei tavattomia — koh-
taloita: Anton Pirerka (1905-1942) oli
orpo, Ivan Nogo (1891-1947) oli kiy-
nyt lihetyskoulua ja eldnyt tuolloisessa
Obdorskissa (nyk. Salehard) kauppiai-
den palkollisena ja Nikolai Vilka (1911~
1942) edusti Novaja Zemljan saaristos-
sa poikkeuksellista merinisakaspyyntiin
erikoistunutta nenetsiyhteis6 (Barmits
ei pvm.; Toulouze 2004; Ogryzko 1998).
Eva Toulouze on arvioinut, ettd he muo-
dostivat eradnlaisen vadrinymmarryk-
sen sukupolven, koska he kirjoittivat niin
vakaasti neuvostomodernisaation muu-
tosten hyviin uskoen (Toulouze 2004).
Voidaan my®6s ajatella, ettd Neuvostolii-
tolla oli tarjota niille nuorille, yhteisonsa
marginaaliin ajautuneille yksiloille sel-
laisia mahdollisuuksia, joita he eivit nah-
neet muutoin elimissiin (Lukin 2017).
Nenetsien varhaista kirjallisuut-
ta mdidrillisesti eniten vendjinsi kie-
litieteilija Grigori Davidovit§ Verbov
(1909-1942), joka tydskenteli liheisesti
niin Nikolai Vilkan kuin Ivan Nogokin
kanssa (Lukin 2020a; 2020b). Missiin

ei selvisti todeta, miksi lukuisilla alku-
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perdiskansojen kielilld kirjoitetut teok-
set poikkeuksetta kddnnettiin vendjak-
si. Teosten valvonta ja sensuuri ovat hy-
vid mahdollisia syitd, mutta toisaalta on
syytd olettaa, ettd teoksia kddnnettiin
myos vendjankielisen yleison luettavak-
si. Kielten vuorovaikutuksen kannal-
ta on hyvi huomata, ettd kaksikielisten
laitosten julkaiseminen ei missddn vai-
heessa tukenut kaksi- tai monikielisyyt-
td, vaan hieman vastaavalla tavalla kuin
miti Yasemin Yildiz (2011) on kuvannut,
jatkoi ja yllapiti sitd yksikielisyyden para-
digmaa, jonka perustalle neuvostojirjes-
telma perustettiin. Yildiz on méaritellyt
yksikielisyyden paradigman modernit
kansallisvaltiot lavistiviksi ajatteluta-
vaksi, jonka puitteissa "yksil6illa ja sosi-
aalisilla rakenteilla kuvitellaan olevan ai-
noastaan yksi oikea kieli, didinkieli, jon-
ka kautta ne kiinnittyvit muut poissul-
kevaan, selvisti rajattuun etnisyyteen,
kulttuuriin tai kansaan.” (Yildiz 2011,
2.) Erikielid rinnakkain esittavit kiytin-
teet, kuten kaksikieliset kirjat, eroavat
monikielisyydestd selkedn rakenteensa
vuoksi: monikielisyysjohtaakielten vali-
siin yhteyksiin, lainautumisiin ja sekoit-
tumisiin. T4std poiketen kaksikieliset ro-
maanit korostavatkielten eroavaisuuksia
ja asettavat ne toisistaan erilleen. (Yildiz
2011, 23-26.) Ne niin ikidin vaikenevat
siitd kaksi- tai monikielisyydestd, joka

vallitsi monessa pohjoisen alkuperiis-

kansayhteisdssd ennen neuvostovuosia.
Varhaisten kirjojen yksikielisyytta tuke-
vistarakenteista huolimatta romaaneissa
on monikielisyyttd ja -ddnisyyttd, mika
palautuu kirjoittajien teksteihinsa tuo-
miin erilaisiin hahmoihin, niiden edus-
tamiin maailmoihin ja niiden kerroksiin
(Bakhtin 1981).

Romaanien vendjannokset sisaltavit
jonkin verran alaviitteitd, joissa yksittdis-
ten sanojen merkityksid selitetdan. Tama
taas antaa ymmartdd, ettd kdannoksid
tuotettiin nimenomaan vendjankielisel-
le lukijakunnalle ja ettd kdannoksen aja-
teltiin tuottavan hyvin toisinnon nenet-
sinkielisestd alkuperiisestd, kunhan joi-
takin erityisid kulttuuripiirteitd selitet-
taisiin. Téllainen kielen kddnnettavyy-
teen yksinkertaisena tekona suhtautu-
va ajattelutapa on viime aikoina liitetty
moderneihin kansallisvaltioihin ja nii-
den tapaan hiivyttid kulttuurien vilisid
eroja ja kiinnittdd huomiota kielen refe-
rentiaalisiin merkityksiin (Keane 2003;
Silverstein 1996). Neuvostokontekstissa
kyse oli my6s imperialistisesta valtakun-
nasta, joka pyrki yleiseen sosialistiseen
tulkintakehykseen (Frank 2016).

Ensimmadiset nenetsiromaanit ovat
sekd yksiloiden ettd heidin yhteison-
sd kehityskertomuksia hyvin tavan-
omaiseen sosialistisen realismin tapaan
(Clark 1983). Niissi katsotaan ennen

kaikkea menneisyyteen, minka avulla
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rakennetaan vallankumouksen oikeu-
tus. Tdma ei liene sattumaa: juuri 1920-
ja 1930-luvuilla kaytiin kiivaita keskus-
teluja siitd, missd kehityksen vaiheessa
alkuperiiskansat olivat ja miten heidat
saataisiin sieltd mukaan neuvostomoder-
nisaatioon - tai tarvitsivatko he vallan-
kumoustalainkaan (Slezkine 1994, 125~
129, 293). Esimerkiksi Nikolai Vilka on
kuvannut téllaista yhteiskuntaa romaa-
neissaan metsastajien vapautena ennen
ulkomaalaisten tai venildisten kauppiai-

den saapumista nenetsien luokse.

Metsistdjit metsdstavit kerran jos toi-
senkin. Mennaan, tullaan. ...eletdan.
Kuin koyhitkin, hekin hyvin elavit,
eiki vesi heidin vilistdin valu. (Vilka
1938, 38.)

Tamai yksinkertaisen kuvauksen merki-
tysvoima palautuu nenetsien suulliseen
runouteen, jossa hyvii, arkista elamad
kuvataan vastaavanlaisella kuvastolla ja
kielellisilld rakenteilla. Vilka on hieman
uudistanut joitakin formuloita: runou-
dessa esimerkiksi todettaisiin tobnando
yanggu', xebnando yanggu (kukaan ei tu-
le, kukaan eilihde). Vilkan ylld olevassa
lainauksessa esiintyvd menemisti ja tu-
lemista esiin tuova parallelismi tuottaa
dynaamisemman kuvan elimastd, mutta
siltikin toistaa suullisen runouden poe-
tiikkaa. Sanatarkasti epiikkaan kiinnit-

tyy viimeinen metafora pomnando’ yi’
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nyi xant’ (eikd vesi heidin vilistddn va-
lu), jolla kuvataan eeppisessi runoudes-
sa tyypillisesti pitkien taistelujen myota
syvddnystivyyteen paitynyttd suhdetta.
(Esim. Tere$¢enko 1990, 36.) Vilka on
tayttanyt romaaninsa vastaavanlaisilla
suulliseen runouteen palautuvilla ilmai-
suilla tai rakenteilla, eikd nenetsilukija
voi olla havaitsematta sita.
Kiinnostavaa on, ettd neuvostomuu-
toksia kuvatessaan Vilka vilttda suulli-
sen runouden poetiikkaa, siirtyy refe-
rentiaaliseen proosailmaisuun ja tuottaa
kuivakkaita kdannoksid neuvostoliitto-
laisista iskulauseista. Mitd ilmeisemmin
Vilka on halunnut korostaa yhteiskun-
nallista muutosta my6s poetiikan tasol-
la. Tédssd mielessd romaanit tuottavat tie-
toa vallankumouksen muutoksen laajuu-
desta: runo muuttuu proosaksi, metafo-
rat oikenevat iskulauseiksi, eiki tulevai-
suuden kuvaamisen keinoja 16ydy suul-
lisen runouden piiristd. Vendjankielinen
kaannos ei pysty vilittimadn titd meta-
kielellistd muutosta, eiki sitd myoskdan
kommentoida alaviitteiss3, vaikka niis-
sd muutoin selitetddnkin joitakin nenet-
sien kulttuurin erikoissanaston merki-
tyksid. Nenetsin kieltd taitava lukija saa
itse tulkita, ovatko eri rekisterien tuot-
tama jannite ja luopuminen myonteisid
vai kielteisid seikkoja. Jinnite on tyypil-
linen Homi K. Bhabhan (1995, 55) ku-

vaama kolmas tila, taialussa kuvaamam-

me imperialistinen tilanne, jossa koloni-
soidun kielija perinne antavat kolonialis-
tiselle kirjoitukselle jannitteisid, vastak-
kaisia ja kiistdvid merkityksid. Tulkin-
nan ei ole vilttamatonta olla neuvosto-
kielteinen, silld suullisen perinteen kie-
lestd luopumisen voi tulkita sosialistisis-
sa kehyksissd myonteisend, toisin sanot-
tunajilkeenjdaneisyyden hylkadmisena.
Mikali tekstid tulkittaisiin dekolonialis-
tisista nikokulmista, avautuisi rekisteri-
en vaihtaminen kriittisend kommentti-
na. Se kiinnittdd huomion omaehtoisen
ilmaisun keinojen olemassaolon mah-
dottomuuteen tulevassa utopiassa.
Toisaalta sosialistisen realismin ke-
hys oli usein niin voimakas, ettd jannit-
teisille hetkille eiloytynyt sijaa. 1930-lu-
vun nenetsiromaaneissa huomiota kiin-
nittdvin piirre on niiden painottumi-
nen menneisyyteen. Toisin kuin 1920-
ja 1930-lukujen vallankumouskirjalli-
suus ja sosialistinen realismi, jotka kes-
kittyvit vallankumouksen tai sen jalkei-
sen rakentamisen kuvaamiseen, nenet-
sien romaanit paittyvit hajanaisiin tie-
toihin vallankumouksesta ja ensimmais-
ten johtajien valinnasta. Edes utooppisia
kuvia sosialismista ei aina kuvata, vaikka
tulevaisuudesta synnytetdankin myon-
teisid mielikuvia. Tdssd mielessd ne tuot-
tavat kuvaa utopiasta, mutta niin ikdian
nenetsien litkkuvasta eliméntavasta ja

sen kéytinteistd pohjoisessa. Liikkuvaa
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elimintapaa ei esitetd kokonaisuudes-
saan viistyvini, ainoastaan siihen liit-
tyvit kielteiseksi madritellyt piirteet,
esimerkiksi kansanomainen uskonto ja
$amanismi sekd yksityinen kaupankayn-
ti. Naissd kohdin erilaiset tiedot asettu-
vat kiperisti vastakkain ja hierarkki-
seen suhteeseen. Neuvostomodernille
on tyypillistd, ettd kun alkuperaiskan-
sat haluttiin pitd kaikkien muiden neu-
vostokansojen mukana sosialismin kehi-
tyksessd, myos osa heiddn perinteestdan
hyviksyttiin kirjallisuuteen. Hyviksy-
minen tapahtui tietyin uhrauksin, jotka
tuottivat padosin yksioikoisia sosialisti-
sia hahmoja, jotka eivit voineet kyseen-
alaistaa imperialistisia itsestddnselvyyk-
sid (Spivak 1999, 26).

Juri Rytheu — neuvostoliittolaisen
alkuperaiskansakirjallisuuden
oppikirjaesimerkki

Tsuktsikirjailija Juri Rytheu (1930-
2008) on epiilemitti yksi Neuvosto-
liiton tunnetuimmista pohjoisia alku-
perdiskansoja edustavista kirjailijoista.
Rytheu kasvoi tsuktsikulttuurin keskel-
14, mutta yhdeksidnvuotiaana hinet otet-
tiin kouluun, jossa hin tutustui vena-
jan kieleen ja kulttuuriin. Mychemmin
Rytheujatkoi opintojaan yliopistossa en-
siksi T$ukotkan padkaupungissa Ana-

dyrissé ja taimdn jilkeen Leningradis-
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sa, jossa hdn my6s asui suurimman osan
elimainsi. Rytheu aloitti kirjallisen toi-
mintansa kdantimalld venaldistd kauno-
kirjallisuutta didinkielelleen, mutta siir-
tyi pian kirjoittamaan itse kotialuettaan
kuvaavia runoja ja kertomuksia. Neu-
vostoaikoina Rytheu oli tuottelias ja se-
ki kotimaassaan ettd kansainvilisesti
palkittu kirjailija. Hin toimi aktiivisesti
Unescossa, ja hinen teoksiaan on kédin-
netty useille Euroopan kielille. Rytheun
kaunokirjallinen ura ei pdittynyt Neu-
vostoliiton hajoamiseen, joskin yhteis-
kunnalliset muutokset ja julkaisutoimin-
nan yksityistiminen vaikeuttivat aluksi
hénen julkaisumahdollisuuksiaan. Mo-
ni Rytheun 2000-luvulla julkaistuista
teoksista onkin julkaistu aluksi saksan-
noksina Saksassa ja vasta my6hemmin
alkuperiisind versioina Venajalla.
Rytheun suhde omaan alkuperiis-
kulttuuriin ja hegemoniseen neuvosto-
kulttuuriin ei ole yksiselitteinen, vaan si-
tdleimaa tasapainoilu niiden valilld. T4ta
kuvastaa my6s Rytheun kielivalinta: hin
aloitti kirjailijanuransa kirjoittamalla
teoksensa tSuktsin kielelld, julkaisi het-
ken aikaa molemmilla kielilld ja siirtyi
lopulta kirjoittamaan yksinomaan vena-
jaksi. Rytheu ei palannut takaisin didin-
kieleensi edes Neuvostoliiton hajottua
vaan jatkoi kirjoittamista vendjaksi aina
eliminsd loppuun saakka. Adele Barker

on kiinnittdnyt huomiota Rytheun kie-

livalintaan ja pohtinut alkuperiiskansa-
kirjailijoiden teosten kohdeyleis6d. Ha-
nen mukaansa Rytheun teosten veni-
jankielisten painosten lukumairit olivat
moninkertaiset verrattuna t$uktsinkieli-
siin laitoksiin, mutta timin kdyttiminen
todisteenakohdeyleison venildisyydestd
on ongelmallista, silld moni sisdoppilai-
toksissa koulutetuista t§uktseista miel-
si vendjin ensimmdiiseksi kielekseen.
(Barker 1993, 218.)

Rytheun teosten kielivalinta on he-
rattanyt vihemman keskustelua kuin hi-
nen teostensa sisiltd. Rytheun teoksia on
Neuvostoliiton hajoamisen jilkeen kri-
tisoitu niiden liiasta neuvostomyontei-
syydestd. Tétd voinee pitdd yhtend syy-
néd Rytheun julkaisuvaikeuksiin 1990-
ja 2000-luvuilla mielenkiinnon kohdis-
tuessa niihin alkuperiiskansakirjailijoi-
hin, jotka kuvasivat teoksissaan neuvos-
tohallinnon alkuperdiskansoihin koh-
distamaa kolonialismia ja vikivaltaa.
Rytheu hy6dynsikin Neuvostoliiton ai-
kaisissa teoksissaan avoimesti neuvos-
tokirjallisuuden alkuperiiskansojen ku-
vauksille tyypillisid juonirakenteita, jois-
sa neuvostovalta johdattaa pohjoiset al-
kuperiiskansat kohti modernisaatiota ja
sen tarjoamia etuja (Slezkine 1994, 364).
Rytheu ei myoskddn avoimesti kritisoi-
nut neuvostohallintoa edes perestroi-
kan aikana, jolloin moni alkuperdiskan-

sakirjailijoista alkoi esittdd terdvad kri-
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tiikkia Neuvostoliiton alkuperdiskan-
sapolitiikkaa kohtaan. Toisaalta Rytheu
nosti esiin kaunokirjallisissa teoksissaan
joitakin neuvostoajan epikohtia, kuten
ympiristotuhoja (esim. Rytheu 1978;
Rytheu 1991). Niilli teoksilla oli kui-
tenkin poikkeuksetta onnellinen loppu,
jossaihmiset ymmartavit arktisen luon-
non haavoittuvuuden ja ryhtyvit suoje-
lemaan sita.

Rytheun voidaan lukea kuuluvan
alkuperiiskansadlymystoon, joka tuot-
ti alkuperdiskansatietoa aiemmin mai-
nittujen etnografien ja paikallisen eliitin
rinnalla. Alkuperiiskansadlymysto toi-
mi vilittdjand neuvostovallan ja alkupe-
rdiskansojen vililld jakaen tietoa alku-
perdiskansoista neuvostovallalle ja toi-
saalta vilittden neuvostoviestejd omille
kansoilleen. (Toulouze 2005, 141.) Vi-
hemmistdeliitin valittdjarooli on oivalli-
nen esimerkki valtaapitivin keskuksen
ja sen imperialistisen periferian vilisen
vuorovaikutuksen monisuuntaisuudes-
ta. Erityisesti Neuvostoliiton kaunokir-
jalliselle kentille astuneet alkuperiis-
kansojen kulttuurieliitin edustajat tuot-
tivat kaunokirjallisuuden muodossa laa-
jalle yleisolle levitettavid tietoa pohjoi-
sista alkuperiiskansoista ja ndiden ela-
mid kohdanneista muutoksista. Alku-
perdiskansakirjailijoiden tuottama kau-
nokirjallinen tieto tarjosi neuvostoai-

kana lukijoilleen virallisen nikemyk-
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sen mukaisen kuvauksen Neuvostolii-
ton suotuisasta vaikutuksesta alkupe-
ridiskansojen elimiin. Kuten Gayatri
Spivak osoittaa teoksessaan A Critique
of Postcolonial Reason (1999), my®és toi-
miminen oman kulttuurin selittdjin val-
takulttuurin edustajille on ongelmallis-
ta jo itsessddn, silld kuvaukset margina-
lisoiduista kulttuureista ja maailman-
katsomuksista toimivat valtakulttuuril-
le vilineeni rakentaa omaa subjektivi-
teettia suhteessa marginalisoituun toi-
seen. MyOs Rytheun teosten sisdltdamit
kuvaukset tsuktsikulttuurista ja -tiedos-
taherattavit vastaavanlaisia kulttuurisen
tiedon jakamiseen liittyvid ongelmia.
Siind missi Barker (1992,218) onva-
rovainen tekemain Rytheun kielivalin-
nan perusteellajohtopaitoksid timéin te-
osten kohdeyleisostd, pitid Eva Toulouze
(2005, 162) venijiksi kirjoittaneiden al-
kuperiiskirjailijoiden Anna Nerkagin ja
Jeremei Aipinin teosten kohdeyleis6ni
venijankielista lukijakuntaa, jolle kir-
jailijoiden teosten viesti on suunnattu.
Toisaalta Toulouze (mt.) pitidkin juu-
ri teosten sisdltdmaa viestid olennaisena
kysymyksend niiden kohdeyleis6d poh-
dittaessa. Rytheun kohdalla on hanka-
la nihdi, etta etenkidin timin neuvos-
toaikana kirjoittamat teokset sisiltdisi-
vit mitddn erityistd viestid. Sen sijaan
kuvaukset t$uktsien kulttuurisesta tie-

dosta ovat Rytheun tuotannossa paljon

esilld. Rytheun tapakuvata tita tietoa ha-
vainnollistaa jossain suhteessa Spivakin
(1999) huolta siiti, ettd alkuperdiskan-
san kulttuuri tulee aina luetuksi ja ym-
mairretyksi suhteessa valtakulttuuriin.
On nimittdin huomattava, etta Rytheun
kuvaukset alkuperiiskansakulttuurista
ja -tiedosta mukailivat pitkalti kirjalli-
suudessa vallitsevia kuvaustapoja. Esi-
merkiksi vuonna 1971 ilmestyneessa
pienoisromaanissa Harppuunanheittijd
(Metatelnitsa garpuna) tsuktsien kult-
tuuriperintd siirtyy vanhemmalta suku-
polvelta nuoremmille venildisessa kou-
lutusjarjestelmassd koulutuksensa saa-
neille alkuperiiskansojen edustajille

tanssien ja kertomusten muodossa:

Nutetein tanssii muinaisen lokin tans-
sin. — — Mutta katsoessasi tanssivaa
Nuteteinia et nie ihmisti etk edes
lintua, vaan jotakin suurempaa — ko-
ko taukoamattoman taistelun tdytei-
sen elimin. Niet synnyinmaasija sen
vaikean historian, hankalaa murrosta
lapi kidyvin kansasi, koko ihmiskun-
nan, jonka osa sini pieni, erillinen ih-
minen olet, ja joka olet suuri, koska si-
nussa tiivistyvit kaikki maailman ris-
tiriidat. — — Silld oli aika, jolloin eski-
moita niin kuin t§uktsejakin kutsut-
tiin historiattomiksi kansoiksi. Ja vain
siksi, ettei heilld ollut kirjoitettua his-
toriaa. Mutta eiko lokin tanssikin ole

historiaa? (Rytheu 1973, 63-64.)
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Pienoisromaanissa nuoremmat suku-
polvet tulkitsevat alkuperdiskansan
kulttuuriperinnén sen historiana. Ndin
he yhtailtd murtavat kisitystd alkupe-
rdiskansoista “historiattomina” kansa-
kuntina ja korostavat alkuperaiskanso-
jen oman historiankerronnan merkitys-
ta kirjoitetusta historiasta poikkeavana
mutta yhtd arvokkaana. Toisaalta tillai-
nen tulkinta irrottaa alkuperaiskansan
kulttuurin siihen olennaisesti kytkeyty-
vistd maailmankatsomuksellisesta viite-
kehyksestd, joka ei sovi Neuvostoliiton
materialistiseen, luonnontieteisiin pe-
rustuvaan maailmankuvaan.
1970-luvulla Rytheu julkaisi monen
muun alkuperiiskansakirjailijan tavoin
oman kansansa myytteji ja kertomus-
perinnettd. Esimerkiksi romaaneissa
Kun valaat lihtevit (Kogda kity uhodjat,
1975) ja Toivon saari (Ostrov Nadezdy,
1987) tsuktsitieto kytketddn ekologi-
siin kysymyksiin. Kyseisen tiedon sii-
lymisestd vastaavat §amaanit ja perest-
roikan aikana julkaistu Toivon saarikyt-
keekin $amaanien tiedon ndiden animis-
tiseen maailmankuvaan. Romaanin paa-
henkil6 on kuitenkin venildinen tutki-
musmatkailija Georgi Usakov, joka rii-
suu $amaanien kertomasta tiedosta sen
sisaltimén “yliluonnolliseksi” miellett-
vin sisillon typistien $amaanien tiedon
eradnlaiseksi primitiiviseksi luonnon-

suojeluksi mukauttaen $amaanit eko-
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logisen intiaanin kisitteeseen (Kuikka
2019). Koska Rytheu pyrkii selittimdin
alkuperiiskulttuuria valtaviestolle hel-
posti ymmadrrettivien mielikuvien ja ta-
pojen kautta, lienee paikallaan olettaa,
ettd Rytheun teokset on suunnattu en-
sisijaisesti nimenomaan valtaviestod
edustavalle lukijalle.

Neuvostoliiton hajottua Rytheun
teoksissa on ndhtdvissi muiden
alkuperdiskansakirjailijoiden tavoin
kriittisempdd suhtautumista neuvosto-
historiaan. Erityisen aseman Rytheun
myohdistuotannossa, jo perestroikan
aikana mutta erityisesti Neuvostoliiton
hajottua, ovat saaneet $amaanit, joita
Rytheu tarkastelee nimenomaan t$uk-
tsien kulttuuriperinn6n, maailmankat-
somuksen ja tiedon kantajina ja valitta-
jind (Rogover & Kolupajeva 2005, 20).
Erityistd mielenkiintoa Rytheu kohdis-
taa teoksissaan alkuperdiskansan tie-
toon, mikéd nikyy myos Rytheun viimei-
seksijddneessdja postuumistijulkaistus-
sa teoksessa, jossa $amaanien sijaan tar-
kastellaan alkuperidiskansan kulttuurin

ja tiedon kytkeytymista kieleen.

Matkasanasto: tsuktsikulttuuria
venalaiselle lukijalle

(Doroznyi
leksikon, 2010) on Rytheun teoksis-

ta ainoa, jossa voidaan nihda tarkastel-

Rytheun Matkasanasto

tavan yksityiskohtaisemmin suhdetta
alkuperiiskansan tiedon ja kielen vilil-
14. Matkasanasto on Kirjoitettu erdanlai-
sen matkaoppaan tai sanakirjan muo-
toon, jossa lukuina toimivat vendjinkie-
liset sanat, joille Rytheu antaa t$uktsin-
kielisen variantin ja kertoo sanan ku-
vaaman esineen tai ilmion asemas-
ta t§uktsikulttuurissa sekd omassa ela-
massadn. Matkasanastossa kieli toimii-
kin kulttuurin ymmartimisen avaime-
na. Teoksen luvut osoittavat, kuinka ku-
kin tsuktsinkielinen termijailmaus pitda
sisallidan kyseiseen sanaan liittyvin kult-
tuurisen tiedon ja perinteen. Tdtd kaut-
ta tulee ilmi, kuinka alkuperdiskansan
kieli ja sanat ovat paljon enemmin kuin
ulkoisen todellisuuden objekteihin viit-
taavia merkkeji. Sen sijaan sanoihinjail-
maisuihin liittyva kulttuurinen tieto ra-
kentaa seka alkuperdiskansan kollektii-
vistaidentiteettid ettd yksittdisten henki-
l6iden omaa identiteettid osana kyseista
kansaa. Kulttuurinen tieto ja sen raken-
tama identiteetti joutuvat kuitenkin jat-
kuvan neuvottelun kohteeksi eri kulttuu-
rien ja maailmankatsomusten valisissd

kohtaamisissa.

Olin tdysin vakuuttunut alkuperasta-
ni valaan jilkeldisend, kunnes kuulin
koulussa, ettd ihminen olisi kehitty-
nyt maan paalle apinasta. Nidin vaitti
lujaan javarmasti opettaja Dunajevski.
Hin viittasi asiassa englantilaiseen tie-
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demieheen Charles Darwiniin. — —
Ja mitd kauemmin katselin viitetyn
esi-isani kuvaa, sitd suurempi vasten-
mielisyys valtasi mieleni. — — Kun iso-
ditini huomasi surumielisen ilmeeni,
hén onki selville syyn huonoon tuu-
leeni. Kerroin kaiken. Isoditi pohti
hetken ja virkkoi mietteliddna: —Tie-
ddthén, tangitanien joukossa torméaa
vaikka millaisiin ihmisiin. - - Tdmi
Darwin onsiis englantilainen? Selvés-
ti siis englantilaiset polveutuvat api-
noista. Mutta sinidhin tiedit, kuka on
sinun oikea esi-isisi - Reu-valas! (Ryt-
heu 2010, 137-138.)
Edeltivi esimerkki osoittaa, kuinka Mat-
kasanaston lukuna toimiva lekseemi réu
’valas’, toimii paitsi rannikolla asuvien
tsuktsien tirkeimman ravinnonlahteen,
valaan, merkitsijana niin kitkee sana si-
sdansd myos myytin t$uktsien synnysta
valaan ja ihmisnaisen jilkeldisina. Ti-
ma alkuperdiskansan tieto omasta alku-
perédstdin joutuu puolestaan hakemaan
oman paikkansa uudestaan osoittaudut-
tuaanristiriitaiseksi neuvostoliittolaisen
valtakulttuurin valittaimén tiedon kans-
sa. Isodidin kuvaama tapa 16ytaa ratkai-
su lapsenlapsensa kokemaan kognitii-
viseen dissonanssiin kertoo puolestaan
télle karttuneesta kokemuksesta valkois-
ten, tangitanien, kanssa toimimisesta.
Esimerkki havainnollistaa myos
omasta kansasta ja muista ihmisistd
kaytettyjen ilmausten merkitysta. Asian

tarkeyttd alleviivataan jo Matkasanaston
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johdannossa, jossa Rytheu selittdd kayt-
tavinsd itsestddn ja kansastaan heistd
yleisesti kdytetyn nimityksen “tSuktsi”
sijaan ndiden itse itsestddn kayttimaia
nimitysta luoravetlane ‘oikea ihminen’.
Venailiisiin ja muihin valkoisiin Rytheu
taas kertoo teoksessa viitattavan useim-
miten sanalla tangitane. Tama johdan-
nossa tapahtuva etninen itseidentifikaa-
tio ja kirjoittajan oman position méarit-
tely ovatavainasemassa teosta luettaessa
ja tulkittaessa. Matkasanastossa tarkas-
tellaan maailmaa nimenomaan t$uktsien
kulttuurisista lihtokohdista kisin hor-
juttaen lantisille kulttuureille itsestdan-
selvid kasityksid itsestd ja kulttuurisista
toisista. Ilmaisu tangitane muuttaakin
valkoiset kansallisuudesta riippumat-
ta homogeeniseksi joukoksi, kulttuuri-
seksi "toiseksi”, kun taas tSuktsit ja nditd
ymparoivit alkuperdiskansat tunnuste-
taan erillisten nimien kautta omiksi itse-
naisiksi kansoikseen. Néiden ilmaisujen
kautta Rytheun Matkasanasto osoittaa,
kuinka alkuperdiskansan kielen omia
kategorioita kayttimailld voidaan kriti-
soida ja horjuttaa yhteisojen vilisid epa-
symmetrisid valta-asetelmia.

Kaikki Matkasanastoon sisillytetyt
sanat eivit ole kuitenkaan lahtéisin al-
kuperiiskansan omasta kielestd ja kult-
tuurista. Vendjankieliset sanat, joille ei
16ydy tsuktsinkielistd vastinetta, kerto-

vat kansojen ja kulttuurien kohtaamisen

historiasta ja kulttuurien vilisestd vuo-
rovaikutuksesta, mutta myos kansakun-
tien ja yhteisojen vilisistd hierarkkisista
asetelmista. Paikoitellen teksteissi esiin-
tyy suorasanaista kritiikkid alkuperiis-
kansoihin kohdistuvia asenteita ja syr-
jintdd kohtaan, joskin tama kritiikki on
Matkasanastossa varsin pienessi osas-
sa. Kirjassa esitettyd kritiikkia ei suun-
nata erityisesti Neuvostoliittoon, joskin
Rytheu nostaa muutamissa kohden esiin
neuvostovallan suhtautumisen alkupe-
rdiskansan tapoihin ja uskontoon “taka-
pajuisuutena”. Sen sijaan suurimmak-
si osaksi teos kritisoi yleisesti valkoisia
linsimaita ja ndiden tapaa tarkastella al-
kuperiiskansoja eksoottisina mutta pri-
mitiivisind tutkimuksen ja sivistimisen
kohteina. Rytheu kuvaa esimerkiksi Pie-
tarin Kunstkameran etnografisen osas-

ton herattimia ajatuksia:

Syddmessini herdsi pistivd sdili ja
myotiatunto naita totutusta ymparis-
tostddn irti repdistyja arktisia maan-
miehii kohtaan. Tunsin dkkii, kuin-
ka syvistd noyryytyksestd oli kyse:
he olivat asetettuina kaikkien katsot-
tavaksi toisenlaisen elimin edustaji-
na — ihmeellisind, himmaistyttivind
mutta ennen kaikkea villeini. (Ryt-
heu 2010, 227.)

Y1l4 olevien esimerkkien vilittimat aja-
tukset on mahdollista lukea postkolonia-

listisesta nikokulmasta kriittiseni kan-
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nanottona arktisen alueen alkuperiis-
kansoihin kohdistuneisiin asenteisiin.
Tistd huolimatta koko teoksen lukemi-
nen yksioikoisesti kyseisesta viitekehyk-
sestd kisin on ongelmallista. Postkolo-
nialistisesta nikékulmasta tarkasteltu-
na Matkasanasto herittda nimittdin ky-
symyksia siitd, millaiselle lukijalle teos
on tarkoitettu ja toimiiko teos lopulta al-
kuperiiskansan oman d4nen esiintuomi-
sen hyviksivai palveleeko se pikemmin-
kin valtavieston halua tirkistelld eksoot-
tiseksi miellettyjen alkuperidiskansojen
tapoja ja kulttuuria. Vastaus kysymyk-
seen Matkasanaston kohdeyleisosta 16y-
tyyjo teoksenjohdannosta,jossa Rytheu
toteaa haluavansa jakaa teoksella tietoa
tsuktseista ja heiddn maailmankuvas-
taan. Niin ollen voidaankin olettaa, et-
td teoksen kohdeyleisond on venildinen
lukijakunta, joille tsuktsit ovat tuttujali-
hinni neuvostoaikaisen komediaperin-
teen alkukantaisten pohjoisten kansojen
stereotypioina (ks. esim. Mihailin 2016).

Matkasanastoa artikkelissaan tar-
kastellut Susi Frank (2016) suhtautuu
teokseen varsin kriittisesti. Frankin kri-
tiikki kumpuaa erityisesti Neuvostolii-
ton kulttuuri- ja alkuperiiskansapolitii-
kan kontekstista. Frank (mt., 205-206)
pitdd Rytheun sanakirjan rakentees-
ta ammentavaa esitystapaa ongelmal-
lisena, silld hanen mukaansa se heijas-

taa kirjailijan universalistista tapaa nah-
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da kulttuurit "kddnnettavissi” olevina ja
sisimmiltddan samanlaisina, joskin ilme-
nemismuodoiltaan erilaisina. Frankin
huoli on ymmirrettivissa spivakilaises-
sa kontekstissa siind mielessa, ettd alku-
perdiskansakulttuurin avaaminen ja yk-
sityiskohtainen selittiminen saattaa en-
nakkokaisitysten ja stereotypioiden pur-
kamisen sijaan vain eksotisoida alkupe-
rdiskansaa entuudestaan.

Tistd huolimatta Frankin kritiikki
(2016, 206) kiinnittii huomiota varsin
yksioikoisesti vain Matkasanaston lek-
sikaaliseen tasoon nihden sanoihin liit-
tyvit selitykset pikemminkin osoituk-
sena Rytheun tavasta nihda kulttuuri-
en viliset erot elinympiristosta johtuvi-
na piirteind. Artikkeli sivuuttaa sen, ettd
Rytheu kytkee sanat useimmissa luvuis-
sa osaksi laajempia kulttuurisia merki-
tyskenttid kuten t$kukt$ien maailman-
katsomusta ja historiaa. Frank ei kiin-
nitd huomiota myoskain Matkasanas-
ton autobiografiseen luonteeseen. Teok-
sen sanat eivit kytkeydy vain kulttuuri-
siin merkityksiin, vaankirjailijan omaan
elimain ja omiin kokemuksiin yhtaalta
kansansa parissa kasvaneena ja toisaalta
kansansa edustajana valtakulttuurin jou-
kossa. Teoksen tapa yhdistelld omaela-
mikertaa alkuperdiskansan historiaan
ja kulttuuriin kytkeekin Matkasanaston
postkolonialistiseen kirjallisuudentutki-

mukselliseen keskusteluun elimikerto-

jen ja kansakunnan historian kirjoitta-
misen vilisistd yhteyksistd. Kuten Mita
Banerjee (2019) kirjoittaa, postkolonia-
listiset omaeldmakerrat yhdistavit usein
teosten sankarin eliméinvaiheet koloni-
soidun kansakunnan vaiheisiin kuva-
ten paahenkil6n kautta koko kansakun-
nan erottautumisprosessia kolonisoivas-
ta "emomaasta”. Rytheun Matkasanasto
poikkeaa Banerjeen esimerkkeini kayt-
timistd omaelimaikerroista siini, etta
se ei fragmentaarisena tekstikokoelma-
na muodosta yhtendistd kehitysnarratii-
via. Kuitenkin kirjailijan eri elimédnvai-
heisiin ja tita kautta eri neuvostohisto-
rian ajanjaksoihin sijoittuvat katkelmat
luovat kuvan alkuperiiskansaidentitee-
tistd, joka kulkee kirjailijan mukana neu-
vostovuosikymmenten halki alkuperais-
kulttuuriin ja -tietoon liittyvien sanojen
muodossa.

Kuten Banerjee (2019, 131) toteaa,
ndissd elimékerroissa esitettyihin post-
koloniaalisiin identiteetteihin ja epis-
temologioihin liittyy aina hybridisyys,
jossa kolonisoidun kansan edustajat su-
lauttavat vaistaimaittd osia kolonisoivas-
ta kulttuurista osaksi omaa tietojdrjes-
telmdinsd. Banerjee ottaakin esimer-
kiksi kielen, onhan suurin osa niista eli-
makerroista kirjoitettu kolonisoivan val-
lan kieltd kdyttden. Osaksi Venijin fede-
raatiota jadneen alkuperiiskansan edus-

tajan identiteetin hybridisyys nikyy tar-
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peena siilyttdd alkuperdiskansan tieto
jakulttuuri osana omaa identiteettid val-
takulttuurin sisalld toimimisesta huoli-
matta. TSuktsi-identiteetin vaalimises-
ta alkuperdiskansakulttuurin siilytta-
misen ja auki kirjoittamisen muodossa
tulee henkilokohtainen projekti, jonka
kautta Rytheu luo omaakansallistaiden-
titeettidan tuottaen samanaikaisestirep-
resentaatiota itsestadn alkuperdiskansan
edustajana jarepresentoiden alkuperiis-
kansaa oman henkilohahmonsa kautta.
Tiama nikyy my6s Matkasanaston ra-
kennetasolla, silli Rytheu paittad teok-
sen vendjdn kielen lekseemiin ja ‘mind’
kadntden huomion t$uktsikulttuurista
takaisin omaan itseensd korostaen ndin
teoksen luonnetta ennen kaikkea hen-
kilokohtaisena projektina. Myos Barker
(1992) ja Frank (2016, 202) kiinnit-
tavit artikkeleissaan huomiota tihin
Rytheun kaksijakoiseen rooliin yhtaalta
alkuperiiskansan edustajana ja toisaalta
taméan saman kansan henkiloityména.
Rytheun oma asema alkuperiiskan-
sanddnend ei ole ongelmaton: hinen voi-
daan nihdi elineen etuoikeutettua eld-
mai verrattuna moniin muihin tSuktsei-
hin, eikd hintd voida pitdd vihemmiston
itse nimittimini, vaan neuvostoliittolai-
sen kirjallisuusinstituution nimedmana
edustajana (Frank 2016, 208). Rytheun
esiintymisen alkuperidiskansan danena
voidaan nihdi johtavan Spivakin (1988)
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kritisoimaan tilanteeseen, jossa vihem-
miston todellisilla alistetuilla ei ole omaa
danta tai mahdollisuutta puhua omasta
puolestaan.

Kieleen, kulttuuriin, 44neen ja iden-
titeettiin liittyvat kysymykset synnytta-
vit Matkasanastoon jannitteitd, joiden
purkaminen johtaa helposti yksinker-
taistaviin ja mustavalkoisiin johtopda-
toksiin. Lopullisten totuuksien [6ytami-
sen sijaan onkin tirkedd hyviksyi se, et-
td teos avautuu parhaiten, kun lukija ha-
vaitsee ja hyviksyy teoksen sisdiset ris-
tiriidat, jotka toisaalta tekevit teokses-
ta samalla myds moniddnisemmain ja

reflektiivisemman.

Lopuksi

Totesimme ylld alkuperidiskansojen tie-
dosta, ettd sen totuudellisuuden sijasta
olennaisempaa on tarkastella niitd reu-
naehtoja, joiden puitteissa tietoa tuote-
taan. Olemme tarkastelleet pohjoisten
kansojen kirjallisuutta yhtend alkupe-
riiskansatiedon rakentamisen ja raken-
tumisen areenana. Katsauksessa lapi-
kdymadmme aikajaksot eroavat toisistaan
huomattavasti alkuperdiskansatiedon
tuottamisen suhteen. Toisaalta aikajak-
sojen vililld on luonnollisesti my6s yh-
teisid piirteitd ja niiden pohjalta voidaan
nihdé neuvostoajan perintdja.

Kun vertaillaan varhaisneuvosto-

aikaisia ja myohempid 1900- ja
2000-luvun vaihteen tekstejd, voidaan
hahmottaa karkeasti kaksi erilaista tie-
don tuottamisen diskurssia, jotka ovat
sidoksissa aikakauden vallitseviin po-
liittisiin ja yhteiskunnallisiin konteks-
teihin. Kronologisesti varhaisemmassa
1930-luvun keskustelussa tietoa alku-
perdiskansoista tuotettiin yleisemman
neuvostomodernisaation kaytt66n anti-
imperialistisiksi kutsutuissa kehyksis-
sd. Neuvostodiskurssia voidaan tarkas-
tella myOs imperialistisena, yhtendista-
vind, paikalliskulttuurin piirteitd, kuten
kieltd, viheksyvana. Karjistden voidaan
nahdd monien kirjailijoiden kuvanneen
omaakulttuuriaan yksipuolisesti tai kiel-
teisin sanakdintein, jotta laajempi yh-
teiskunnallinen muutos olisi saanut oi-
keutuksen.

1930-luvun kielipolitiikka korosti
ensin omakielisen kirjallisuuden, ope-
tuksen ja propagandan merkitystd, mut-
tajo vuosikymmenen lopulla alettiin ko-
rostaa vendjankielisen kommunikaation
tarkeyttd. Molempia asenteita lavistad
ajatus yksikielisyydestd ja puritaanisuu-
desta: kielten ja kulttuurien vilistd vuo-
rovaikutusta ja siitd aiheutuvaa hybridi-
syytta ei tuotu esille ja sitd haluttiin valt-
tad. Neuvostoyhteiskunnan nihtiin ra-
kentuvan kielellis-etnisten yhteistjen
pohjalta. Yhteis6jen olemassaoloa luon-

nollisti ja standardisoi hallinnollisten ja
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muiden toimien ohella niille luodut kir-
jakielet, joiden oletettiin vilittavin tie-
toa juuri ndistd yhteisoistd ja niiden kult-
tuureista. Kieli-ideologia yllapiti kielten,
kielellis-etnisten yhteisojen ja kulttuuri-
en vilisid eroja tai selkeitd rajoja koske-
via mielikuvia.

Neuvostoliiton hajoaminen on
puolestaan avannut mahdollisuuksia
sellaiselle alkuperidiskansatieto- ja
-identiteettidiskurssille, joka mahdollis-
taa ndiden tarkastelun paitsi yhteiskun-
nallisella tasolla niin myos henkilokoh-
taisena kysymyksend. Niissd keskuste-
luissa alkuperiiskansaidentiteetti ndyt-
taytyy hybridisend kiyden jatkuvaa neu-
vottelua valtakulttuurin kanssa. Naiden
vilinen neuvottelu heijastuu myés kirjal-
lisuuteen jasiind ilmenevain alkuperdis-
kansakielen ja valtakielen viliseen suh-
teeseen. Valtavdeston ja -kulttuurin kie-
li, veniji, toimii kdyttokielend erityisesti
yhteiskunnallisella tasolla, kun taas alku-
perdiskansan omakieli saa merkityksen-
sd suhteessa alkuperiiskansan kulttuu-
riin ja tietoon ja toimii ndin pikemmin-
kin paikallisen ja yksilon oman alkupe-
raiskansaidentiteetin rakennusvilinee-
nd. 2000-luvun alkuperiiskansakirjalli-
suudessa voidaankin nihdai, etta kielen
merkitys inhimillisen vuorovaikutuksen
vilineeni tai esimerkiksi kirjallisuuden
pddasiallisena kielend on jddnyt tois-

sijaiseksi. Alkuperidiskansakielet ovat
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jaaneet pelkastdan alkuperiiskulttuurin
kuvastimeksi.

Liapi katsauksen olemme koettaneet
kantaa mukana my®s ajatusta siitd, ettd
huolimatta voimakkaista ideologisista
kaanteistd, vendjan kielen ylivoimaisesta
asemasta ja alkuperiiskansakielten mar-
ginalisoitumisesta kirjallisuudesta seka
kirjailijoiden teemojen sijoittumises-
ta heidin oman kulttuurinsa ja asuina-
lueensa piiriin itse tekstit ovat monida-
nisid ja monipaikkaisia ja monikulttuu-
risia. Tdma johtuu siitd, ettd paikalliset
tiedot ja alkuperdiskansatieto rakentu-
vat ihmisten vuorovaikutuksessa muu-
toinkin kuin omakielisessi kommuni-
kaatiossa ja ne heijastuvat kirjallisuuden
taustalla olevina maailmankuvina ja ajat-

telun tapoina.
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