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ABSTRAKTI
Kestava kehitys ei ole onnistunut ratkaisemaan ekologista kestavyyskriisid, vaan
esimerkiksi  luonnonvarojen  ylikulutus ja luonnon monimuotoisuuden

heikkeneminen etenevat yha kiihtyvalla vauhdilla. Kestdvan kehityksen rinnalle
onkin viime vuosien aikana noussut regeneratiivinen eli uusintava tai uudistava
kehitys, joka perustuu maailmankuvan muutokseen ja eldvien systeemien
teoriasta johdettuun ajattelutapaan. Tassa katsauksessa tarkastelemme, mitd
regeneratiivinen kehitys tarkoittaa ja miten se eroaa kestdvdsta kehityksesta.
Lisdksi esittelemme regeneratiivisen talouden perusperiaatteita ja pohdimme,
minkalaista voisi olla regeneratiivinen kulutus ja kulutustutkimus. Regeneratiivisiin
jarjestelmiin siirtyminen on jatkuva, aikaa vieva ja vastavuoroisesti kehittyva
prosessi, jossa nakemys ihmisesta osana luontoa syvenee ja ihmistoiminnan
nivoutuminen maapallon jarjestelmaan tiivistyy. Regeneratiivisuuden
omaksuminen edellyttaakin perustavanlaatuista maailmankuvan ja
toimintatapojen muutosta niin  talouteen kuin kulutukseen kietoutuvissa
jarjestelmissa.

Johdanto

Eldmme aikaa, jossa ihmisen toiminnalla on merkittdvia, osin jopa
peruuttamattomia vaikutuksia maapallon ekologisiin ja geologisiin prosesseihin.
Maailman alati kasvava vaestd ja talous tukahduttavat luontoa yha enemman, mika
uhkaa eldaman mahdollisuuksia ja moninaisuutta ennenndkemattomallad tavalla
(Dasgupta, 2021; Diaz ym., 2019; Rockstrom ym., 2023). Ihmisten toiminta on
vuosisatojen saatossa rappeuttanut ekososiaalisia jarjestelmid, mika on johtanut
vallalla olevaan ekologiseen kestdvyyskriisiin, joka ndyttaytyy ilmastonmuutoksen
ja luontokadon vihelidisena vyyhtina (Pértner ym., 2021).

Luontokatoa kutsutaan myo6s biodiversiteettikriisiksi, joka hoitamattomana johtaa
kuudenteen massasukupuuttoon. Luontokadon juurisyyt - elinymparistdjen
tuhoutuminen, luonnonvaraisten elidlajien kestamaton hyédyntéaminen,
ilmastonmuutos, luonnon elinymparistéjen saastuminen ja roskaantuminen seka
ihmisen mukana uusille alueille levittaytyvat vieraslajit — kytkeytyvat keskeisesti
ylikulutukseen; tuotamme ja kulutamme liikaa tuotteita ja palveluita maapallon
kantokykya ajatellen (Amel ym., 2017; Dasgupta, 2021; Diaz ym., 2019; IPBES,
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2019). Ihmiskunnan globaalit haasteet ovat saaneet ajatusjohtajat ympari
maailman kyseenalaistamaan myo6s nykyisen talouden pitkan aikavalin kestavyytta
(Hellstrém, 2023).

Kulutustutkimus on jo vuosikymmenia tarkastellut kestdvaa kulutusta osana
kestavyyskriisin ratkaisua. Kestavdn kulutuksen tutkimus on pohjautunut pitkalti
kestdvan kehityksen periaatteisiin eli maapallon resurssien hyédyntamiseen siten,
ettd seka nykyisille etta tuleville sukupolville taataan hyvdn elaman edellytykset
(Brundtland, 1987). Kestdavan kehityksen juuret juontavat YK:n Brundtlandin
komissiossa vuonna 1987 alkaneeseen prosessiin, joka on nostanut ekologisen,
taloudellisen sekd sosiaalisen ja kulttuurisen kestdavyyden kiintedksi osaksi
politiikkaa, liiketoimintaa, koulutusta ja arkipaivéan kulutusvalintoja (Brundtland,
1987; Du Plessis, 2012; Hajian & Kashani, 2021). Kestava kehitys ei kuitenkaan ole
onnistunut ratkaisemaan ekologista kestavyyskriisia vaan painvastoin, seka
luonnonvarojen ylikulutus ettd luontokato etenevat kiihtyvalld vauhdilla (IPBES,
2019; Kotiaho ym., 2021).

Viime vuosien aikana kestavan kehityksen kirittdjaksi on noussut vaihtoehtoinen
suuntaus, regeneratiivinen eli uusintava tai uudistava kehitys, joka kasittda ihmiset
osana luontoa ja pyrkii lisdéamaan ihmisten ja muun luonnon elinvoimaa eli
kukoistusta (Mang, Haggard & Regenesis, 2016; Reed, 2007). Ajatus
regeneratiivisesta  kehityksesta on vahvistunut kestdvan kehityksen ja
kestavyysajattelun mydtéd tarjoten samalla kiinnostavan |dhestymistavan
tulevaisuuden talouteen (Hellstrom, 2023). Tadssa katsauksessa tarkastelemme,
mita regeneratiivinen kehitys tarkoittaa ja miten se eroaa kestavasta kehityksesta.
Lisaksi esittelemme regeneratiivisen talouden perusperiaatteita ja pohdimme,
minkdlaista voisi olla regeneratiivinen kulutus ja kulutustutkimus.

Regeneratiivinen kehitys

Bennen ja Mangin (2015) mukaan kestava kehitys perustuu mekanistiseen
maailmankuvaan; se kasittaa ihmiset erillisina muusta luonnosta ja pyrkii
ratkomaan ekologista kestavyyskriisia reduktiivisesti eli hallitsemalla jarjestelmien
osia erillisind kokonaisuuksina. Regeneratiivinen kehitys pohjautuu puolestaan
ekologiseen maailmankuvaan ja I|dhestyy ekologista kriisia holistisesta
nakodkulmasta; se kasittaa ihmiset osana luontoa ja pyrkii lisadmaan ihmisten ja
muun luonnon elinvoimaa eli kukoistusta painottaen jarjestelmien osien valisia
suhteita. Na@in regeneratiivisen ajattelutavan mukaan ekologista kestavyyskriisia ei
voida ratkaista mekanistisesta maailmankuvasta kehittyvilla konemaisilla tavoilla
kadsittaa ja hallita elamaa, vaan eléman kukoistusta voidaan edistdaa vain
mukailemalla ekologisesta maailmankuvasta kumpuavaa elédman logiikkaa.
Regeneratiivinen kehitys on vyksi keino yrittaa hillitéa planeettamme toimintaa
epavakauttavia ja ihmistoiminnasta johtuvia ilmi6ité (Benne & Mang, 2015).

Regeneratiivinen kehitys ammentaa ekologian tieteenalasta ja systeemiajattelusta
- erityisesti eldvien systeemien teoriasta - jonka lisaksi suuntauksen
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muotoutumiseen on vaikuttanut esimerkiksi kehityspsykologia, ymparistélukutaito,
alkuperdiskansojen luontokdsitykset, itdmaiset filosofiat ja jopa kvanttifysiikka
(Dredge, 2022; Du Plessis, 2012; Mang & Reed, 2012; Miller, 1978). Elavien
systeemien teoriaan perustuva ajattelutapa huomioi mika on tyypillista elaville
jarjestelmille; ne muun muassa itseorganisoituvat, kehittyvat vastavuoroisesti,
muodostavat suhteita ja riippuvuuksia seka omaavat tietoisuutta (Mang, Haggard &
Regenesis, 2016). Elavien systeemien teoriasta on edelleen johdettu elavien
systeemien periaatteita, joiden mukaan regeneratiiviset jarjestelmat tulisi
suunnitella (Bellato, Frantzeskaki & Nygaard, 2023a; Fullerton, 2015; Mang,
Haggard & Regenesis, 2016). Nama periaatteet vaihtelevat hieman eri tieteenalojen
painotuksissa.

Regeneratiivinen kehitys olettaa myo6s ihmisten toimivan eldvien systeemien
ajattelutavan ja periaatteiden mukaisesti; ihmiset ovat vyksi laji maapallon
elonkehdssé ja ihmisten kehittdmat jarjestelmat kuuluvat planeetan eldvaan
jarjestelmaan. Ihmisten rooli on suunnitella jarjestelmat sellaisiksi, etta niissa
elama luo jatkuvasti elamadlle suotuisia olosuhteita - toisin sanoen regeneratiiviset
jarjestelmat uusintavat itse itsedan osien loputtoman vastavuoroisen kehityksen ja
uudelleenluonnin seurauksena (Hellstrém, 2023). Luonnon kiertokulkua kopioiden
joskus tama tarkoittaa tietoista luopumista jarjestelmdn sellaisista osista ja
kaytanteista, jotka eivat palvele laajemman jarjestelman elinvoiman lisdantymista.
Regeneratiivisuus on uusintamisprosessi, joka yksildiden ja yhteisdjen kehittymisen
kautta johtaa terveempiin ja rikkaampiin jarjestelmiin, joissa on enemman elamas,
enemman elavyytta ja parempi kyky pysyd elossa muutoksesta ja hairidista
huolimatta (esim. Wahl, 2016).

Reed (2007) on kuvannut muutosta vahvasti luontoa ja Iluonnonvaroja
hyvaksikayttavastd ihmistoiminnasta kohti regeneratiivista toimintaa. Edelleenkin
suuri osa ihmistoiminnasta pohjautuu ajattelutapaan, jossa toimintaa ohjaavat
[ahinnd lakien ja sdaddsten noudattaminen. Perinteinen kestavyysajattelu nojaa
ihmistoiminnan negatiivisten vaikutusten vahentamiseen, johtaen kohti kestavan
kehityksen neutraalipistetta, jossa ihmistoiminta ei aiheuta enempda haittaa
ekososiaalisille jarjestelmille, mutta ei toisaalta auta korjaamaan jo aiheutunutta
vahinkoa. Restoratiivisessa eli eheyttdvassa kehityksessa ihmistoiminta tahtaa
puolestaan luonnon olosuhteiden parantamiseen, kun taas regeneratiivisessa
kehityksessa ihmiset ovat lahtdkohtaisesti yhtd muun Iluonnon kanssa. Tama
kehityskulku vaatii samalla muutosta mekanistisesta maailmankuvasta kohti
ekologista maailmankuvaa. Koska kyse on syvadllisesta maailmankuvan
muutoksesta, ekologisen maailmankuvan omaksuminen voi toteutuessaan kestaa
jopa muutaman sukupolven ajan.

Regeneratiivinen talous

Sitran uunituore suomenkielinen yhteenveto regeneratiivisesta taloudesta "Kohti
uusintavaa taloutta: Tavoitteena luonnon ja ihmisten elinvoima” (Hellstrém, 2023)
painottaa talouden keskeistd roolia kestavan tulevaisuuden rakentamisessa.
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Regeneratiivinen talous nousi keskusteluun 2010-luvulla, mutta ajattelutavan
juuret ovat muun muassa ekologisen taloustieteen ja permakulttuurin
varhaisemmissa keskusteluissa. Taloustieteilija Herman Daly (1996) nosti
kirjassaan “Beyond Growth” esiin talouden tarpeen palvella rajallista elonkehaa.
David Holmgren (2002) esitteli puolestaan ajatuksen permakulttuurista, joka
tarkoittaa maatalouden ekosysteemien suunnittelua ekologisesti kestdviksi seka
pyrkimystd omavaraiseen ruoantuotantoon.

Regeneratiivinen talous laajentaa ndkemysta kestavdasta taloudesta: se ammentaa
kokonaisvaltaisesta tavasta tarkastella talouden suhdetta ihmisiin ja muuhun
luontoon sekd tahtaa ndiden elinvoimaan. Ajattelutavan mukaan ihmisten ja muun
luonnon terveytta ja elinvoimaa seka joustavuutta ja sopeutumiskykya tulee
vahvistaa ja yllapitda, silld yhdessa namd mahdollistavat elaman kukoistamisen
maapallolla (Hellstrén, 2023; Wahl, 2016). Regeneratiivinen talous tuottaa
myodnteisia vaikutuksia luonnollisiin ja sosiaalisiin jarjestelmiin sekd rakentaa pitkan
aikavalin hyvinvoitia ja kestdvyyttd; pyrkimyksena ei ole vaikuttaa vain ihmisiin ja
muuhun luontoon, vaan luoda vastavuoroista kehittymistd ndiden keskuuteen.
Taloutta ei ndhda keinona muuttaa tai parantaa jotain, vaan eldman ylldapitaminen
on sisddnrakennettu taloudellisen toiminnan tavoitteisiin ja toimintamalleihin.
Uusintamisen kohde ei siis ole talous, vaan ihmisten ja luonnon elinvoima.
(Hellstrém, 2023).

Hellstrom (2023, wvrt. Fullerton, 2015) kuvaa regeneratiivista talousajattelua
kehamallin avulla, joka kokoaaa yhteen ajattelutavan perustan (ihanteet ja
oletukset), niiden pohjalle rakentuvat periaatteet sekd regeneratiivisen talouden
kehittamistéd tukevat prosessit. Mallin ytimessa on ihanne terveistd ja
elinvoimaisista ekososiaalisista jarjestelmistd, johon regeneratiivisen talouden
kahdeksan periaatetta pohjautuvat: 1) Positio: talous elamdn palveluksessa; 2)
Varannot: vaurauden kokonaisvaltainen ymmarrys; 3) Virrat: talouden terve
aineenvaihdunta; 4) Paikka: yhteison ja paikan kunnioitus; 5) Osallisuus: talous,
joka toimii kaikille ja kaikkien kanssa; 6) Pluralismi: systeemin reunavaikutusten
runsaus; 7) Edistys: innovatiivisuus seka sopeutumis- ja muutoskyky seka 8)
Tasapaino: dynaamisen tasapainon tavoittelu. Nama periaatteet eivat ole
arvopohjaisia tai moraalisia ohjenuoria, vaan ne kuvaavat sita, miten talous toimisi,
jos se toimisi terveiden ja elinvoimaisten eldvien systeemien tavoin.

Regeneratiivinen talous pohjaa maatalousyhteisoihin, joissa pyritdan
tydoskentelemaan sopusoinnussa muun luonnon kanssa ja luomaan olosuhteet,
joissa ekosysteemit voivat kukoistaa. Regeneratiivista ajattelutapaa onkin
sovellettu erityisesti luonnonvaroihin perustuvilla toimialoilla, kuten maa- ja
metsataloudessa, elintarvike- ja vaateteollisuudessa seka kaupunkisuunnittelussa
(Hellstrém, 2023).

Paitsi eri toimialojen valilld, myds niiden sisalla, regeneratiivisuuden kasite voidaan
ymmartad eri tavoin. Tietyt toimijat pyrkivat muuttamaan ihmistoimintaa vain
suhteellisen pinnallisesti luonnon toimintaa muistuttavaksi, kun taas toiset
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painottavat syvempda ihmisten ja muun luonnon vastavuoroista kehittymista.
Gordon ym. (2023) tutkimuksen mukaan maanviljelijéillda oli monenlaisia syita
regeneratiivisen maatalouden harjoittamiseen: yhden aaripaan tavoitteena oli
konkreettinen tuottojen tavoittelu, toisen puolestaan abstraktimpi “virittdytyminen
kvanttitason energiavirtoihin”.  Maanviljelijoitd  yhdisti  kuitenkin  narratiivi
regeneratiiviselle toiminnalle: luonnon kanssa yhdessa tybdskentely ymparistdon
ennallistamiseksi, elvyttamiseksi ja uudistamiseksi.

Myds  matkailututkimuksessa regeneratiivista ajattelua on tuotu esiin
vaihtoehtoisena matkailun kehityssuuntana. Pollock (2012) esitteli termin tietoinen
matkailu (engl. conscious travel), joka perustui jo selvasti ekologiseen
maailmankuvaan, ja myéhemmin useat muut tutkijat ovat syventaneet ymmarrysta
regeneratiivisesta matkailusta (Ateljevic, 2020; Bellato, Frantzeskaki & Nygaard,
2023a; Bellato ym., 2023b; Cave & Dredge, 2020; Dredge, 2022). Regeneratiivinen
matkailu ldhtee aina tavoitteesta lisétd maantieteellisen paikan ja sitéd asuttavien
yhteiséjen elinvoimaa - ei siis tavanomaisemmasta tavasta pyrkia houkuttelemaan
vierailijoita. Matkailu elédvand systeemind mahdollistaa kohtaamisia, luo yhteyksia
ja kehittaa vastavuoroisia ja molempia osapuolia hyoédyttavia
vuorovaikutussuhteita, jotka heijastelevat matkailun paikkoja ainutlaatuisella
tavalla. Uusiutuminen voi puolestaan tapahtua henkisesti, fyysisesti,
emotionaalisesti, hengellisesti, kulttuurisesti, sosiaalisesti, ymparistollisesti ja
taloudellisesti (Bellato, Frantzeskaki & Nygaard, 2023a).

Bellato, Frantzeskaki ja Nygaard (2023a) ovat luoneet regeneratiivisen matkailun
kasitteellisen viitekehyksen, joka perustuu ajatukseen matkailusta elavana
systeemind ja tunnistaa viisi jatkuvaan oppimisprosessiin kietoutuvaa suunnittelun
ulottuvuutta. Ensinndkin, regeneratiivinen ajattelutapa kuvaa sita, miten matkailu
voi olla linjassa ekologisen maailmankuvan ja eldvien systeemien periaatteiden
kanssa. Toiseksi, luontainen potentiaali viittaa kunkin paikan ja yhteisdn
ainutlaatuiseen ja luontaiseen potentiaaliin. Kolmanneksi, systeemien kyvykkyys
tarkoittaa sita, mita uutta regeneratiivista kyvykkyyttéa matkailu ja siihen liittyvat
systeemit voivat luoda. Neljanneksi, tavoitellut vaikutukset kuvaavat sita, mika
ohjaa matkailun sidosryhmia kehittdmadan vastavuoroisia suhteita muuhun luontoon
ja edistémaan paikkojen ja yhteis6jen kukoistusta. Viidenneksi, tehtavat ja
resurssit tarkoittavat niita tyokaluja, resursseja ja viitekehyksia, joita tarvitaan
regeneratiivisen matkailun edistamisessd, yhteisluonnissa ja toimeenpanossa.

Kohti regeneratiivista kulutusta?

Varsin moni taho talouden eri sektoreilta on jo alkanut kutsua toimintaansa
regeneratiiviseksi, jopa siina maarin, ettd suuntauksesta on muodostumassa
muotisana ja viherpesun valine. On padivanselvaa, etta globaalin kulutuksen maaraa
on vahennettava radikaalisti: Kotiahon ym. (2021) mukaan suomalaisten ekologista
jalanjalked tulee leikata jopa 70 prosenttia. Ylikulutuksen seldttédminen ja
kestavyysmurroksen lapivieminen vaativat oikeudenmukaisuutta kantaa globaalia
vastuuta, rohkeutta tehda poliittisia pdatdksia, viisautta edistdd ekologisesti
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kestdvampid kulutusvalintoja sekd@ kohtuullisuutta asettaa kulutus planetaarisen
kantokyvyn rajoihin (Grénman, Uusitalo & Raikkonen, 2023).

Regeneratiivisen kehityksen taustalla on ajatus siitd, ettd kestdva kehitys ei riita
maapallon rappeutuneiden sosioekologisten jarjestelmien toiminnan
palauttamiseksi. N&din ollen se herattelee pohtimaan, mita muutos kestdvasta
kehityksesta regeneratiiviseen kehitykseen tarkoittaisi kulutuksen nakdkulmasta ja
millaista olisi naita rappeutuneita jarjestelmia elavoéittava regeneratiivinen kulutus.

Lahtokohtaisesti regeneratiivinen kulutus nojaa regeneratiivisen talouden kahteen
perusoletukseen (Hellstrém, 2023). Ensinndkin tarvitaan kokonaisvaltaista
tarkastelua siita, miten taloudelliset, ekologiset ja sosiaaliset ilmiot kytkeytyvat
toisiinsa alati muuttuvien haasteiden ja mahdollisuuksien verkostoksi. Toiseksi,
talous - ja kulutus sen osana - tulee nahda dynaamisena ja evolutiivisena
jarjestelmana, jonka kehittdminen hydtyy ymmarryksestémme terveiden ja
elinvoimaisten elavien jarjestelmien toiminnasta ja jatkuvasta muutoksesta. Niin
regeneratiivisessa taloudessa kuin kulutuksessa inspiroidutaan luonnosta ja
jaljitelldan siina esiintyvia rakenteita ja prosesseja.

Seuraavaksi pohdimme, minkalaisia nakemyksia voisi lukeutua elavien systeemien
teoriasta johdettaviin regeneratiivisen kulutuksen periaatteisiin. Tarkoituksena ei
niinkaan ole tarjota valmiita vastauksia, vaan heratella keskustelua siitg,
minkalaista kulutus voisi olla elavand systeemind. Koska regeneratiivisen
kulutuksen tutkimus on toistaiseksi lahes olematonta, kutsumme kulutustutkijoita
aktiiviseen vuoropuheluun naiden periaatteiden ja |lahtékohtien kehittdmiseksi seka
regeneratiivisen kulutuksen tutkimusagendan luomiseksi.

Hellstréomin (2023) regeneratiivisen talouden periaatteita soveltaen,
regeneratiivisen kulutuksen periaatteet voisivat nayttdytya seuraavasti:

1. Regeneratiivisen kulutuksen tulisi toimia oikeassa suhteessa niihin
laajempiin jarjestelmiin, joiden osa se on ja joista se on riippuvainen.

2. Regeneratiivisen kulutuksen tehtavana olisi elamaa ja elinvoimaa
kaikille mahdollistavan vaurauden kokonaisvaltainen vahvistaminen.

3. Olennaisinta ei olisi kulutusta ruokkivien kiertojen maara, vaan
kulutuksen koko yhteiskunnallisen aineenvaihdunnan taso ja laatu.

4. Jokaisen paikan ja yhteisdn tulisi itseorganisoituen maarittédd, kuinka
regeneratiivisen kulutuksen periaatteita sovelletaan sen omassa
ainutlaatuisessa kontekstissa.

5. Kuluttajat ymmartaisivat olevansa osa jotakin suurempaa
kokonaisuutta, eivatka siksi pyrkisi tayttdmaan ainoastaan omia
tarpeitaan.

6. Elinvoimaa rakentava kulutuksen muutos kehkeytyisi sielld, missa eri
kontekstit sulautuvat toisiinsa.
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7. Regeneratiivisessa systeemissa kuluttajat eivat tavoittelisi vain oman
toimintansa sopeutumis- ja muutoskykyd, vaan vahvistaisivat koko
yhteison resilienssia.

8. Kulutus, kuten muutkin uusintavat jarjestelmat, olisi jatkuvasti
herkassd, tasapainoa etsivassd reagoivassa muutostilassa.

Vastaavasti Bellaton, Frantzeskakin & Nygaardin (2023a) regeneratiivisen
matkailun ajatusten pohjalta kulutustutkijat voisivat pohtia seuraavia kysymyksia:

1. Miten kulutus voisi olla linjassa ekologisen maailmankuvan ja elavien
systeemien teorian periaatteiden kanssa?

2. Miten eri paikkojen ja yhteisdjen luontainen potentiaali vaikuttaisi
kulutukseen?

3. Mitd uutta regeneratiivista kyvykkyytta kulutus voisi luoda?

4. Mika ohjaisi kuluttajia kehittamaan vastavuoroisia suhteita muuhun
luontoon ja edistdamaan paikkojen ja yhteisdjen kukoistusta?

5. Mita tydkaluja, resursseja ja viitekehyksia tarvittaisiin
regeneratiivisen kulutuksen edistamisessa ja arvon yhteisluonnissa?

Pinnallisella tasolla regeneratiivisen kehityksen mukainen kulutus voisi tarkoittaa
regeneratiivisen kehityksen ja talouden periaatteiden mukaisesti tuotettujen
tuotteiden ja palveluiden suosimista. Vaikka tdllaiset pinnalliset muutokset
saattaisivatkin lisdtéd luonnon monimuotoisuutta suhteellisen ripedsti ja ohjata
muutosta kohti syvempaa ihmisen ja muun luonnon vastavuoroista kehittymista,
sité ei kuitenkaan tulisi viela kutsua regeneratiiviseksi kulutukseksi.
Regeneratiivinen kulutus vaatisi selvasti laajempaa maailmankuvan muutosta seka
syvallistda ymmarrystd oman sisdisen tilan ja ulkoisten suhteiden vaikutuksesta
ihmisten ja muun Iluonnon kukoistukseen. Vasta ekologisen maailmankuvan
syvallinen omaksuminen pureutuisi planetaaristen kriisien juurisyyhyn, ihmisten ja
muun luonnon perustavanlaatuiseen erkaantumiseen, ja johtaisi mahdollisesti jopa
luonnon monimuotoisuuden lisdantymiseen pidemmalla aikavalilla.
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