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ABSTRAKTI

Tassa artikkelissa tarkastellaan teatterissa kdymistd vanhempien ja heiddn
aikuisten lastensa yhteisend ajanvietteenda. Ydinperheen rooli on nyky-
yhteiskunnassa entista keskeisempi, mikd nakyy muun muassa julkisilla paikoilla
tapahtuvassa perheen yhteisessa kulutuksessa. Tallaisen yhteisen kulutuksen
voidaan nahda yllapitdvan perhettd myos silloin, kun perheenjasenet asuvat eri
kodeissa. Artikkelissa tarkastellaan teatterissa kdymistd vapaa-ajan viettona ja
kulutuksen muotona laadullisin  menetelmin. Tutkimus keskittyy perheen
elamanvaiheeseen, jossa perheen aikuiset lapset ovat jo muuttaneet kotoaan,
mutta jossa lapsuudenperhetta pidetdan ylla yhteiselld vapaa-ajan kulutuksella.
Tulokset kertovat seka perheen uusintamisesta yhteisen teatterissa kdymisen
avulla ettd perheen merkityksestd teatterissa kaymisen kdytanndissa. Sidos
lapsuudenperheeseen ilmenee siind, ettéd aikuistuttuaankin jotkut haluavat
mieluummin kdyda teatterissa omien vanhempiensa ja sisarustensa kuin nykyisen
perheensa kanssa. Tutkimuksen perusteella &idin rooli on keskeinen niin
teatterissa kdymisen aloitteentekijana kuin koko perheen yllapitdjanakin.

Johdanto

Yhtena postmodernin aikakauden tunnuspiirteena on pidetty sitd, ettd perinteiset
instituutiot ovat menettaneet otettaan vyksildllisyydelle ja yksilon valinnalle
(Giddens, 1992; Beck, 1992). Tallaisena perinteisend instituutiona voidaan pitaa
myds perhettd, jolla viela agraariyhteiskunnassa oli merkittdva rooli maatalouden
perustuessa pdaasiassa perheen ja suvun valiseen yhteistyéhén (Durkheim, 1968;
Jokinen & Saaristo, 2006; Tonnies, 2001). Vaikka maatalouden ja siina
yhteistydssa toimivan perheen merkitys saattaakin olla vahentynyt, myés perheen
kasite elaa ajassa. Siind missa perhe on aiemmin ymmarretty laajasti kasittaen
myds hieman etdisempia sukulaisia, nykyaan perheena kdasitetdan padosin niin
sanottu vanhemmista ja yhden polven lapsista koostuva ydinperhe (Jallinoja, 2000,
s. 188). Ajateltaessa perhettd tastd nakdkulmasta sen merkityksen véheneminen ei
ole enaa itsestaan selvaa. Jallinoja (2006) puhuukin familistisesta kddnteesta. Silla
han tarkoittaa sitd, ettd ydinperhe on yhteiskunnallisessa keskustelussa noussut
uudelleen keskitédn ja sen merkityksen voidaan nain ajatella jopa kasvaneen. Tama
perheen keskioén nostaminen on ndkynyt viime vuosikymmenina paitsi julkisen
keskustelun niin my6s yhdessa vietetyn ajan maaran kasvuna (Jallinoja, 2009).
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Perheen olemassaolon oikeutus on muuttunut samoin kuin se, ketda perheeseen
lasketaan kuuluvaksi. Seka Morgan (1996; 2011) etta Jallinoja (2000) ovat
muotoilleet perheesta aiempaa dynaamisemman maaritelman, jonka mukaan perhe
ei enaa ole olemassa pelkdstdan staattisena syntyperdisena yksikkéna, vaan sita
rakennetaan jatkuvasti sellaisissa arkipaivan kaytédnndissa, jotka yleisesti
kasitetaan perheen toimintaan kuuluvaksi. Tallainen ndakemys perheen jatkuvasta
rakentumisesta ja muokkaamisesta synnyttdaa sillan perheen ja sen paivittdisen
toiminnan  keskindiselle  riippuvuudelle: Paivittdiset  kulutuspaatokset ja
perheenjasenten kulutustottumukset eivat siis ole perheen nakékulmasta
yvhdentekevia. Ne vaikuttavat merkittavasti siihen, millaiseksi kuva hyvasta perhe-
eldamasta muotoutuu, seka siihen, missa ja miten perhetta tuotetaan.

Korkeakulttuuri on perinteisesti nahty legitiimiksi kulttuuriksi, jota kuluttavat
erottuvat edukseen monien mittarien, kuten koulutuksen ja sosiaalisen padoman
avulla (Bourdieu, 1984; DiMaggio & Useem, 1978; Purhonen ym., 2014). Lasten
sosiaalistaminen téllaisen kulttuurin kuluttajiksi voitaisiin siis ndhda osaksi "hyvan
vanhemmuuden” kdytantéd. Perheen nayttdytyminen kulttuurisena onkin yleensa
ollut aitien tehtéva (Parsons, 1955a; 1955b). Henkilén kulttuurisen aktiivisuuden
nakdkulmasta vanhempien kulttuurinen aktiivisuus onkin nahty tarkeana (Willekens
& Lievens, 2016). Sosiaalistamisen lisdksi vapaa-ajan yhteisellda kulutuksella on
tarkea merkitys perheen yllapitamisessa esimerkiksi perheen yhteisyyden tunteen
tai kommunikaation lisaantymisena (Palmer ym., 2007; Shaw & Dawson, 2001),
kun perheenkeskeistd “laatuaikaa” on saatu kiireiseen arkeen ulkoistamalla joitakin
kotitoitéd (Karsten ym., 2015) tai kun yhteinen ajanvietto on lisannyt keskindista
luottamusta (Minahan & Huddleston, 2010; 2013).

Perheen yllapitaminen jatkuu myds sen jalkeen, kun lapset ovat jo muuttaneet pois
lapsuudenkodistaan. Talléin lapsuudenperheen yhteisen vapaa-ajanvieton merkitys
kasvaa, kun arkipaivaa vietetdaan erilladn mahdollisesti jo uusissa perheissa.
Lapsuudenperheessa kehittyneen kaytannodt kantavat perheyhteyttéd myds tassa
perheen elinkaaren uudessa vaiheessa. Tassa artikkelissa tarkastelen teatterissa
kaymista perheen yllapitémisen ndkdkulmasta tilanteessa, jossa perheen lapset
ovat jo itsendistyneet. Ensin kayn |dpi aiempaa tutkimusta, joka liittyy perheeseen,
sen kuluttajuuteen, seka pdaatoksenteon jakautumiseen perheissa vapaa-ajan,
erityisesti teatterin ja korkeakulttuurin kulutuksen, osalta. Taman jalkeen kuvaan
analyysini kehyksena  toimivat kaytantdéjen  teoriat seka kayttamani
haastatteluaineiston. Itse analyysi jakautuu kahteen lukuun, joista ensimmaisessa
kasittelen teatterissa kaymista ylipéansda perheen ndkdkulmasta ja sen jalkeen
keskittyen erityisesti ditien rooliin teatterin kulutuksen liikkeellepanevana voimana.
Lopulta johtopdatoksissa vedan yhteen keskeiset tulokset ja pohdin niiden
merkitysta teatterin kulutukselle seka perheyhteyden ylldpitamiselle tilanteessa,
jossa perheen lapset ovat jo aikuistuneet ja muuttaneet omilleen.

Perheen yllapitiminen kiytiantona

Perhettd on sosiologiassa pidetty yhtena yhteiskunnan kulmakivena. Erityisesti
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vhdysvaltalainen Talcott Parsons (1952) on pitanyt perhetta tarkeana niin lasten
kuin vanhempienkin sosiaalistamisen ja yhteiskunnan jatkuvuuden turvaajana.
Perinteinen suomalaisessakin yhteiskunnassa vallalla oleva perhekasitys on
ldhtenyt rakenteellisesta ydinperheen kasitteestd, jossa aiti, isd ja lapset asuvat
samassa taloudessa (Beck & Beck-Gernsheim, 1995, s. 147; Jallinoja, 2000, s.
188). Tama varsin staattinen nakemys ei kuitenkaan ota huomioon perheeseen
nykyaan yhdistettavia tekijoita kuten ajallista ja paikallista liikkuvuutta (Finch,
2007). Morgan (1996) onkin hahmotellut perheen kasitettda perhekdytantdjen
kautta: Perhe ei tassa ymmarryksessa ole olemassa staattisena rakenteena. Se
hahmotetaan arkipdivassa toistuvina perheeseen liittyvina kaytantding, joiden
kautta se uusintuu.

Perhe on kasitteena sidoksissa muuhun yhteiskunnan kehitykseen (Beck, 1992;
DeVault, 2000, Giddens, 1992). Toisinaan perheen on nahty vain reagoivan
ympardivan yhteiskunnan kehitykseen, kun taas toisinaan perhetta on pidetty
yhtena yhteiskunnallisen muutoksen ajureista (Smart & Neale, 1999, s. 4-5).
Yksiléllisyyden noustua yhteiskunnan keskiéén perinteinen perheen asema on
kuitenkin heikentynyt (Durkheim, 1968; Giddens, 1992) ja perhe itsessaan
muuttunut moninaisemmaksi ja joustavammaksi, kuten esimerkiksi avioerojen ja
uusien perhetyyppien maaran kasvusta voidaan pdadatellda (Smart & Neale 1999, s.
10; Jallinoja, 2000). Tallainen perheen kasitteellinen joustavuus aiheuttaa sen, etta
haluttuja perhesuhteita voidaan pitaa ylla yhteisen kulutuksen kautta, vaikka perhe
olisikin esimerkiksi hajautunut eri paikkakunnille esimerkiksi téiden takia (Epp ym.,
2014). Perheen yhteinen kulutus nouseekin merkittdvana esiin silloin, kun perhe
nahdaan toistuvien kaytantdjen tuloksena.

Ydinperheeseen liittyvassa kulutuskeskustelussa voidaan nahda ainakin kolme
erilaista keskustelua. Ensimmainen liittyy lasten sosiaalistamiseen: perheen
merkitysta lasten kuluttajaksi sosiaalistumisessa voidaan tuskin yliarvioida (John,
1999; van Hek & Kraaykamp, 2015; Minahan & Huddleston, 2010; 2013; Lachance
& Choquette-Bernier, 2004; Neeley, 2005; Martens ym., 2004; Shaw & Dawson,
2001; Helve, 2009). Toinen keskustelu liittyy huoleen perheen selviytymisesta
markkinataloudessa. Huolenpidon on perinteisesti ndhty olevan perheen
yhteisyyden keskidssa ja tydelaman viedessa aikaa perinteiseltéd kotona
tapahtuvalta huolenpidolta perheyhteisyyden ylld pysyminen on aiheuttanut huolta
(Thompson, 1996; Epp & Velagaleti, 2014). Kolmas keskustelu liittyy siihen, kuinka
perhetta pidetaan ylla kulutuksen avulla.

Yhteinen ostoksilla kdayminen voidaan nahda seka d&idin ja tyttdren valisena
laatuaikana, etta kasvatustilanteena, jossa didin asenteet, ajatukset ja
mieltymykset kuluttamiseen liittyen osittain siirtyvat seuraavalle sukupolvelle,
joskaan vaikutus ei ole ainoastaan yksisuuntainen (Minahan & Huddleston, 2010;
2013; Moore ym. 2001). Nykypdivan ostoskeskukset tarjoavat kuitenkin
tavanomaista shoppailua laajemmat mahdollisuudet elamyskokemuksiin (Haytko &
Baker, 2004) ja toisinaan kauppakeskukset saattavat toimia enemmankin aitien ja
tytarten yhteisen laatuajan ndyttamdna pelkkien ostosmahdollisuuksien
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tarjoamisen asemesta. Talldin kauppakeskuksessa voidaan viettad runsaasti aikaa
ilman varsinaisten ostosten tekoa (Minahan & Huddleston, 2010). Vaikka aitien
merkitys kuluttajakasvatuksessa on kiistaton, myds perhettéd kokonaisuutena
voidaan pitaa ylla kulutuksen avulla. Joidenkin toimintojen ulkoistamisella perhe voi
pystya keskittymdan rajalliseen laatuaikaansa kokonaisvaltaisemmin. Nain
esimerkiksi perheend ulkona syéminen voi edistdad paitsi perheen esittamista muille
(Finch, 2007), myds yhdessa oloa, kun ruuanlaittoon, tiskaamiseen ja kaupassa
kayntiin kuluu vdhemman aikaa (Karsten ym., 2015). Myods tavaroilla on nahty
olevan rooli perheyhteyden yllapitdmisessa ja kehittédmisessa (Epp & Price, 2008).
Yhdessa vietetty aika sekd annetut lahjat edistavat myo6s laajemman perheyhteisén
kuten isovanhempien ja lastenlasten tuntemaa yhteytta (Hebblethwaite & Norris,
2011; Hurdley, 2006).

Voidaan nahda, ettd mainitsemani kolme keskustelua menevat osittain paallekkain.
Esimerkiksi lasten sosiaalistaminen kuluttajaksi vaatii vanhempien ja lasten
yhteistd kulutusta ja toisaalta taas osan huolenpidosta siirtémisessa markkinoiden
tehtdvaksi voidaan paitsi huolestua perinteisten perheen tehtavien lipsumisesta
toisten hoidettavaksi, niin myods saada ostettua arvokasta laatuaikaa perheen
kesken nain yllapitden sita.

Perhe teatterissa: aitien aloitteesta, lasten
parhaaksi

Perhetta voidaan siis nahda yllapidettdavan kulutuksen avulla. Perhe ei kuitenkaan
ole yhtendinen kulutusyksikkd, vaan kulutus ja siita paattaminen jakaantuvat
perheissa eri toimijoiden kesken. Perinteinen tydnjako kotitaloudessa muuttuu
hitaasti. Funktionalistit nakivat 1950-luvulla, etta naisten tehtdva on yllapitaa
perheen yhteisyytta, kun taas miesten toiminta perheen ylldpitémisessa keskittyi
kodin ulkopuolella toimimiseen (Parsons, 1955a; 1955b; Zelditch, 1955).
Mydhemminkin naisten tehtavaksi on usein ndhty ostaa ruokatarpeet (Pahl, 1989,
s. 69-72; Zelizer, 1997, s. 64-65), kun taas miesten kulutus on painottunut autoon
ja elektroniikkaan (Raijas & Wilska, 2008, s. 253). Tama on looginen seuraus sille,
ettd myds tydnjako kodin piirissa noudattaa melko vakaasti samaa linjaa (Raijas &
Varjonen, 2007). Paatoksistd vastaa siis enemman se, jonka "asiantuntemuksen
piiriin” kulutuksen kohde kotitaloudessa kuuluu. Vapaa-ajan kustannuksiin puolisot
osallistuvat nyky-Suomessa kuitenkin melko tasaisesti, vaikka kulttuuri on
perinteisesti kuulunut enemman naisten aktiivisuuteen (Raijas & Wilska, 2008, s.
253).

Naiset harrastavat korkeakulttuuria miehia aktiivisemmin niin Suomessa kuin
muuallakin (esim. Alasuutari, 2009; Bihagen & Katz-Gerro, 2000; Liikkanen, 1996;
2009). Sukupuolen merkitys korkeakulttuurin kulutuksen tekijana on kuitenkin
sivuutettu pitkédan (DiMaggio, 2004). Bourdieulaisittain kulttuuripddoma on
keskeinen lansimaisissa yhteiskunnissa, ja tasta syysta naisten suurempi kiinnostus
korkeakulttuuriin on hieman ristiriidassa naisten yleisen yhteiskunnallisen aseman
kanssa (Christin, 2012; Lagaert & Roose, 2018). Willekens ja Lievens (2016)
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ovatkin huomanneet, ettd naisten osallistuminen kulttuuritapahtumiin laskee, kun
kahden hengen tydssdkayvdsta taloudesta siirrytdan perheeseen, jossa on pienid
lapsia. Tama voisi viitata siihen, etta naisten vastatessa usein edelleen kodin
yllapidosta kulttuuriharrastuksiin kaytettava aika saattaa lasten syntyessa vahentya
(Green ym., 1990). Yhteiskunnan tasa-arvoisuuden rooli naisten korkeakulttuurin
kulutuksessa onkin viime vuosina herattanyt tutkijoiden kiinnostusta (Bihagen &
Katz-Gerro, 2000; Katz-Gerro & Jaeger, 2015; Lagaert & Roose, 2018).

Naisten rooli korkeakulttuurin kuluttajina vaikuttaa kiistattomalta, vaikka
keskustelu ilmion syista jatkuukin. Naiset paitsi kuluttavat itse enemman
korkeakulttuuria, niin saavat myo6s puolisonsa ja koko perheen yhdessa kdaymaan
teatterissa useammin (Upright, 2004; Purhonen ym., 2014, s. 254; 267; Helve,
2009). Naisten roolia koko perhetta kulttuurin pariin liikuttavana voimana on
selitetty silla, ettd naiset ovat miehia enemman vastuussa perheen
nayttaytymisesta kulttuurisena (Bourdieu, 2001; Bihagen & Katz-Gerro, 2000;
Collins, 1988). Tama naisten aktiivisuus selittanee osittain sen, miksi naiset vapaa-
ajan kulujen jaon tasaisuudesta huolimatta tekevat paaosin paatokset teatterin
kulutuksesta (Raijas & Wilska, 2008, s. 255).

Vanhemmilla on suuri merkitys lastensa kulttuuriselle aktiivisuudelle kaytannon
toiminnan kautta. Kotitalouksissa, joissa vanhemmat aktiivisesti kuluttavat
korkeakulttuuria tai omistavat esimerkiksi soittimia, myds lapset ovat aktiivisempi
samoilla alueilla (Kraaykamp & van Eijck, 2010). Myds suomalaisessa kontekstissa
vanhempien aktiivisuudella on todettu olevan merkitysta (Hanifi, 2009). Jos
seurataan bourdieulaisittain ajatusta siitd, ettd legitiimin kulttuurin kulutuksella
kasvatetaan kulttuurista padomaa, aktiivinen korkeakulttuurin kulutus yhdessa
lasten kanssa voidaan nahda hyvan vanhemmuuden kulmakivenda, jolla pyritaan
hankkimaan lapsille mahdollisimman hyvéat evaat eldamaan paitsi koulutuksen, mydos
kulutuskdytantdjen kautta.

Kaytantojen teoriat korkeakulttuurin kulutuksen
tutkimuksessa

Kaytantéjen teoriat ovat viime wvuosina nousseet yhdeksi keskeiseksi
teoriaperinteeksi kulutustutkimuksessa holistisen nakdkulmansa ansiosta (Halkier &
Jensen, 2011; Halkier ym., 2011). Teatterin kulutuksen kontekstissa kulutuksen
holistinen ymmartaminen laajentaa aiempaa kulttuurisosiologista tulkintakehysta.
Aiemmin korkeakulttuurin  kulutusta on analysoitu pdaasiassa symbolisen
kulutuksen ja distinktioiden nakokulmasta (esimerkiksi Alasuutari, 1997; Bourdieu,
1984; Peterson, 1992; Purhonen ym., 2014). Myo6s kaytantdteoreettisessa
tulkinnassa on mahdollista ottaa makuasiat huomioon, mutta teatterin kulutus
voidaan ymmartaa myds laajemmin erilaisten kdytantdjen risteyksena. Hyédynnan
tassa artikkelissa kdytantdjen teorioiden lahtokohtaa siita, ettd kaytantdjen
kantajan toiminta ei tapahdu tdysin itsendisena pdaatdksentekona, mutta ei
toisaalta myo6skaan taysin kulttuurin ja ymparistén sanelemana (Reckwitz 2002;
Warde, 2005).
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Kaytannot eivat ole staattisia ja muuttumattomia, mutta tietynlainen jatkuvuus on
niille tyypillistd (Bourdieu, 1990). Toisin sanoen kdytannét eldvat koko ajan ja uusia
yhteyksia muodostuu eri elementtien valille, mutta kaytantd kokonaisuutena on
toistuva (Hui ym., 2016; Shove ym., 2012, s. 29-35). Tata kautta on
ymmarrettdvissa myos tulkinta perheen uusintamisesta paivittdisen toiminnan
avulla: Vanhemmat eivat toista lapsiaan teatteriin viedessaan robotinomaisesti
aiempaa kadyttaytymistd, mutta eivat mydskaan tee paatoksidan taysin itsenaisesti.
Toimintaan vaikuttavat siis kaytannoét, kuten kasitys hyvasta vanhemmuudesta
seka se, millaisiksi perheen kaytdnnot ovat aiemmin muodostuneet ja minkalaisia
verkostoja ne muodostavat.

Aineisto ja menetelmiit

Taman tutkimuksen aineisto koostuu kahdestatoista teemahaastattelusta, jotka on
suoritettu kevaalla ja kesdlla 2017 pddkaupunkiseudulla asuvien Helsingin
ruotsalaisessa teatterissa kavijoiden keskuudessa. Haastattelujen kokonaiskesto on
noin kahdeksan tuntia. Yksittdisen haastattelun kesto vaihteli noin
kahdenkymmenenkahden minuutin ja puolentoista tunnin valilla. Yksi mahdollinen
syy haastattelujen keston melko suureen vaihteluun on se, etta haastateltavan ei
tarvinnut olla aktiivinen ja innokas teatterissa kavija. Nain joukossa on myds
sellaisia haastateltavia, joille teatteri saattaa olla etdinen instituutio, jossa on kayty
vain koulun kanssa lapsena. Tallaiset haastateltavat tuovat lisda ymmarrysta siita,
miksi teatteria ei ehka ndhda@ houkuttelevana vaihtoehtona tai minkda muiden
vapaa-ajan kaytantéjen kanssa se joutuu Kkilpailemaan. Jokainen haastattelu
nauhoitettiin haastateltavan luvalla, minkda jalkeen ne litteroitiin kirjalliseen
muotoon analyysida varten. Kymmenen haastatteluista tehtiin ruotsiksi ja kaksi
suomeksi. Haastattelutilanteessa haastateltava sai itse valita haluamansa
keskustelukielen.

Haastateltavista kaksi oli miehia ja loput naisia. Tama saattaa johtua osittain
haastateltavien keraamisessa hyoédyntamastani lumipallomenetelmasta.
Lumipallomenetelmda kaytin haastateltavien etsimisessa, silla suomenkielisenad
padsyni suomenruotsalaisten piiriin oli rajattu ja haastateltavia |10ytyi paremmin,
kun minulla oli ryhmaan kuuluva “suosittelija” (Browne, 2005). Haastateltavien
suositellessa muita haastateltavia osallistujien sukupuoli on osittain valikoitunut
ystavapiirin kautta. Tasta syysta olen kayttanyt haastateltavien rekrytoinneissa
useampia lumipalloja: yhdessa on haastateltavissa painottuneet nuoret, omaa
itsendistda elamadnsa aloittelevat aikuiset ja toisessa eldkeikda lahestyvat.
Haastateltavien edustaessa eri ikdkausia ja elamantilanteita vapaa-ajan
kaytantdéjen moninaisuus nousee esiin paremmin tuoden eri ndkdkulmia teatterin
kulutukseen. Nuorten aikuisten lumipallossa korostuivat sukupuolena nainen ja
suoritettu tai suoritteilla oleva korkeakoulututkinto. Aiemman tutkimuksen
perusteella tama ryhma on erityisen innokas korkeakulttuurin kuluttaja ja on
saattanut myds vaikuttaa siihen, miksi niin moni haastateltavistani kuuluu tdhan
ryhmaan (DiMaggio, 1982, Liikkanen, 1996; Katz-Gerro, 1999; Bihagen & Katz-
Gerro, 2000; Purhonen ym., 2014).
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Olen analysoinut litteroitua aineistoa ensin teemoittelemalla. Alustava analyysi
nosti aineistosta esiin toistuvia teemoja, joista tdssa artikkelissa kasiteltava
perheen yhteinen vapaa-ajan vietto teatterissa on yksi. Olen syventanyt analyysia
edellisessé luvussa lyhyesti esittelemieni kadyténtéjen teorioiden perusajatusten
kautta. Kaytantdéja tutkittaessa on usein hyddynnetty havainnointia, silla
haastatteluaineistolla ei valttamatta ole uskottu pdastavan tarpeeksi syvadlle
kaytantoihin (Fuentes ym., 2019; Hitchings, 2012). Bourdieun (1990, s. 55)
mukaan kaytantéjen kantajan kyky jarkeilld omaksumiensa kaytantdjen
ulkopuolella on rajallista, mika yllapitda yksilon habitusta. Yksilo toisin sanoen tulisi
alyllisesti sokeaksi oman arkisen toimintansa vaihtoehdoille. Monin paikoin
rutiininomaisissa toimissa voikin olla niin, ettei yksilé tule aktiivisesti harkinneeksi
vaihtoehtoisia tapoja tehda arkipdivan askareitaan. Kuitenkin esimerkiksi Hitchings
(2012) on omissa tutkimuksissaan havainnut haastateltaviensa voivan halutessaan
hyvin polveilevasti eritelld omaa arkista toimintaansa seka sen syita ja seurauksia.

Haastatteluaineiston kayttédn kohdistetusta kritiikistd huolimatta silléd on omat
etunsa kulutuskdytantdjen tutkimisessa ja artikkelini tavoitteiden nakokulmasta
haastattelu on perusteltu valinta. Teatterin kulutus perheen kesken ei
traditionakaan ole niin arkista toimintaa, ettd se Bourdieun (1990, s. 55)
tarkoittaman arkisen toiminnan mukaisesti tapahtuisi taysin automaattisesti ilman
tiedostettuja pyrkimyksia. Fuentes (2019) kollegoineen on omassa musiikin
kulutusta koskevassa tutkimuksessaan perustellut haastattelujen kayttéa muun
muassa silla, ettd havainnoimalla ei saataisi kasitystd nykyisten musiikin
kuuntelutapojen lisdksi myds aiemmista tavoista. Samaa logiikkaa seuraten
myodskaan perheen kanssa teatterissa kdymisen toistuvuudesta tai siihen
johtaneesta keskustelusta kuten ndytelman valinnasta ja aloitteiden tekemisista ei
havainnoinnilla saisi niin kokonaisvaltaista kasitysta.

Aikuisten lasten kanssa teatterissa

Morgan (1996) naki perheen kayténtona, joka syntyy ja jota yllapidetdan erilaisissa
toiminnoissa. Aineistoni perusteella teatterissa kdayminen nayttdytyy tallaisena
kaytantoénd. Useammassa haastattelussa esiin nousi se, kuinka teatteriin menndan
juuri oman lapsuudenperheen kanssa. Seuraavassa haastateltava kertoo teatterin
kulutuksestaan, jossa perheen rooli on keskeinen:

Kun olin pieni, tieddtkd, perhe kavi aina katsomassa suuret naytelméat. Siis kun
olin nuorempi sanoisin ettd se oli ehdottomasti perinne etta kaikki suuret
esitykset jotka Svenska teaternissa tehtiin, niin kdvimme katsomassa ja ehka
tietty osa edelleen niinku kun ajatellaan missa olen viimeksi kaynyt niin ehka
perheen kanssa -- nakisin etta toki didin kautta héanelld on tapana luulisin
enimmakseen vain varata liput ja ilmoittaa ettd.. mennaan teatteriin.. silloin ja
silloin. Nainen 25, kirjoittajan kaanndos.

Haastateltavan ollessa nuori perheella oli tapana kdayda yhdessa katsomassa “kaikki
suuret esitykset”. Teatterissa kdyminen on toisin sanoen kuulunut perheen tapoihin
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yllapitaa itsedan. Finch (2007) korostaa, ettd nykypdivan entistéd moninaisemmissa
perhekdaytanndissa pelkdn perheen “tekemisen” asemesta tulisi puhua myés
perheen “esittdmisesta”, jolloin perhe tuodaan tietoisesti muiden nahtaville.
Viemalld lapsensa teatteriin vanhemmilla, ja tdssa tapauksessa erityisesti aidillg,
saattaa olla erityinen tarve nayttaa julkisesti "hyvdaa vanhemmuuttaan”. Se, mita
hyvaksi vanhemmuudeksi puolestaan ymmarretdan, muodostuu yhteiskunnassa
vallalla olevista arvoista ja niiden uusintamisesta. Paitsi etta Parsons (1955b) naki
aidin roolin tarkeand perheen yllapitajana ja lasten sivistamisestd vastaavana, han
ndki perheen roolin tarkeana juuri naiden yhteiskunnassa voimassa olevien arvojen
yllapitdjand ja yhteiskunnallisen vakauden turvaajana. Aitien rooliin lasten
teatteriaktiivisuuden lisddjana perehdytdan tarkemmin seuraavassa Iuvussa.
Ajatukseen hyvan vanhemmuuden toteuttamisesta saattaa viitata myds se, etta
perhe on kaynyt yhdessa katsomassa “kaikki suuret esitykset”. Talldéin hyva
vanhemmuus on noussut esiin niin vanhemmuuden saaman yleisbn maarana kuin
lasten kasvattamisena tietynlaiseen kuluttajuuteen. Kuten aiemmin todettiin,
vanhempien kdytanndén toimilla on varsin suuri merkitys sille, millaiseksi heidan
lastensa kulttuurisuhde muodostuu: Tastd syysta yhteisella teatterissa kaymisella
varsinkin lasten ollessa pienia on voinut olla suuri merkitys haastateltavieni
nykyiseen teatterisuhteeseen (Kraaykamp & van Eijck, 2010; Hanifi, 2009).
Kaytantoteoreettisesti "hyva vanhemmuus” voidaan nédhda osa perheen kaytantéa
sisaltden tietynlaisen kasityksen siitd, mitd hyvaan vanhemmuuteen kuuluu
(Reckwitz 2002; Warde, 2005).

Teatterissa kdaymisen kaytantdon viittaa haastateltavan kertomuksessa sekin, etta
toiminta on kaytanndille tyypillisesti jatkunut lapsuudesta saakka suhteellisen
vakiintuneena ja samalla tavalla toistuvana (Bourdieu, 1990; Shove ym., 2012),
silld perheen aidilld on edelleen tapana “vain varata liput ja ilmoittaa etta..
menndan teatteriin.. silloin ja silloin.” Vaikka kaytantdjen teorioita on yleensa
kaytetty erityisesti arjen toiminnan analyysiin (Gronow & Warde, 2001), antaa
teatterissa kaymisen jatkuvuus ymmartad, ettd vaikka se ei usein tapahdu niin
toistuvasti kuin esimerkiksi ruuanlaitto (Torkkeli ym., 2018), niin sitd voidaan
vakiintuneen luonteensa takia analysoida kaytanténa.

Se, ettda lapsuudenperheen kanssa kdaydaan vield itsendistymisen jalkeenkin
vhdessa teatterissa, saattaa viitata siihen, etta teatterissa kdaymalla uusinnetaan
nimenomaan lapsuudenperhetta, mitd edesauttaa se, ettda kaytantd on pysynyt
hyvin samanlaisena. Kaytantd Iluo perheelle jatkumon I|apsuudesta aina
itsendistymisen jdlkeiseen yhteydenpitoon. Toinen haastateltava, 58-vuotias mies,
kuvailee ruotsalaisessa teatterissa kaymista nain: “jonkun kerran on ollut niin, etta
kun &iti tulee jollakin linja-autolla teatteriin, niin han kutsuu minut”. Siind missa
aiemman sitaatin lausui suhteellisen hiljattain kotoaan muuttanut nuori nainen,
voidaan tastd huomata, ettd yhteisesta teatterissa kaymisesta voi tulla hyvinkin
pysyva vapaa-ajan kaytantd. Myos roolien pysyvyys nousee sitaatissa hyvin esiin,
silléd vaikka aiti saapuu teatteriin toiselta paikkakunnalta linja-autolla, han on
edelleen se, joka kutsuu poikansa teatteriin kanssaan.
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Perhekdytantdjen selitysvoimaa lisda sekin, etta kun lapset ovat muuttaneet
erilleen, arkipdivainen kanssakdyminen vahentyy ja yhdessa vietetyn ajan ja siihen
liittyvien kdytantdjen kuten yhteisten aterioiden merkitys kasvaa (Jallinoja, 2000,
s. 203; Melkas, 2009). Esimerkiksi erilaiset juhlapyhat ovat talldin olleet tarkeita
perheen yllapitajia (Wallendorf & Arnould, 1991), mutta teatterissa kaymisella
samantyyliseen, ainakin joidenkin haastateltavien mukaan, juhlavaan kulutukseen
on saatu ajallista joustoa. Seuraavassa sitaatissa haastateltava kertoo koko
perheen yhteisestd teatterissa kaymisesta:

H1:Toki kdayn teatterissa aina silloin talldin, useimmiten silloin, kun vanhempani
sanovat, ettda hei mennaanko teatteriin?

JV: He siis ehdottavat?

H1: Joo. Ja sitten tiedatkd kun joku kaveri on ollut mukana tuotannossa tavalla
tai toisella niin tapaan menna.

JV: Onko joitakin muita ihmisia joiden kanssa kayt?

H1: Veljellani ja hdanen tyttoystavallaan on tapana olla mukana -- toki olemme
joskus olleet jonkun kaverin kanssa myds. Mutta useimmiten se on ollut
perheen kanssa. Nainen 37, kirjoittajan kaannos.

Samoin kuin aiemmassa sitaatissa, myo6s ylla olevassa lainauksessa haastateltava
kertoo kadyvansa teatterissa useimmiten omien vanhempiensa aloitteesta. Erona
edelliseen haastateltavaan on se, etta haastateltava on jo ehtinyt perustaa oman
perheen. Melkas (2009) toteaa, ettd "kaikesta paatellen nykyihmiselle tarkea
sukuyhteis6é pysyy koostumukseltaan suunnilleen samana korkeintaan muutaman
vuosikymmenen.” Melkaksen mukaan oman perheen perustaminen on esimerkki
tallaisesta tilanteesta. Tassa yhteydessa perheen perustaminen ei ole kuitenkaan
korvannut taysin oman lapsuudenperheen kanssa vietettya aikaa.
Lapsuudenperhettd pidetaan aktiivisesti ylla yhteisilla teatterivierailuilla. Tama
korostuu siina, ettd haastateltavan ja hdnen vanhempiensa lisaksi
teatterikaynteihin osallistuu usein myds haastateltavan veli perheineen. Teatterissa
kayminen mahdollistaa sen, ettd vanhempien ja heidan aikuisten lastensa valinen
yhteydenpito ei ole ainoastaan kahdenkeskistd, vaan teatterissa kaymalla pidetaan
ylld nimenomaan lapsuudenperhetta kokonaisuutena. Seka Melkas (2009) etta
Jallinoja (2009) ovatkin todenneet sisarussuhteiden véljentyneen. Kutsumalla koko
perheen teatteriin vanhemmilla onkin oiva mahdollisuus yllapitaa paitsi suhdetta
lapsiinsa, niin myo6s tukea sisarusten keskinadistd suhdetta ja nain ollen koko
perheyhteisyytta.

Seuraavassa sitaatissa haastateltava kertoo, kuinka ndytelmdsta tai musikaalista
keskusteleminen on merkittava osa teatterissa kaymisen kaytantoa:

JV: Ja sitten kun olette ndahneet jotakin, niin onko sinulla tapana keskustella
siitd jonkun kanssa, vai..”?

H2: Joo tokihan sitd tapaa keskustella niiden kanssa, jotka ovat olleet mukana

38



Kulutustustkimus.Nyt (13) 2/2019 ISSN 1797-2345 (painettu) ISSN 1797-1985 (Verkkolehti)

-- Ja sitten jos se on tieddtkd sellainen ndytelmd, jonka tietdaa, etta monta
kaveria on nahnyt. Olen sitd mieltd ettd kaikki kdvi katsomassa Kristina frén
Duvema&lan niin siitd puhuttiin toki kavereiden kanssa myés. Mitd piditte, joko
olette kdyneet katsomassa? Nainen 37, kirjoittajan kdanndés.

Siita, mita teatterissa ollaan ndhty, keskustellaan tassa usein niiden kanssa, jotka
ovat olleet mukana. Tall6in voidaan ndhda, etta teatteri yhdistéda perhettd samalla
tavoin kuin televisio: "Perhe -- saattaa kayttaa televisiota tayttdmaan kiusalliset
hiljaisuudet epamukavassa, mutta tdrkedssa keskustelussa esimerkiksi isan ja
tyttaren valillda.” (Epp & Price, 2008, s. 55). Ndin yhteisesta teatterikokemuksesta
voidaan tarvittaessa ammentaa aihetta keskusteluun ja luoda yhteisyyttda jaetun
kokemuksen muistelemisella.

Aidit ja lapset teatterissa

Edellisen luvun ensimmaisesta sitaatista kavi ilmi, etta a&idin rooli tyttaren
kulttuurin  kulutuksen ohjaamisessa on ollut merkittdva vielda téaman kotoa
muuttamisen jdlkeenkin. Haastateltavan mukaan aiti varaa liput koko perheelle ja
sen jalkeen ilmoittaa muille, milloin teatteriin ollaan menossa ja mita siella
katsotaan. Huomionarvoista aineistossa onkin, etta haastateltavat lahes
poikkeuksetta viittasivat teatterin kulutuksesta keskusteltaessa omaan aitiinsa tai
harvoissa tapauksissa vanhempiin yhdessa. Tata didin merkitysta kulttuurin
kulutukselle korostaa erityisesti yksi haastateltavista:

En ole koskaan kaynyt isani kanssa teatterissa, vaan se on aina ollut sellainen
aidin ja minun juttu. Ja enimmakseen niinku ollaan menty &idin kanssa
teatteriin niin se on aina ollut todella spontaania, ettd han ehka on enemman
spontaani ihminen, se ei ole koskaan ollut niin ettd olemme varanneet liput
pitkalle etukadteen, ettd olisi niin etta nyt tieddtké menndan teatteriin vaan se
on ollut silleen mita teet huomenna? Mennadaanko teatteriin? Nainen 26,
kirjoittajan kdaannds.

Erona edellisen luvun nuoreen naiseen teatterissa kdyminen on tdssa tapauksessa
nimenomaan aidin ja tyttaren vaélille kehittynyt kaytantdé. Ehka osittain tasta
kahdenkeskisyydestd johtuen teatterissa kayminen on huomattavasti aiempaa
haastateltavaa suunnittelemattomampaa, kun menoa ei tarvitse aikatauluttaa koko
perheen kesken toisin kuin aiemmassa sitaatissa, jossa teatterissa kdayminen
ajoitettiin vanhempien sekd heidédn molempien aikuisten lastensa mukaan. Aidin ja
tyttdren teatterikaytanndéssa on ndhtdvissa jatkuvuus: tytar alleviivaa
kuvauksessaan sitd, kuinka han ei ole koskaan kaynyt isansa kanssa teatterissa
eika lippujakaan koskaan ole hankittu merkittdvasti etukateen. Vaikka teatteri
paikkana ei vastaakaan monipuolisuudessaan ostoskeskusta, se tarjoaa silti didille
ja tyttdrelle vastaavanlaisen fyysisen paikan suhteen rakentamiselle kuin
ostoskeskukset Minahanin ja Huddlestonin (2010) tutkimuksessa. Vaikutelmaa
vahvistaa myds haastateltavan kuvaus siita, miten han suhtautuu kyseiseen tilaan:
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Sanoisin, ettd Svenskis on niinku, se on mukava, se on kodikas, menen sinne,
tiedatkd, arkena toiden jdlkeen ja tiedatké uppoutuu nojatuoliin ja silleen.
Mutta se on apropd itse rakennus niin minulla on tapana menné sinne ja syoda
lounasta muutoinkin teatterikahvilassa. Nainen 26, kirjoittajan kaannds.

Haastateltava tuntuukin jakavan melko tarkasti aitinsa nakemyksen siita, kuinka
teatterissa kaymiseen tulee suhtautua. Erinomaisen esimerkin kulutukseen
liittyvien arvostusten ja niihin liittyvien oletusten siirtymisesta sukupolvelta toiselle
antaa seuraava sitaatti:

--Kun me oltiin deittailtu ehkd@ joku pari kuukautta, pdatettiin pitaa treffi-ilta
arki-iltana. Han oli silleen, hei mita sina haluat tehda? -- Mina olin silleen hei --
ettd mennddnkd oopperaan? -- Han oli etta joo, okei -- ja mina sitten seisoin
siella oopperan edessa olin, tiedatko, etta missd han on? -- Mina olin sitten etta
piru, enka tuntenut hanta viela niin kovin hyvin, ettd olin, ettd okei, nyt mun
taytyy soittaa talle pojalle. Soitin ja olin silleen etta hei etta moi ettd missa sina
olet, etta sinun piti olla tdallda kymmenen minuuttia sitten, etta he soittavat
kelloja. Ja han oli ettda taalla mina olen ulkopuolelle ja mina vaan etta missa?
Turns out han seisoi Ooppera-baarin edessd, han oli silleen joo joo, nahdaan
tadlla ja mennaan sitten tyyliin ulos syémaan tai jotakin. Mina olin etta ei,
meidan piti menna oopperaan. Ja han oli vaan etta kuka tekee sellaista? Nainen
26, kirjoittajan kaanndos

Sitaatissa haastateltava kertoo sekaannuksesta, joka hanelld tapahtui
poikaystdvansa kanssa seurustelun alkuaikoina liittyen oopperassa kdaymiseen arki-
iltana. Aiemmin haastateltava oli kertonut, kuinka oli ensimmaistd kertaa ollut
oopperassa poikaystdavansd vanhempien kanssa, ja kuinka han oli kummastunut
heidan saapumisestaan paikalle puvuissa. Sekaannus on hyva esimerkki siitg,
kuinka yhteisen kulutuksen avulla vanhemmat, useimmiten aidit, siirtdvat omia
kulutukseen liittyvia ajatuksiaan ja arvostuksiaan lapsilleen (Minahan & Huddleston,
2010). Silla, etta aiti ja tytar jakavat ainakin jossakin maarin yhteiset arvot ja
nakdkulmat kulutuksen suhteen, on merkitysta paitsi lasten kuluttajaksi
kasvattamisen my6ds nadiden perheenjasenten kokeman samanlaisuuden, tai
perheidentiteetin, nakékulmasta (Epp & Price, 2008).

Perheiden paatdoksentekoa koskevan tutkimuksen perusteella ei ole mitenkaan
tavatonta, ettda juuri naiset ovat vastuussa vapaa-ajan kulutuksesta erityisesti
kulttuuritapahtumien osalta ( Raijas & Wilska, 2008). Tama saattaa osittain selittya
naisten korkeammalla kulttuurisella aktiivisuudella (DiMaggio, 1982; Liikkanen,
1996; Katz-Gerro, 1999; Bihagen & Katz-Gerro, 2000; Purhonen ym., 2014).
Aineistoni tukee tdta aiempaa huomiota naisten merkityksesta perheen
korkeakulttuurin kulutukselle.

Collins (1988; 1992) nakee, etta naisten rooli etenkin ylaluokkaisissa perheissa on
perinteisesti keskittynyt statuksen ylldpitamiseen vastaamalla korkeakulttuurin
kulutuksesta perheen vapaa-ajalla. Christin (2012) huomauttaa lisaksi, etta suuri
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osa tdsta korkeakulttuurin kulutuksen sukupuolittuneisuudesta johtuisi tyttéjen
voimakkaammasta sosiaalistamisesta taiteeseen. Tama voi myds nakya
tutkimuksessani. Haastateltavistani suurin osa on naisia, mika saattaa osittain
johtua naisten suuremmasta kiinnostuksesta osallistua teatterin kulutusta
koskevaan tutkimukseen. Toisaalta taas haastateltavat nostivat sukupuolesta
riippumatta merkitsevaksi juuri oman aitinsa roolin teatterissa kaymisen aloitteen
tekijand. Tuloksena nayttdisi olevan Ilumipallo, jossa teatterissa kaymiseen
sosiaalistuneet aidit vievat omia lapsiaan - tdssa tutkimuksessa useimmiten
tyttéja, teatteriin, jolloin siita kehittyy heille luonteva vapaa-ajan kaytanté.

Naisten korkeampaa kulttuurista osallistumista on liitetty sosiaalistumisen lisaksi
myds muihin tekijoihin kuten heidén valitsemaansa koulutusalaan ja rooliin
tybelamdassa (Bihagen & Katz-Gerro, 2000). Tata tukee jossakin maarin myds se,
ettd joissakin tutkimuksissa naisten ja miesten sosiaalistamisessa ei ole |dydetty
merkittavia eroja perheen sisadlla (Katzo-Gerro & Jaeger, 2015). Kaikki
haastatteluihini osallistuneet elivat jo itsendistda eldamaa lapsuudenperheensa
ulkopuolella. Tassa tilanteessa voidaan olettaa, ettd vaikka haastateltavista suurin
osa oli naisia, yhteisen teatterissa kdaymisen tarkoitus ei enaa liity suoranaisesti
lasten sosiaalistamiseen korkeakulttuuriin vaan yhteiseen vapaa-ajan viettoon ja

perheyhteyden yllapitoon.

Teatterissa kaymistd voidaan analysoida paitsi naisten korkeammalla kulttuurisella
osallistumisella ja kiinnostuksella niin my&ds perheen rooleista kasin. Edellisessa
luvussa viittasin "kaikkien suurten esitysten” katsomaan viemiselld "hyvaan
vanhemmuuteen” erityisesti aideilld (Collins, 1992). Teatterissa kdymisen ja hyvan
vanhemmuuden kayténtdjen voidaan siis ndahda ristedvan (Hui ym., 2016; Hui,
2016; Shove ym., 2012 s. 35-37). Vanhempien aktiivisella kulttuurisella
osallistamisella on todettu olevan merkittdva rooli lasten kulttuuriseen
osallistumiseen mydhemmin eldmassa (Hanifi, 2009; Nagel, 2010; van Hek &
Kraaykamp, 2015), mika lisaa entisestaan "hyvan vanhemmuuden” merkitysta
yhteiskunnan uusintamisessa.

Aitien roolia teatterissa kdymisestd vastaavana henkilénd korostaa sekin, ettd
useimmiten aidit ovat vastuussa perheen yhteydenpidosta (Jallinoja, 2009). Koska
naiset tutkimusten perusteella nayttaytyvat miehia useammin perhetta yllapitavana
voimana, on loogista, ettéd aidit ovat isid aktiivisempia aloitteentekijoitéd perheen
yhteista ajanviettoa koskien. Talléin huomio ei valttdmatta kiinnity itse teatterissa
kaymiseen vaan yhteiseen perhetta yllapitdvéan vapaa-aikaan. Tasta nakdkulmasta
kaytantdjen jatkuvuus on merkittava seikka. Vaikka kaytantdja poistuu ja uusia
kehittyy koko ajan erilaisten elementtien uudelleenjarjestelyissa (Shove ym., 2012,
s. 24-25), ne eivat tapahdu ajallisessa tyhjidssa. Schatzki (2010) korostaakin sita,
ettd vaikka kaytannoét suoritetaan hetkessda, niilld on historia ja tulevaisuus.
Aikuisten lasten vieminen teatteriin voidaan perheen ndkdkulmasta nahda
tallaisena kayténtona, joka on syntynyt lasten jo ollessa pienid, mutta joka
nykyisin, ehka hieman eri elementeista koostuen, pitda edelleen perhetta yhdessa.
Kaytanndén merkitysta lisda erityisesti se, ettd perhe on lasten kasvettua hajautunut
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asumaan eri talouksissa, jolloin yhdessa vietetty aika on vahentynyt.

Johtopaiatokset

Tassa artikkelissa olen analysoinut teatterissa kdymisen sosiaalisuutta
lapsuudenperheen yllapitamisen ndkdkulmasta. Aiemmat vyhteiskuntatieteelliset
tutkimukset teatterin, ja laajemmin korkeakulttuurin, kulutuksesta ovat usein
keskittyneet bourdieulaiseen luokkayhteiskunnan uusintamisen seka sosiaalisen ja
kulttuurisen padoman tarkasteluun (esim. Bourdieu, 1984; DiMaggio, 1982;
Peterson & Kern, 1996; Purhonen ym., 2014). Teatterin kulutuksen analysoiminen
kaytantéjen teorioiden kautta tarjoaa perinteista kulttuurisosiologista nakemysta
tdydentavan tulkinnan sille, mita teatterissa kadydessa tapahtuu ja minkalaiset
tekijat nousevat teatteriin liittyvassa puheessa tarkeiksi.

Aineistoni perusteella perheella on merkittdvd rooli teatterissa kdymisessa.
Haastatteluissani nousi usein esiin se, etta lapsuudenperheen kanssa kaytiin
yhdessa teatterissa vielda senkin jalkeen, kun lapset ovat jo aikuistuneet ja
muuttaneet kotoaan. Teatterissa yhdessa kadymisen kaytanndét ovat useiden
haastateltavieni tapauksissa alkaneet jo lapsuudessa. Talléin voi olla kyseessa
erityisesti aidin tarve toisaalta esittaa perhe hyvan vanhemmuuden mukaisesti
kulttuurisena (Bourdieu, 2001; Bihagen & Katz-Gerro, 2000; Finch, 2007) ja
toisaalta taas sosiaalistaa lapsensa tietynlaiseen kuluttajuuteen kaytanndn
esimerkin avulla (Kraaykamp & van Eijck, 2010; Hanifi, 2009).

Kaytanndille tyypillinen jatkuvuus yllapitéa lapsuudenperheen yhteista ajanviettoa
ja suhdetta myds lasten jo itsenadistyttya (Bourdieu, 1990). Lasten aikuistuttuakin
aloite teatterissa kdymiseen tuli usein perheen vanhempien taholta, ja erityisesti
aidin merkitys aloitteen tekijana ja katsottavan nadytelman valitsijana nayttaytyy
keskeisena. Naisten korkeakulttuurisen orientaation (Alasuutari, 2009; Bihagen &
Katz-Gerro, 2000; Liikkanen, 1996; 2009) ja bourdieulaisen kulttuuripadgoman
siirtamisen lisdksi toiminta voidaan ymmartaa perhetta yllapitavana kaytantona,
jossa muuttuneista olosuhteista huolimatta on voimassa vanhat ymmarrykset
kuten se, kenen tehtdava on tehda aloite perheen yhteisesta teatteriin menosta
(Reckwitz, 2002; Warde, 2005).

Nyky-yhteiskunnassa perhe on entistd moninaisempi instituutio. Perheen
rakentuminen osittain kodin ulkopuolella on luonteva jatkumo sille, etta perheeksi
ymmarrettdva yksikkd ei enaa valttamatta asu enaa yhdessa osoitteessa (Jallinoja,
2000). Erityisesti ydinperheen merkitys on kuitenkin kaikkea muuta Kkuin
hdvidamassa, ja myods vyleinen ilmapiii  on muuttunut jopa perheille
myonteisemmaksi (Melkas, 2009; Jallinoja, 2006; 2009). Tutkimukseni perusteella
perheen yhteinen kulutus ei suinkaan paaty siihen, kun lapset muuttavat pois
lapsuudenkodistaan. Pdinvastoin voidaan olettaa, etta tallainen toiminta niin
kodissa kuin sen ulkopuolellakin korostuu silloin, kun perheyhteydesta halutaan
pitda kiinni lasten itsendistyessa ja aloittaessa omaa elamadnsa lapsuudenkodin
ulkopuolella. Mahdollinen ydinperheen kasvanut merkitys saattaa tutkimukseni
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osalta nakya siind, ettd haastateltavat kdyvat perheensd kanssa teatterissa ja
toisaalta myo6s siind, ettd he ovat haastattelutilanteessa kuvanneet teatterissa
kaymista juuri perheen kautta. Tama artikkeli on nostanut esiin erityisesti hiljattain
itsenadistyneiden nuorten aikuisten vanhempiensa kanssa tapahtuvan teatterin
kulutuksen.

Perhettd yllapidetdan kodin ulkopuolella monin eri tavoin. My6s yhteinen teatterissa
kayminen nayttaisi yhdistdvan perhettda usealla tavoin. Ensinndkin siina missa
yhteydenpito lapsuudenperheen kanssa on padosin kahdenvdlistd kattaen
vanhemman ja yhden lapsen kerrallaan (Melkas, 2009), teatteriin saatettiin menna
koko lapsuudenperheen voimin ja nain uusintaa juuri koko perhetta. Toinen tapa,
jolla yhteinen teatterikokemus saattoi toimia perheen yhdistdjana, oli se, etta
teatterikdynnistda usein keskusteltiin jdlkikateen itse kdayntiin osallistuneiden
kesken. Nain vyhteistéd kulttuurikokemusta voitiin hyddyntda myodhemminkin
yhteisyyden tuntemisessa. Kolmantena tapana, joka nousi esiin erityisesti eradssa
aidin ja tyttdren valisessd suhteessa, yhteisyyttd saattoi luoda myds jaettu
ymmarrys siitd, miten teatteriin tai oopperaan instituutiona tai ylipaéansa paikkana
on hyva suhtautua. Teatteri tuntuikin tdssa tilanteessa tarjoavan aidille ja tyttarelle
jopa ostoskeskuksen kaltaisen fyysisen paikan suhteensa ylldpitamiseen (Minahan
& Huddleston, 2010).

Tutkimukseni laajentaa perinteista bourdieulaista tulkintaa teatterin kulutuksesta
kulttuuripddoman uusintamisena. Kaytantdjen nakékulmasta lasten vieminen
teatteriin voidaan nahda myds enemman perheen kuin yhteiskunnallisen kilpailun
nakdkulmasta. Lasten sivistaminen ja teatterissa kdyminen voidaan ndhda osana
hyvaa vanhemmuutta, joka liittyy laajemmin hyvdan perheeseen liitettaviin
kaytantoihin. Kaytantdihin liittyy jatkuvuus, ja usein haastateltavat kantavatkin
perheen vakiintunutta teatterissa kdymisen kadytantéa viela muutettuaan
lapsuudenkodistaan. Merkittdva havainto tutkimuksessani on se, ettd jotkut
haastattelemistani henkildista aikuistuttuaan edelleen haluavat kayda teatterissa
nimenomaan oman lapsuudenperheensa, ei valttamatta niinkdan omien lastensa tai
puolisonsa, kanssa. Talléin voidaan hyotya tulkinnan laajentamisesta kdytantdjen
teorian puolelle. Lapsiperheen on helpompi ylldpitéd itsedan arjen kaytanndissa,
kun taas teatterissa kayminen on tdssa yhteydessa varattu lapsuudenperheelle,
jota ei ole yhta yksinkertaista uusintaa arkipdivassa.
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