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ABSTRAKTI

Varit ovat keskeinen osa kuluttajien arkipaivan kokemusmaailmaa. Me syémme ja
puemme pdadllemme vareja seka elamme varien keskellda. Varien merkitysta
kuluttajien arjessa tutkitaan paljolti visuaalisesta ndkdkulmasta erilaisiin
tuotteisiin ja brandimielikuviin liittyen. Myds muotivarit ovat saaneet osakseen
tutkimuksellista mielenkiintoa. Sen sijaan kuluttajien nakemyksia vareista raaka-
aineina ja osana kulutustuotteita ei ole tutkittu samaan tapaan kuin niitd on
tutkittu ruoassa. Tarkastelemme laadullisella tutkimusotteella kuluttajien (n=15)
synteettisiin ja luonnonvaériaineisiin liittdmiad mielikuvia vaatteissa ja tekstiileissa.
Tutkimus osoittaa, ettd variaineiden alkuperan pohtiminen on kuluttajille vierasta,
mutta vari raaka-aineena ja materiana yhdistyy tuotteiden turvallisuuteen,
luonnollisuuteen ja ekologisuuteen. Kuluttajat ovat huolissaan, voivatko
tekstiileissa kaytetyt variaineet olla ihmisen terveydelle haitallisia. Synteettiset
vdriaineet yhdistyvat kemianteollisuuteen, haitallisuuteen, myrkyllisyyteen seka
varien keinotekoisuuteen, voimakkuuteen ja kirkkauteen. Kuluttajat mieltavat
luonnonvariaineet synteettisia variaineita luonnollisemmiksi, ekologisemmiksi ja
turvallisemmiksi. Eettisyyden ja turvallisuuden nakoékulmasta kuluttajat pitdvat
hyvaksyttdvampana kasviperadisia lahteitd hyodnteisiin  verrattuna. Tulokset
auttavat ymmartamaan biopohjaisten variaineiden kayttéonoton mydnteisia ja
rajoittavia nakokohtia kulutustuotteissa.

Johdanto

Vareilla on erilaisia kulttuurisia ja symbolisia merkityksia, jotka saavat visuaalisen
ilmeen idn, sukupuolen, etnisyyden, kielen ja uskonnon kuvastoissa (Aslam, 2006,
s. 18) seka sosiaalisen aseman osoittamisessa (Dickinson, 2011, ss. 171-175,
178). Etenkin vaatteissa varit huomataan (Cassidy, 2013) ja esimerkiksi
lastenvaatteissa varien sukupuolittavat merkitykset tulevat nakyvasti esiin (Vanska,
2019). Vareillda ja niiden muutoksella luodaan uusia vivahteita kulutustuotteisiin,
ilmaistaan trendikkyyttéd seka vaihtuvia sesonkeja (Dickinson, 2011, s. 155, 178;
Cassidy, 2013). Varit nakyvat yha enemman myds iholla, kun tatuoinnit ovat tulleet
osaksi visuaalista kulutuskulttuuria (Patterson & Schroeder, 2010). Kuluttajien
varimieltymykset ovat olleet tutkimuskohteena erilaisissa kulutustuotteissa
(Westland & Shin, 2015; Yu ym., 2018) ja etenkin varien visuaaliset nakékulmat ja
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brandimielikuvat ovat herattdneet mielenkiintoa (Moutaftsi & Kyratsis, 2016;
Bobrie, 2018).

Materiaalien varjaaminen on ollut ominaista |dhes kaikille kulttuureille historian
aikana (Melo, 2009; Yusuf ym., 2017). Varit eivat siten ole vain aistihavainto ja
estetiikkaa, vaan variaineita tehddan ja tuotetaan. Variaineiden tuotanto on
merkittava teollisuuden ala, koska variaineita kaytetdaan kaikkialla (mm. ruoka,
vaatteet, pinnoitteet, maalit, taide). Ennen synteettisten variaineiden keksimista
1850-luvulla, kaytettiin luonnosta perdisin olevia variaineita (Khair ym., 2017).
Nykyisin vaatteet varjatdan synteettisilléa vériaineilla, jotka valmistetaan
petrokemian uusiutumattomista raaka-aineista, kuten 0Oljysta (Geissler, 2009).
Osalla synteettisista variaineista on todettu olevan terveys- ja ymparistdhaittoja,
kuten karsinogeenisuus (Chung, 2016) tai variaineiden hidas hajoaminen luonnossa
(Puvaneswari ym., 2006). Myo6s vesistéihin kulkeutuu varjdysprosesseista
kemikaaleja synteettisten variaineiden ohella, mika vaikuttaa haitallisesti eri
ekosysteemien toimintaan (Tkaczyk, Mitrowska & Posyniak, 2020, s. 16).
Ymmarrys synteettisten variaineiden haitoista ja kasvava biohajoavien materiaalien
kayttd ovat lisdanneet kiinnostusta kasveista, sienista, maaperasta, mikrobeista ja
hyonteisistd saatavien luonnonvariaineiden hyddyntédmiseen (Raisdanen, Primetta &
Niinimaki, 2015; Saxena & Raja, 2014).

Vaikka varit ovat olennainen osa pukeutumista ja vaatetusta (Cassidy, 2013),
kuluttajien nakemyksia vaatteissa kdytettdvista variaineista, niiden alkuperasta ja
turvallisuudesta ei ole juurikaan tutkittu, vaikka Hill (1997) on ennustanut
luonnonvarien “tulemista” kulutusmarkkinoille 1990-luvun lopulla. Myd&skaan
tutkimusta siita, mita kuluttajat ajattelevat synteettisistéd variaineista (joita
nykyinen teollisuus kayttaa) ei ole, koska vdria ei ole mielletty keskeiseksi osaksi
vaatteiden ekologisuuden tutkimusta (vrt. Joy ym., 2012). Kuluttajien
suhtautumista luonnonvériaineilla varjattyihin vaatteisiin on kuitenkin tarkasteltu
jonkin verran (Geissler, 2009; Kamboj & Mahajani, 2017), koska luonnonvariaineet
haastavat vallitsevan synteettisiin raaka-aineisiin perustuvan varjayskulttuurin.
Muissa tuotekategorioissa, kuten elintarvikkeissa, on jo tutkittu kuluttajien
ndakemyksid synteettisia ja luonnonvariaineita kohtaan (Bearth ym., 2014; Martins
ym., 2016). Ruokaan keskittyvissd tutkimuksissa on havaittu, ettd kuluttajat
pitdvat ajatusta hyonteisten elintarvikekaytosta epamiellyttavana (Tan ym., 2016;
Gere ym., 2017) ja ettd kuluttajat yhdistdvat kasviperdisiin tuotteisiin
terveellisyyden ja kestavyyden (sustainability) (Van Loo ym., 2017). Samalla kun
nykykuluttajille luonnollisuus korostuu tuotteen tavoiteltavana ja hyvéksyttavana
ominaisuutena, olennaista on myds se, mika tuote mielletddn mihinkin
tuotekategoriaan kuuluvaksi ja mika tuote nahdaan potentiaalisesti vaarallisena
(Ditlevsen & Andersen, 2020; Douglas, 1966). Vastaavasti luonnonkosmetiikkaa
(mukaan lukien varikosmetiikka, kuten hiusvarit ja kynsilakat) suositaan
kemiallisesti valmistettujen sijaan terveys- ja ymparistosyistd (Amberg &
Fogarassy, 2019; Lin ym., 2018).

Ekologinen haaste on lisdnnyt kiinnostusta ymparistémyoétdisempiin
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tuotantotapoihin, tuotteisiin ja palveluihin (Wells ym., 2011). Kuluttajat ovat yha
tietoisempia  kulutustapojen ja lansimaisen eldmadntavan aiheuttamasta
ymparistokuormasta (Costanza ym., 2012; Akenji, 2014; Huttunen & Autio, 2010).
Kuluttajien tiedetddn tunnistavan monia tekstiilien ja vaatteiden valmistukseen
liittyvia kestavyyshaasteita, kuten puuvillan tuotannon epdekologisuus tai
tydoloihin, kuten lapsityévoiman kayttdéon, liittyvat eettiset kysymykset (Hustvedt
& Dickson, 2009; McNeill & Moore, 2015). Hartmannin ja Klaschkan (2017, ss. 5-6)
saksalaistutkimuksen mukaan ihmiset ovat kiinnostuneita suoraan kehon kanssa
kosketuksissa  olevien  kulutustuotteiden, kuten tekstiileisséa kdytettyjen
kemikaalien, mahdollisista terveyshaitoista. Elintarvikkeisiin liittyvissa
tutkimuksissa puolestaan on havaittu, ettd kuluttajat suhtautuvat jonkin verran
kielteisesti keinotekoisiin variaineisiin (Tuorila-Ollikainen, 1982, s. 374; Bearth ym.,
2014). Kuluttajat pitdvat keinotekoisia variaineita epaterveellisina ja ovat
huolissaan niiden vaikutuksesta terveyteen (Khajuria, 2018; Bearth ym., 2014).
Koska tietoisuus synteettisten variaineiden haitoista on lisdnnyt kiinnostusta
luonnonvariaineiden hyddyntamista kohtaan (Raisanen ym., 2001; Lee ym., 2015),
tarvitaan tutkimusta siita, miten kuluttajat ymmartavat tekstiileissa kaytetyt
variaineet ja millaisia merkityksid kuluttajat antavat synteettisille ja
luonnonvariaineille.

Variaineiden kuluttajatutkimus on myo6s ajankohtaista ja tarpeellista, koska
tekstiileissa kaytettyjen kemikaalien terveys- ja ympaéristbhaitat herdattdvat huolta
kuluttajissa (Hartmann & Klaschka, 2017). Suomalaiskuluttajien nakemykset
tekstiileissa  kaytetyistéd variaineista, niiden alkuperdstd, ekologisuudesta,
terveellisyydestd tai turvallisuudesta eivat ole saaneet opinnadytetyota (Koistinen,
2011) merkittavampaad tutkimuksellista huomiota. Tarkastelemme tdssa artikkelissa
kuluttajien nakemyksia variaineista osana tekstiilimateriaaleja ja vaatteita seka
millaisia  kulttuurisia merkityksia synteettiset- ja Iluonnonvariaineet saavat
kuluttajien mielikuvissa. Analyysimme vaatteissa kaytettdavien varien alkuperaan
liitettavista merkityksista syventaa ymmarrystda uusien, kestavyyslahtdisten
kulutustuotteiden kehittamisen mahdollisuuksista ja rajoitteista, josta aiempaa
kuluttajatutkimusta on tehty l&hinna ruoan kulutuksen ja tuotannon kontekstissa.

Variaineet materiaalina kulutustuotteissa

Vareilla on variaineina ilmeneva materiaalinen olomuoto (Zollinger, 2003). Variaine
tarkoittaa varia muodostavaa liukoista variainetta (dye) tai pigmenttia (pigment)
(Rihlama, 1997, s. 30, 34). Synteettisten variaineiden kayttd yleistyi, koska niita
on helppoa ja tehokasta valmistaa suuria tasalaatuisia maaria ja niilld varjaaminen
on yksinkertaista (Raisanen, 2002, ss. 16-17). Synteettisten variaineiden kayttd
kuitenkin kuormittaa ymparistéa, silla niita paatyy teollisuuden myoéta jatevesiin ja
sitd kautta ymparistoon (Legerska ym., 2016). Luontoon p&aatyessdén vériaineet
voivat olla haitallisia maaperan ja vesistdjen elidille ja ekosysteemeille
(Puvaneswari ym., 2006; de Oliveira ym., 2018).

Tutkimuksellinen mielenkiinto variaineiden terveys- ja ymparistovaikutuksista on
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kohdistunut paljolti elintarvike-, tekstiili-, nahka- ja paperiteollisuuteen (Ahlstréom
ym., 2005; Ozdemir ym., 2013), joissa kdytetdadn muun muassa synteettisia
atsovareja, jotka voivat olla karsinogeenisia (Chung, 2016) ja joista osan kaytto on
kiellettya tai sallituille pitoisuuksille on asetettu rajoituksia esimerkiksi EU:n
alueella (REACH, 2006; Piccinini ym., 2008). Toisaalta joidenkin tutkimusten
mukaan aikuisten altistumista synteettisille atsovariaineille tekstiileissé ei pideta
merkittavana terveysriskind, koska ihokosketus on yleensa lyhytaikaista eika
tuotteita tavallisesti kaytetd markind (Chen ym., 2017, s. 177). Variaineet ovat
harvoin akuutisti toksisia, mutta ne voivat aiheuttaa arsytysreaktioita ja
kosketusallergiaa (Ryberg ym., 2006; Le Coz, 2011). Variaineiden tuottama
allergiariski kasvaa, jos variaineet liukenevat veden vaikutuksesta ja siirtyvat
vaatteen kastuessa iholle (Raisanen ym., 2015, s. 246).

Vaikka vaatteita kaytetaan paivittdin ja tekstiilien hoitaminen on osa kotitalouksien
toimintaa (Miilunpalo & Raisanen, 2019), kuluttajien nakemyksia
tekstiilimateriaaleissa ja erityisesti vaatteissa kadytetyistd variaineista on tutkittu
vain luonnonvarien osalta. Geisslerin (2009, s. 373) itavaltalaiskuluttajia
tarkastelevassa tutkimuksessa nakemykset luonnonvareista tekstiileissa yhdistyivat
terveyteen, luontoon, luksukseen, ekologisuuteen ja vastuullisuuteen, kun taas
huolta aiheuttivat varien kayttékestavyys, kuten haalistuminen seka allergisoivuus.
Kambojin ja Mahajanin (2017) mukaan intialaiskuluttajat pitivat tekstiileissa
kaytettyja luonnonvériaineita ekologisina ja turvallisina.

Luonnonvariaineiden eduiksi voidaan katsoa niiden biohajoavuus sekda useilla
vhdisteilla olevat UV-suojaavat ja antibakteeriset ominaisuudet (Rdisanen ym.,
2015). Monet luonnonvériaineiden lahteista, kuten kasvit ja sienet, ovat uusiutuvia
(Arora ym., 2017, ss. 36-37). Lisaksi varjayksessa voidaan hyddyntaa esimerkiksi
maa-, metsd-, ruoka- ja juomateollisuudessa syntyviéd sivuvirtoja, kuten
hakkuujatetta tai vihannesten ja hedelmien kuoria (Shadid & Mohammad, 2013, s.
317). Variaineiden lahteind voidaan kayttdad myos haitallisia vieraslajeja, kuten
lupiinia (Radisanen ym., 2015, s. 221). Viljeltédvien varikasvien avulla puolestaan
voidaan monipuolistaa viljelya ja lisata peltoluonnon monimuotoisuutta (Keskitalo,
2007, ss. 117-132).

Luonnonvariaineita kaytetdan monenlaisissa tuotteissa, kuten elintarvikkeissa,
tekstiileissa, puutuotteissa, hiusvareissa, pH-indikaattoreina ja aurinkokennoissa
(Shahid & Mohammad, 2013; Shahi ym., 2017; Weigl ym., 2009). Kuitenkin
luonnonvariaineilla voi olla karsino- tai mutageenisia ominaisuuksia (Raisanen ym.,
2015, s. 277). Se, etta variaineet ovat peraisin luonnosta, ei siis tarkoita
automaattisesti, ettd variaineet olisivat ihmisen ja ymparistén kannalta turvallisia,
vaan luonnonvariaineiden turvallisuudesta tarvitaan lisaa tutkimusta (Richards,
2015, s. 494). Myds kuluttajat ovat tietoisia luonnonvdériaineiden mahdollisista
haitallisista ominaisuuksista, vaikka samanaikaisesti liittavat variaineisiin terveyden
(Geissler, 2009, s. 373) ja turvallisuuden (Kamboj & Mahajan, 2017).

Luonnonvariaineiden kaytén haaste erityisesti tekstiileiden varjayksessa on
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puretteiden kayttd, koska Iuonnonvariaineet eivat pdasdantdisesti kiinnity
varjattaviin kuituihin yksindan riittdvdan pysyvasti. Taman vuoksi varjayksessa
tarvitaan puretusaineita, joiden valityksella variaineet Kkiinnittyvat kuituihin ja
samalla tekstiilin varinkesto paranee. Perinteisesti puretteina on kaytetty
metallisuoloja (Rdisanen ym., 2015, ss.133-134), joista osa, kuten tina, kromi ja
kupari ovat ymparistdlle ja terveydelle haitallisia raskasmetalliyhdisteitd (Richards,
2015, s. 494). Nykyaikaisessa luonnonvariainevarjayksessa puretteina pyritaan
kayttdmaan luonnosta saatavia biopuretteita tai maltillisia maaria alunaa ja
rautasulfaattia (Raisanen ym., 2015, ss.133-137, 210-212, 229-233). Alunaa ja
rautasulfaattia kdytetadan kemiallisessa jatevedenpuhdistuksessa fosforin poistoon
(Hammer Sr. & Hammer Jr., 2013), eikd aineita ole luokiteltu ymparistéolle tai
ihmiselle haitallisiksi (PubChem, 2020).

Seka synteettisiin vareihin ettda luonnonvareihin raaka-aineena vyhdistyy
ymparistoterveyteen ja/tai henkilokohtaiseen terveyteen liittyvia kysymyksia.
Luonnonvarien etuna voidaan pitdaa kuitenkin niiden uusiutuvuutta raaka-
ainelahteena. Lisaksi on tutkimuksia siita, ettd kuluttajat yhdistavat luonnonvarit
vastuulliseen kuluttamiseen ja turvallisuuteen (Geissler, 2009; Kamboj & Mahajan,
2017). Myo6s Koistisen (2011) opinnaytetydén (n=69, kyselytutkimus) mukaan
kuluttajat arvostavat luonnonvarien ekologisuutta, eettisyyttéd ja kotimaisuutta,
mutta pohtivat samalla varien pesuominaisuuksia sekd varin irtoamista tekstiilista.
Lisdksi vastaajat ajattelivat, ettd luonnonvareja kaytetdan luonnonkuiduissa, ne
ovat kalliita ja varit ovat savyltaan murrettuja.

Aineiston kuvaus ja analyysi

Kun tarkastelun kohteena on melko uusi ilmié kuluttajille - tdassa tapauksessa
variaineisiin  liitetyt = merkitykset tekstiilimateriaaleissa ja  vaatteissa -
aineistonkeruu on perusteltua toteuttaa haastattelemalla sekad
“harrastajakuluttajia”, joilla on jonkin verran tietamysta ilmidosta (kuten
tekstiilimateriaaleista tai tekstiilien varjayksesta) seka “tavallisia kuluttajia”, joilla ei
ole kokemusta aiheesta. Jalkimmadiset ovat siis kuluttajia, joille aihealue on
tuntematon eivatkd he ole juurikaan pohtineet ilmiditéa aikaisemmin.
Tutkimusaineisto koostuu viidestatoista teemahaastattelusta, joista kuudella
haastateltavista on jonkin verran tietoa ja/tai kokemusta tekstiilivariaineista seka
luonnonvariaineilla varjaamisesta ja yhdeksalla ei ole (taulukko 1). Aihepiirista
kokemusta omaavilla haastateltavilla selonteot ovat sisdlldllisesti laaja-alaisempia
verrattuna niin sanottuihin tavallisiin kuluttajiin. Haastateltavilla on nain erilaisia
tiedollisia valmiuksia keskustella (luonnon)variaineista.

Haastateltavat tavoitettiin  tutkijoiden omien verkostojen kautta, mutta
tavoittamisessa hyddynnettiin  myds lumipallomenetelmaa eli haastateltavat
suosittelivat tuttaviaan tiedonantajiksi. Haastateltavat olivat ialtdan 24-73-
vuotiaita, edustivat erilaisia sosioekonomisia taustoja ja olivat kotoisin eri puolilta
Suomea (taulukko 1). Haastateltavista kaksi oli miehid ja kolmetoista naisia.
Haastattelut, jotka olivat kestoltaan 21-46 minuuttia, nauhoitettiin ja litteroitiin.
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Haastateltavien = ammatti- tai  opiskelualan maarittelyssa hyddynnettiin
Tilastokeskuksen ammattiluokitusta vuodelta 2010 (Tilastokeskus, 2010).
Haastatteluista yhdeksan toteutettiin yksiléhaastatteluina ja kolme
parihaastatteluina.

Taulukko 1. Haastateltavien ikd, sukupuoli ja tyontekijdasema seka
harrastuneisuus kdsitoiden osalta.

Yksilo/ | Haasta- Ikd | Suku- Ammatti- tai opiskeluala Kokemusta

pari- teltavan puoli luonnon-

haas- tunniste vériaineista

tattelu tekstiileissa

Yksilo | H1 70 nainen | Késityotuotteiden valmistajat On

Yksilo | H2 67 nainen | Kirjastotyontekijat On

Pari 1 H3 73 nainen | Toimisto- ja asiakaspalvelutyontekijét On

Pari 1 H4 53 nainen | Ravintola- ja suurtaloustyontekijit On

Yksilo | H5 37 nainen | Hoivapalvelun ja terveydenhuollon tyontekijat | On

Yksilo | H6 62 nainen | Toimittajat, taiteilijat ym. On

Pari 2 H7 61 nainen | Hoivapalvelun ja terveydenhuollon tyontekijat | Ei

Pari 2 H8 62 mies Rakennus-, korjaus- ja valmistustyontekijét Ei

Yksilo | H9 31 nainen | Opettajat ja muut opetusalan erityisasiantuntijat | Ei

Pari 3 HI10 24 nainen | Liike-eldmaén ja hallinnon erityisasiantuntijat Ei

Pari 3 Hl11 24 nainen | Muut terveydenhuollon asiantuntijat Ei

Yksilo | H12 34 nainen | Opettajat ja muut opetusalan erityisasiantuntijat | Ei

Yksilo | H13 25 nainen | Opettajat ja muut opetusalan erityisasiantuntijat | Ei

Yksilo | H14 28 nainen | Hoivapalvelun ja terveydenhuollon tyontekijat | Ei

Yksilo | H15 40 mies Luonnontieteiden ja tekniikan Ei
erityisasiantuntijat

Haastatteluissa keskusteltiin useista teemoista vaatteisiin liittyen (mm. vaatteiden
hankinta ja poistaminen kaytosta, kestdvyys vaatehankinnoissa, vaatehuolto).
Erityisen mielenkiinnon kohteena oli kuitenkin varien merkitys kuluttajille arjessa,
heidan nakemyksensad variaineiden alkuperastd seka kokemukset ja nakemykset
luonnonvaériaineilla varjatyista tekstiileistd. Vaikka haastattelun aihe oli tekstiileissg,
kysyttiin haastateltavilta myds vyleisesti vareihin ja variaineisiin liittyvia
nakemyksid. Osassa haastatteluita hyddynnettiin virikemateriaalina kahta
luonnonvariaineilla varjattya lankavyyhtid. Virikemateriaalin tarkoitus oli kuvata
tutkittavaa ilmioéta ja tarjota lisaa ulottuvuuksia haastatteluihin (Térrénen, 2017).
Virikemateriaalia kaytettiin erityisesti sellaisten henkildéiden kohdalla, joilla ei ollut
kokemusta luonnonvaériaineilla varjatyista tekstiileista.

Aineiston analyysi toteutettiin aineistolahtdisesti (Moisander, Narvanen & Valtonen,
2020). Tutkimuksessa ollaan kiinnostuneita haastateltavien tuottamista ja
valittdmista kulttuurista kertomuksista, ei haastateltavista yksildind. Analyysin
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kohteena on haastateltavien puhe, jossa he kertovat vaatteista ja variaineista.
Aineiston luennassa on tarkastelu sitd, mita asioita, aiheita, ndkdkulmia, sanoja ja
merkityksia kuluttajat tuovat esiin puhuessaan luonnonvériaineista ja synteettisista
variaineista seka variaineista osana vaatteita. Analyysi eteni aineistosta tehtyja
havaintoja pelkistamalla, ryhmittelemalld ja yhdistdmalla (Alasuutari, 2011, s. 40)
taulukoinnin ja kasitekarttojen avulla sekd tarkastelemalla havaintoja suhteessa
aiempaan ja ilmioté lahellda olevaan tutkimuskirjallisuuteen. Huomionarvoista on,
ettd haastateltavat, jotka eivat olleet ajatelleet aikaisemmin vareja arjessaan, eivat
keskustelun alkaessa osanneet kuvata vareihin liittyvia mielikuvia monipuolisesti,
mutta keskustelun edetessé he alkoivat yhdistaa ilmiéén uusia ulottuvuuksia.
Kokemusta omaavat haastateltavat puhuivat varjaamisesta asiantuntevasti ja he
pystyivat monipuolisemmin kayttamaan osaamista ja kielellisia ilmaisuja ilmiota
kuvatessaan.

Seuraavassa esitetdan analyysin tulokset. Ensin tarkastellaan haastateltavien
nakemyksia vareista ja varin alkuperastd. Analyysin kohteena on vari materiaalina
seka varin alkuperaan liittyvat merkitykset. Taman jalkeen analysoidaan
variaineiden turvallisuuteen ja haitallisuuteen liittyvaa huolta, joka yhdistyy myo6s
synteettisiin ja luonnonvariaineisiin liittyviin mielikuviin. Tarkasteltavien teemojen
kautta kuluttajat osoittavat variaineille kulttuurisia merkityksia (Douglas,
1966/2000). Aineistosta poimituista sitaateista on luettavuuden helpottamiseksi
siistitty puhekielisyytta.

Vari ei ole materiaalia — “mista se vari tulee?”

Tekstiileissa kaytettyjen variaineiden alkuperdn pohtiminen, mikd tuo esille
tuotteisiin liittyvat materiaaliset ominaisuudet, on uusi ajattelutapa kuluttajille.
Haastateltavat kertovat, ettd varit ovat ikdan kuin itsestadan selva osa arkipaivaa
eika niihin tule kiinnitettya huomiota varsinkaan varien materiaalisen muodon eli
variaineiden nakékulmasta. Kuten 28-vuotias haastateltava pohtii: Vérejdhdn on
joka puolella. No en mind kylld niistd ole alkuperdé ajatellut (H14). Toisin sanoen
heille ei ole tullut mieleenkdan ajatella, miten tekstiilit on varjatty tai mista varin
raaka-aine on perdisin. Haastateltava pohtii, etta varid ei edes akkiseltaan miella
materiaaliseksi osaksi tuotetta: Sitd (vdrid) ei ehkd jotenkin mielld edes raaka-
aineeksi siind mielessé (H15). Vdrien materiaalisuus nayttdaytyy siis uutena
ominaisuutena, johon ei kiinnitetd huomiota samalla tavoin kuin esimerkiksi
tekstiilin  kuituihin  (Hustvedt & Dickson, 2009; Maloney ym., 2014).
Haastateltavilla, joilla ei ole kokemusta varjaamisestd, kertovat etta variaineet ovat
kemiallisia yhdisteita ja teollisesti valmistettuja, mutta heilla ei ole tietamysta
variaineiden raaka-aineista tai valmistustavoista. Kuitenkin vaatteiden ja
tekstiilimateriaalien vdriaineita voidaan hetkellisesti pysahtyd pohtimaan:

Kylla sita ehka joskus on miettinyt, ettda mista se vari tulee. Ettd mista nuo
kaikki murretut ja kirkkaat ja kaiken maailman varit, etta miten ne saadaan
siihen tekstiiliin. Olen mina joskus ehka silleen yhden lampun verran miettinyt
niita [varien alkuperda)l. - 25-vuotias nainen, ei kokemusta luonnonvariaineilla
varjatyista tekstiileista, H13 -
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Sen lisdksi, etta haastateltavat eivat pohdi tekstiileissa kaytettyja variaineita
materiaalisena ominaisuutena, tekstiilien variaineet eivat myo6skaan vyhdisty
suoraan ekologiseen ajatteluun, kuten haastateltava toteaa: En minéd olisi ajatellut
ollenkaan sitéd vériasiaa ekologisena (H6, kokemusta luonnonvariaineilla varjatyista
tekstiileistd). Ymparistokysymykset vyhdistyvat kuitenkin tekstiiliteollisuudessa
kaytettyihin variaineisiin, jotka voivat paatya jatevesiin (H13). Variaineiden sijaan
haastateltavat tunnistavat muita tekstiilien tuotantoon liittyvia eettisia ja ekologisia
haasteita, kuten ihmisoikeusrikkomukset tai tekstiilikuitujen tuotantoon liittyvat
ymparistokysymykset, esimerkiksi puuvillan tuotannon runsaan veden kulutuksen.
Vaatteissa kaytettavien variaineiden alkuperaa kysyttdaessa haastateltava pohtii:

No en kylla hirvedsti [ole ajatellut]. Enemman varmaan on just ollut
keskustelussakin pinnalla just se kuitu ja ne ihmisoikeudet. Ja sitten tavallaan
ne asiat, mitka liittyvat siihen materiaaliin. Etta sitd varia ei ole hirvedsti tullut
edes ajateltua, mutta onhan siinakin varmasti paljon niita ongelmakohtia just,
mista pitdisi olla kuluttajan tietoisempi. - 31-vuotias nainen, ei kokemusta
luonnonvariaineilla varjatyista tekstiileista, H9 -

Vaatetuotannon yleinen ymparistékuormittavuus on haastateltaville tutumpaa kuin
variaineiden pohtiminen osana vaatteen ekologista kuormitusta. Kun heidan
kanssaan keskusteltiin tarkemmin siita, mista varien raaka-aine on peraisin, pitivat
he luonnonvariaineiden lahteitd turvallisempina ja eettisempinad kuin synteettisten
variaineiden. Synteettisiin variaineisiin yhdistyy mielikuvia epaluonnollisuudesta,
keinotekoisuudesta, myrkystéd tai lisdaineista (H7, H8, H10, H11, H13).
Luonnonvariaineiden l|ahteistéd haastateltavat puolestaan arvostavat etenkin
kasveista saatavia variaineita. Suhtautuminen mikrobien seka eldinperaisten
aineiden, eli kaytanndssa hyodnteisten, kadyttdéon vdriaineiden lahteind vaihteli
haastateltavien keskuudessa kielteisestéd varaukselliseen ja avoimen mydnteiseen.
Aiemmin kuluttajien suhtautumista hydnteisten kayttéén kulutustuotteissa on
tutkittu lahinna elintarvikkeissa (Santaoja & Niva, 2018; Hartmann ym., 2018;
Elorinne ym., 2019; House, 2018).

Haastateltavat, jotka suhtautuvat kielteisesti hyonteisten ja mikrobien kayttéon
variaineiden lahteind, pohtivat hyodnteisten ja mikrobien herattédémaa inhon
tunnetta, variaineiden mahdollista haitallisuutta ihmiselle seka eldinten oikeuksia.
Haastateltava kuvaa, miten ajatus hydnteisten ja mikrobien kaytdstd herattaa
inhon tunteita ja saa epailemaan variaineiden turvallisuutta:

En mind niitd [kasviperdisia variaineita] pida pahana. Kasvi on kumminkin
luonnonldheisempi tai sellainen turvallisempi tuote tai kuinka sen sanoo. Ettei
se nyt niin, mutta joku hyodnteinen tai bakteerit heti &llétys - 28-vuotias
nainen, ei kokemusta luonnonvariaineilla varjatyista tekstiileista, H14 -

Haastateltavien suhtautumisessa hyodnteisten kdayttoén variaineiden ldhteind nakyy
inho ja kielteisyys seka epailykset hydnteisten kaytén turvallisuudesta samaan
tapaan kuin aiemmissa tutkimuksissa, jotka tosin ovat keskittyneet tarkastelemaan
kuluttajien ndakemyksia hyonteisten kaytdsta ravintona (Tan ym., 2016; Castro &
Chambers, 2019, s. 3, 5). Nayttdisi silta, ettd hyonteisia ei ole totuttu ajattelemaan
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osana kulutustuotteita, samoin kuin niiden kdyttdén ravintona ei ole totuttu
lansimaisissa kulttuureissa (esim. Gere ym., 2017). Haastateltavat pitavat
tarkeana, ettd mikali hyonteisia kdytettdisiin varjayksessa, tulisi niiden turvallisuus
osoittaa testein ja tutkimuksin tai variaineiden tulisi olla kotimaisia (H10, H11).
Kulttuurisesti ja biologisesti mikrobien ja hyonteisten herattama inhon tunne
yhdistyy kasitykseen huonosta hygieniasta ja sitd kautta sairauden uhkaan (Curtis,
2007), mikd voi myds olla yksi haastateltavien kielteista suhtautumista ilmentdva
tekija.

HyoOnteisista saatavista variaineista puhuttaessa haastateltavat nostavat esiin myos
eldinten oikeudet. Haastatellut pitavat tarkeana, ettd variaineiden tuotanto ei
vahingoita eldimid ja he valitsisivat sen vuoksi mieluummin kasviperaisia
vdriaineiden lahteitd. Haastateltava (H13) kuvailee Kkielteista suhtautumistaan
eldinperaisiin variaineisiin:

H: Hyonteinen kuulostaa jotenkin vadhan silleen, ettd "oih". Etta, tai niin,
enemmin kayttdisin just jotain kasvivareja tai mista niita nyt hankitaankaan.
Niin, heti tuli mieleen ampiainen ja en haluaisi, ettd se joutuisi kuolemaan
minun puseron takia.

K: Ettd tulee mieleen tama, eldinten.

H: Oikeudet. - 25-vuotias nainen, ei kokemusta luonnonvariaineilla varjatyista
tekstiileista, H13 -

Eldinten oikeuksista puhutaan paljon esimerkiksi tuotantoeldinten hyvinvointiin
liittyen (Schréoder & McEachern, 2004; Autio ym., 2017), mutta myo0s
hyonteissydnnissa on tunnistettu eettisia kysymyksia (Santaoja & Niva, 2018).
Toisaalta kaikki haastateltavat eivat aktiivisesti tuo esiin eldinten oikeuksia
pohtiessaan hyonteisten kdytt6a  varjayksessa, vaan he painottavat
ndakemyksissdaan sita, ovatko hyonteiset varmasti haitattomia ja turvallisia
variaineiden lahteita (H10, H11, H14). N&in ollen eri tekijat nayttaytyvat kuluttajille
merkityksellisind, kun he arvioivat elainperdisten variaineiden, eli kdytanndssa
hyonteisten, kayton hyvaksyttavyytta.

Edelld esitettyjen varauksellisten puhetapojen rinnalla haastateltavat toivat esiin
myds melko myonteista suhtautumista hydnteisten ja mikrobien kayttéon
variaineiden |ahteind. Haastateltujen puheessa Iuonnonvariaineiden hyvat
ominaisuudet tai ekologisuus verrattuna synteettisiin variaineisiin painottuvat
tarkedmpind kuin variaineiden |dhteet. Haastateltavat myds kokevat, ettd heille ei
herad eettista ristiriitaa tai he voivat padsta yli eettisistd pohdinnoista tai inhon
tunteista, jos hydnteis- ja mikrobiperdiset variaineet voidaan osoittaa synteettisia
variaineita ekologisemmiksi tai niiden kayttdominaisuudet ovat hyvat. Avoimen
mydnteisissé puhetavoissa ajatusta hydnteisten kdaytosta varjaamisessa puolestaan
perustellaan "hyonteisten hyoétykaytténa” (H8) tai hydnteiset ndhdaan varikkaina
variaineiden lahteind (H2). Variaineiden ekologisuus ja haitattomuus myo6s
vhdistyvat haastateltavien puheessa:
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...tosi hyvéa jos saisi semmoisia, ympariston kannalta ja ihmisenkin kannalta ja
elainten kannalta. Luonnon kannalta ylipaataan, kivoja vareja siis. Jotka ei ihan
olisi haitallisia. — 62-vuotias nainen, kokemusta luonnonvariaineilla varjatyista
tekstiileista, H6 -

Haastateltavan pohdinta kuvaa sitd, miten kokonaisvaltaisella tavalla variaineisiin
liittyvat haitat voidaan ymmartaa. Myds Hartmannin ja Klaschkan (2017, s. 6)
mukaan kuluttajien kiinnostus kulutustuotteissa kdytettyja kemiallisia aineita
kohtaan selittyy ensisijaisesti henkilékohtaisella pyrkimyksella pitéa huolta omasta
ja laheisten terveydesta, jonka jdlkeen tulevat kestavaan kehitykseen, ymparistdoon
ja eldinten hyvinvointiin liittyvat perustelut. Haastatellut vaikuttaisivat olevan
vastaanottavaisia etenkin kasviperdisten luonnonvariaineiden kaytolle tekstiileissa,
koska luonnonvariaineet yhdistyvat heidan merkityksenannoissansa
ekologisuuteen, eettisyyteen seka turvallisuuteen, jolla he tarkoittavat variaineiden
haitattomuutta ihmiselle ja ymparistolle.

Viriaineiden haitallisuus huolettaa ja
luonnollisuus koetaan turvalliseksi

Variaineiden materiaalisuus nousee esiin huolestuneisuuden muodossa, kun
tekstiilien kayttéon yhdistyy variaineiden ja muiden kemiallisten yhdisteiden
mahdolliset haittavaikutukset henkilékohtaiselle terveydelle. Myds Hartmannin ja
Klaschkan (2017, ss. 5-6) tutkimuksessa kuluttajat ovat kiinnostuneita suorassa
kehokosketuksessa olevien kemikaalien mahdollisista terveyshaitoista erilaisissa
kulutustuotteissa. Kiinnostava poikkeus suhtautumisessa vdriaineiden
turvallisuuteen ovat tatuoinnit. Kuluttajat ovat valmiita ottamaan variainetta ihon
alle, vaikka se voi aiheuttaa heille terveyshaittoja (Serup ym., 2015). Variaineen
turvallisuus saakin erilaisia merkityksid eri tuotekategorioissa. Esimerkiksi ruuan
lisdaineiden osalta, vdriaineet mukaan lukien, kdydaan runsaasti luonnollisuus
versus keinotekoisuus keskustelua (Bearth ym., 2014).

Haastateltavat tuovat esiin, ettd he ovat kokeneet iho- ja hengitystieoireita, jotka
he liittavat tekstiilimateriaaleissa kaytettyihin variaineisiin (H2, H5). He ovat
havahtuneet vaatteiden variaineisiin erityisesti tilanteissa, joissa varia irtoaa
tekstiileista esimerkiksi niiden kastuessa hikoilun tai vesipesun yhteydessa (H4,
H10). Haastateltava kertoo, miten vaatteista irtoavat vdriaineet ovat
havahduttaneet pohtimaan kaytettyjen variaineiden turvallisuutta:

Minulle tuli mieleen yksi minun treenitakki, mita kaytdn kesalla. Aina kun sen
pesee, niin vaikka mina olen pessyt sen nyt kuinka monta kertaa, niin siita
tulee aina sellaista kirkkaanpinkkia vetta. (-) Mietin ehkd sita enemman
turvallisuuden kannalta, ei minua niinkdan haittaa jos se vari itsessaan
muuttuu tai haalenee. Se vain mietityttda, kun siitd Idhtee monen pesunkin
jalkeen varid, ja jos esimerkiksi pihalla sataa, ja laittaa kuivumaan, niin
vesilammikko on ihan pinkki sen jdlkeen. Eli se turvallisuuspuoli, kun se
paastaa varia lenkkeillessa, ja sitten se vari tulee iholle. - 24-vuotias nainen, ei
kokemusta luonnonvariaineilla varjatyista tekstiileista, H10 -
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Turvallisuus liittyy henkil6kohtaiseen terveyteen, eika varin ymparistdévaikutuksiin,
kuten varjayksen ekologiseen kuormitukseen jatevesien muodossa (vrt.
aikaisemmin H13). Vdriaineet yhdistyvat terveyskysymysten kautta pikemminkin
tuoteturvallisuuteen kuin ymparistéturvallisuuteen. Luonnonvariaineilla varjatyista
tekstiileista kokemusta omaavat haastatellut tuovatkin esiin, etta vaatteissa tai
tekstiilimateriaaleissa ja langoissa kdytetyt kemialliset yhdisteet, kuten variaineet,
saattavat olla ihmiselle haitallisia. Osa haastatelluista on siis huolissaan, millaisia
haitallisia terveysvaikutuksia vériaineet voivat aiheuttaa, jos ne imeytyvat ihon lapi
tai paatyvat hengitysteiden kautta elimistédn. Myds uutisointi tekstiileista
I6ytyneistd haitallisista kemikaalijaédmista, kuten vari- ja viimeistelyaineista (H12),
huolettaa. Hartmannin ja Klaschkan (2017, s. 7) tutkimuksen mukaan ihmiset
hankkivat tietoa tuotteiden kemikaaliturvallisuudesta juuri median kautta.

Tekstiilien  parissa tydskentelevat tai varjayksestéd kokemusta omaavat
haastateltavat pohtivat variaineiden turvallisuutta tavallisia haastateltuja laajemmin
ja syvallisemmin juuri omien kokemustensa kautta. He tietavat variaineiden ja
tekstiilien viimeistelyssa kdytettdvien kemikaalien mahdolliset terveyshaitat ja
esimerkiksi  riittdvien suojavarusteiden kayttdmisen tarkeyden tekstiileja
varjattdessa. Haastateltava (H6) kuvaa kemikaalien ominaisuuksia: Ne
puretusaineet esimerkiksi, kun vérjétdén lankoja, on aika vahvoja kemikaaleja. Niin
onko ne nyt sitten, onko se itse pigmentti se paha tai harmillinen. Tai vai sitten ne,
millé ne sitten kiinnitetdan.

Pohdinnat  tekstiileissa  kdytetyista variaineista  kohdistuvat variaineiden
toksikologiseen turvallisuuteen eli mahdolliseen myrkyllisyyteen, minkd voi
puolestaan katsoa liittyvéan laajemmin lisdéantyneeseen tietoisuuteen erilaisten
kemiallisten yhdisteiden haitoista ihmiselle, ymparistélle ja eldimille (Hartmann &
Klaschka, 2017; Luca ym., 2018; Ditlevsen & Andersen, 2020). Nain ollen
haastateltavien ndkemykset vaatteissa ja tekstiilimateriaaleissa kaytettavista
variaineista yhdistyvat laajemmin tuotteiden turvallisuuteen ja henkilékohtaiseen
terveellisyyteen. My6s haastateltavien mielikuvat ja eronteot synteettisistd ja
luonnonvariaineista heijastavat tata terveyden ja turvallisuuden puhetapaa. He
liittdvat synteettisiin  variaineisiin  teollisen  valmistustavan (H12), kuten
kemianteollisuuden (H15) seka lisaaineet (H8, vrt. Bearth ym., 2014). Lisaksi
haastateltavat yhdistavat synteettisiin vdriaineisiin kielteisia ominaisuuksia, kuten
haitallisuuden, voimakkuuden ja myrkyllisyyden (H7, H13). Myds synteettisten
varien keinotekoisuus (H13) ja varien kirkkaus (vrt. H10 ja treenitakki, H14) tuotiin
esiin, kuten haastateltava pohtii:

Kirkkaat, varit. Ja monet sellaiset varit joita luonnonvareilla ei kylla saada
aikaiseksi tai, sehan on et luonnonvdrit on se, ne varit ovat tyypiltaan
toisenlaisia kuin synteettiset varit. Et, ja ehkd semmoinen, sellaiset varit
miellyttdvat minua enemman kirkkaat punaiset ja aniliinit ja. Sellaiset siniset,
joita on vaikea saada Iuonnonvareilla aikaiseksi. - 62-vuotias nainen,
kokemusta luonnonvariaineilla varjatyista tekstiileista, H6 -

Luonnonvarit koetaan savyltadn murretuiksi ja luonnonvariaineisiin liitetdan
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konkreettisia luontoon liittyvat mielikuvia, kuten metsa, kukat ja sipulit.
Luonnonvariaineet yhdistyvdt myds ekologisuuteen, Iuonnonmukaisuuteen,
ymparistoystavallisyyteen, luonnollisuuteen ja turvallisuuteen (myos Geissler, 2009,
s. 373). Kambojin ja Mahajan (2017, ss. 1013-1014) tutkimuksessa kuluttajat
yhdistavat luonnonvaériaineisiin ekologisuuden ja pitdvat niitd uusiutuvina seka
turvallisina ihmisille. Luonnonvariaineisiin liitetyt mielikuvat ovat pdadosin
mydnteisida ja niissa voi tulkita nakyvan myods haastateltujen suomalaiskuluttajien
kulttuurisen taustan. Luonto ja Iluontosuhde ovat edelleen merkityksellisia
suomalaisille (Yli-Viikari & Lilja, 2016). Haastatellut arvottavat luonnonvariaineet
enemman ekologisiksi synteettisiin variaineisiin verrattuna. Jo luonnonvariaineiden
nimen voi katsoa ohjaavan haastateltavien tulkintoja aiheesta. Haastateltavat
tuovat esiin, etta yleinen ymparistotietoisuus on lisdantynyt ja he uskovat, etta
luonnonvariaineilla  varjaaminen voisi tulla yleistymaan tulevaisuudessa
nimenomaan variaineiden ekologisuuteen liittyvien ndkdkohtien vuoksi:

Uskon kylla [etta luonnonvariaineilla vdrjaaminen Voisi yleistya

tulevaisuudessa], koska varmasti sellainen luonnonmukaisuus ja
ymparistdarvot on yha tarkedmpia, ihmisille ja ne on nousseet pinnalle...vasta
nyt voisi sanoa, mutta joo. - 34-vuotias nainen, ei kokemusta

luonnonvariaineilla varjatyista tekstiileista, H12 -

Sitaatista valittyy, miten kulutustapojen ekologinen kuormitus yhdistyy
vdriaineisiin, etenkin luonnonvariaineisiin. Ekologisuuden lisaksi kuluttajat pitavat
luonnonvariaineita padsaantdisesti ihmisen kannalta turvallisempina kuin
synteettisia variaineita (my6s Kamboj & Mahajan, 2017; Geissler, 2009).
Haastateltava kuvaa luonnonvariaineisiin liittamidan mielikuvia: No siitd tulee taas
heti semmoinen ekologisuus, luonnonmukaisuus ja jotenkin sellainen turvallisempi
olo heti kuin tuosta edellisestd [synteettisistd vdriaineista] (H10). Sitaatti kuvaa,
miten vadriaineissa ajatus niiden luonnollisesta alkuperasta yhdistyy turvallisuuteen.
Monet luonnonvariaineet ovatkin myrkyttémia (Arora ym., 2017, ss. 36-37), mutta
se, ettd variaineet ovat peraisin luonnosta, ei tarkoita, ettd ne olisivat
automaattisesti turvallisia (Raisanen ym., 2015, s. 277). Tulokset ovat
samansuuntaisia my0s joidenkin aiempien muita tuotekategorioita, kuten
kasvilaakinnallisia valmisteita (Zaffani ym., 2006, s. 357) tai elintarvikkeita
(Dominick ym., 2018, ss. 254-256), koskevien tutkimusten kanssa, joissa on
havaittu, ettd kuluttajat padosin pitavat luonnosta perdisin olevia tai luonnollisina
markkinoituja tuotteita turvallisina.

Luonnonvariaineisiin perehtyneilla haastateltavilla on tietoa myos
luonnonvariaineilla varjayksen ekologisuuteen ja turvallisuuteen liittyvista
haasteita. Haastateltava (H6) kertoi luonnonvariaineilla varjdéamisessa varin
kiinnittymiseksi  kdytettavistéd puretusaineista ja pohti aineen mahdollista
haitallisuutta. Kasitybammattilainen (H1) puolestaan on kiinnostunut kokeilemaan
metallisuolojen korvaamista luonnonpuretteilla. Esimerkit kertovat siita, etta
luonnonvariaineilla varjdykseen perehtyneet haastateltavat suhtautuvat tietylla
varauksella luonnonvariaineiden ekologisuuteen ja haitattomuuteen, koska he ovat
tietoisia varjayksessa kdytettdvien puretusaineiden mahdollisista haitoista.
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Haastateltava kertoo, miten hanen kokemuksensa mukaan sekd synteettiset- etta
luonnonvariaineet voivat olla allergisoivia: No ei ne [luonnonvériaineet] ole yhtdén
sen parempia [kuin synteettiset vdriaineet], kun ne ne vasta voi ollakin
allergisoivia. Joo, ettd mind olen oppinut varomaan sekd luonnontuotteita, ettd
molempia (H2). Haastateltavan kommentti kuvaa, miten se, etta jokin tuote on
perdisin luonnosta, ei tarkoita, etteikd tuote voisi olla ihmiselle haitallinen. Myds
Geisslerin (2009, s. 373) tutkimuksessa ilmeni, ettd kuluttajat ovat huolestuneita
luonnonvariaineiden mahdollisesti aiheuttamista allergisista reaktioista.

Johtopaitokset

Vaateteollisuus on riippuvainen 6ljypohjaisista, edullisista  synteettisista
variaineista, joista osa tuottaa erilaisia ymparistd- ja terveyshaittoja. Kuluttajat
tuntevat tekstiilituotantoon liittyvia kestavyysongelmia materiaalituotannon
(Hustvedt & Dickson, 2009; McNeill & Moore, 2015) tai kaytdon (mm. pikamuoti, Joy
ym., 2012) osalta, mutta variaineisiin liittyvat kestdvyyshaasteet eivat ole nousseet
tutkimuksellisen  mielenkiinnon  kohteeksi. @~ Tama&  tutkimus  kontribuoikin
keskusteluun  kulutustuotteiden  materiaalisen alkuperan luonnollisuudesta,
turvallisuudesta ja ekologis-eettisyydesta, jota kulutustutkimuksen kentdlla on
kayty paadasiassa ruuan tuotannon ja kulutuksen kontekstissa (Tan ym., 2016; Gere
ym., 2017; Van Loo ym., 2017; Santaoja & Niva, 2018; Hartmann ym., 2018).
Teemat ovat muutamissa viimeaikaisissa tutkimuksissa nousseet esiin myds
kosmetiikan (Amberg & Fogarassy, 2019; Lin ym., 2018) ja vaatteiden (Geissler,
2009; Kamboj & Mahajan, 2017) osalta.

Tutkimus tuo esiin, etta kuluttajat eivat tunnista vdria materiaaliseksi
ominaisuudeksi tekstiileissa ja vaatteissa. Nain variaineiden ja niiden alkuperan
pohtiminen on kuluttajille uusi tapa ajatella tuotteiden kestavyytta. Varien
materiaalisuus yhdistyy kuitenkin variaineiden tuotantoon ja kulutustuotteiden
varjaamiseen, joka ohjaa kuluttajat pohtimaan varjaamisesta aiheutuvia
ymparistbongelmia vesistoille (mm. jatevesi). MyoOs tekstiilissa kaytettavat
materiaalit (puuvilla) ja tuotantoon liittyvat eettiset ongelmat tunnistetaan
(lapsitydvoima). Koistisen (2011) tutkimuksessa kuluttajat olettivat, etta
luonnonvariaineilla varjataan juuri luonnonkuituja (mm. silkki, puuvilla,
villakankaat), ei niinkdan synteettisia kuituja. Tutkimuksemme osoittaa, etta
kuluttajat yhdistavdt synteettisiin variaineisiin kemianteollisuuden, lisaaineet,
haitallisuuden, voimakkuuden, myrkyllisyyden, varien keinotekoisuuden seka
kirkkauden. Kuitenkaan 06ljy synteettisen véarin raaka-aineena ei noussut esiin (vrt.
Geissler, 2009).

Tutkimuksessa ilmeni, ettéd kuluttajat yhdistavat luonnonvariaineet Iuontoon,
ekologisuuteen seka turvallisuuteen (Geissler, 2009; Kamboj & Mahajan, 2017;
Koistinen, 2011). Luonnonvariaineiden lahteista hyvaksyttdvimpina ja
turvallisimpina kuluttajat pitavat kasviperaisia variaineita, vaikka toisaalta
tutkimuksessa ilmeni myds myoOnteista suhtautumista hydnteisten kayttdéon
varjayksessa. Samaan tapaan kuin elintarvikkeissa (esim. Tan ym., 2016; Gere
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ym., 2017; Santaoja & Niva, 2018), ajatus hyodnteisten ja mikrobien kaytosta
tekstiilien varjayksessa herattda kuluttajissa inhon tunteita ja pohdintoja erityisesti
hyonteisten turvallisuudesta ja eettisyydesta. Hyodnteisten ja mikrobien herattama
inhon tunne on osin biologisesti ja kulttuurisesti maarittynyttéd ja voi liittya
kasityksiin hyonteisiin ja mikrobeihin liitetysta huonosta hygieniasta ja sita kautta
sairauden uhasta (Curtis, 2007). Hiljattain Ditlevsen ja Andersen (2020) ovatkin
argumentoineet, etta samalla kun nykykuluttajille Iluonnollisuus korostuu
puhtautena (Douglas, 1966/2000) hygieenisyytta vahvemmin, olennaista on
edelleen se, mika mielletaan mihinkin tuotekategoriaan kuuluvaksi ja mikd nahdaan
potentiaalisesti vaarallisena.

Kuluttajat ovat pohtineet jonkin verran tekstiilimateriaaleissa ja vaatteissa
kaytettyjen variaineiden haitallisuutta tuotteen kayttdjalle. Kuluttajat ovat
huolissaan, voivatko tekstiileista irtoavat variaineet tai variaineille altistuminen
hengitysteitse  olla terveydelle haitallista  ja arvostavat  vdriaineiden
myrkyttdmyyttd. Na&ma nakdkulmat yhdistyvat laajempaan keskusteluun
kulutustuotteiden  turvallisuudesta ja  erityisesti kemikaaliturvallisuudesta
(Hartmann & Klaschka, 2017). Myds Geisslerin (2009, s. 373) tutkimuksessa
ilmeni, ettd kuluttajat ovat tietoisia luonnonvédriaineiden mahdollisesta
allergisoivuudesta. Luonnonvériaineet eivat kuitenkaan automaattisesti ole
ekologisempia tai turvallisempia kuin synteettiset variaineet (Raisdanen ym., 2015;
Richards, 2015). Tassa tutkimuksessa tietoisuus luonnonvariaineiden
ekologisuuteen ja turvallisuuteen liittyvista kysymyksista ilmeni vahvemmin
sellaisten henkildiden puheessa, joilla on tekstiiliammattitaustaa tai kokemuksia
luonnonvariaineilla varjaamisesta.

Kuluttajien luonnonvariaineisiin liittdmien ekologisuuden ja turvallisuuden voi
katsoa liittyvan laajempiin kestavyyden ja terveyden arvostuksiin. Kuluttajat ovat
yleisesti tietoisia kulutustapojen ja lansimaisen eldmantavan aiheuttamasta
ymparistokuormasta (Costanza ym., 2012; Akenji, 2014). Vaikka vaatteissa
kaytettyjen variaineiden pohtiminen on kuluttajille uutta, nayttdisi siltd, etta mikali
kuluttajien tietédmys variaineiden alkuperastd lisaantyy, tekstiileja hankittaessa
myds niissa kaytettyjen vdriaineiden ymparistomyoétaisyyteen (tai ekologisuuteen)
voitaisiin kiinnittda enemman huomiota kuluttajille jo tutuksi tulleiden tekstiilien
tuotantoon liittyvien kestavyyskysymysten rinnalla.
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