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YLEISRADIO
KULTTUURIN KESKIÖSSÄ

Yleisradio perustettiin vuonna 1926 kansal-
liseksi julkisen palvelun mediayhtiöksi. Tätä 
satavuotista historiaa juhlistaa Anu Koivusen, 
Maiju Kanniston, Heidi Keinosen ja Janne Mä-
kelän toimittama Kulttuurin vuosisata – Luova 
ohjelmatyö Yleisradiossa 1926–2025. Teos perus-
tuu Yleisradion rahoittamaan tutkimusprojek-
tiin, jossa tutkijoille avautui pääsy yhtiön arkis-
toihin ja tekijöiden haastatteluihin. Aineiston 
rikkaus näkyy analyysin monipuolisuudessa. 
Teos tarjoaa kiinnostavan näkymän ohjelmis-
tohistoriaan niin mediatutkijoille kuin kaikille 
Yleisradion ja audiovisuaalisen kulttuurin 
ystäville.

Teoksen lähtökohta on tarkastella Yleisra-
dion ohjelmistotuotantoa nimenomaan kult-
tuurin näkökulmasta. Anu Koivunen avaa 
tämän lähestymistavan taustaa ja osoittaa, että 
yhtiön historiaa on aiemmin tarkasteltu usein 
institutionaalisesta näkökulmasta. Nyt pai-
nopiste kohdistuu siihen, miten Yleisradio ei 
ole ainoastaan kulttuurin välittäjä, vaan myös 
keskeinen kulttuuri-instituutio, joka määrittää 
ja tuottaa kulttuurisia merkityksiä.

Transnationaalisuus, remediaatio ja 
materiaalisuus 

Kirjan luvut tuovat esiin, miten taide, kan-
sankulttuuri, nuorisokulttuuri ja monet muut 
kulttuurin ilmiöt ovat olleet jatkuvan neuvot-
telun kohteena – ja miten suuri joukko suo-
malaisia taiteilijoita on ollut kytköksissä Ylen 
ohjelmistoon. Erityisesti audiovisuaalisella 

puolella Yleisradio on ollut tärkeä kulttuurin 
rahoittaja ja tallentaja, oli kyse sitten elokuvien 
yhteistuotannoista tai Radion sinfoniaorkes-
terin musiikin esittämisestä. Teos osoittaa 
Yleisradion merkittävän paikan suomalaisessa 
yhteiskunnassa ja sen, miten Ylen vaikutus 
ulottuu virallisia tavoitteita laajemmalle.  

Teoksen toinen keskeinen painotus on 
transnationaalisuus. Tutkijat näyttävät, että 
Yleisradio on kytkeytynyt kansainvälisiin 
verkostoihin toimintansa alusta lähtien. Teos 
osoittaa hienosti, että Yleisradio ei ole vain 
omaksunut sisältöjä ja näkökulmia muualta, 
vaan heti radion alkuvuosista alkaen ajateltiin 
myös suomalaisten sisältöjen ja vaikutteiden 
voivan levitä maan rajojen ulkopuolelle. Teos 
tarkastelee suomalaisen ja kansainvälisen 
sisällön suhteesta eri aikakausina käytyjä kes-
kusteluja, joissa transnationaalisuus on nähty 
sekä mahdollisuutena että haasteena. Erityises-
ti Heidi Keinosen kirjoittamat sarjallisuuteen 
liittyvät luvut tuovat kiinnostavalla ja havain-
nollistavalla tavalla esille transnationaalisia 
ulottuvuuksia ohjelmistotuotannossa.

Kirjan ovat toimittaneet ja kirjoittaneet 
mediatutkijat ja kulttuurihistorioitsijat,  mikä 
määrittää teoksen näkökulmia. Remediaation 
käsitteen avulla tutkijat käsittelevät tapoja, 
joilla Yleisradio on ottanut käyttöön ja laajen-
tanut aiempia ilmaisumuotoja, kuten tuonut 
runoutta radioon, tehnyt radio- ja televisioteat-
teria ja esittänyt aktiivisesti klassista musiikkia. 
Kokonaisuutena teos esittää kiinnostavasti, 
että lopulta radio- ja televisioilmaisu omina 
erityisinä mediumeinaan on kenties vain lyhyt 
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välivaihe audiovisuaalisuuden historiassa. 
Yleisradion alkuvuosikymmeniä määrittää 
se, miten muita ilmaisumuotoja mukautettiin 
radion ja television käyttöön ja miten nämä 
muodot vähitellen liikkuivat kohti mediumeil-
le itselleen ominaisia ohjelmamuotoja, kuten 
televisiodraamaa. Kuitenkin 2000-luvulla mo-
nialustaisuus ja monimediaalisuus muuttavat 
jälleen ilmaisumuotoja osana rinnakkaisia ja 
päällekkäisiä mediamuotoja. 

Mediatutkimuksen nykyisistä tutkimus-
trendeistä teoksessa korostuu materiaalisuu-
den painotus, eli ohjelmiston tarkastelussa 
huomioidaan ohjelmiston sisältöjen lisäksi 
niiden tuotantoon vaikuttavat teknologiat, tilat 
ja muut materiaaliset ulottuvuudet. Kirjoittajat 
pohtivat esimerkiksi Yleisradion alkuvuosien 
insinöörivetoista toimintaa. Radio- ja televi-
sioteknologian haltuunotto vaikutti siihen, 
mitkä ja millaiset sisällöt nähtiin mahdollisina 
tuottaa. Kirjoittajat tuovat esille, että vuosien 
varrella teknologioiden vakiintuessa ohjel-
mistojen suunnittelun näkökulmat laajenivat. 
Materiaalisten kytkösten huomiointi avaa 
kiinnostavia näkymiä ohjelmien tekemiseen ja 
antaa konkreettisia syitä sille, miksi tietyt rat-
kaisut ovat olleet mahdollisia tai mahdottomia.

Materiaalisuuden painottuminen tekee 
myös tekstistä elävää. Lukijoiden on mah-
dollista kurkistaa tuotantopuolelle ja saada 
laajempi ymmärrys siitä, miten ohjelmistoja 
tuotettiin. Esimerkiksi itseäni kiinnosti, että 
esiintyjiä meikattiin eri tavalla mustavalkoista 
televisiota ja väritelevisiota varten. Ylipäänsä 
on ilahduttavaa, että puvustus, lavastus ja 
meikkaus saavat näkyvyyttä etenkin Maiju 
Kanniston kirjoittamassa luvussa ”Tv-ilmaisun 
materiaaliset murrokset”. Näille tuotannon 
puolille on liian harvoin suotu tilaa tutkimuk-
sessa.

Yksi teoksen vahvuuksista on radion nä-
kyvä asema. Suomessa televisiotutkimus on 
saanut perinteisesti enemmän jalansijaa. Ra-
dion kattava käsittely teoksessa paikkaa siten 
tutkimuksellista aukkoa. Kirja tuo esiin, miten 
merkittävä rooli radiolla on ollut suomalaisen 
kulttuurin rakentajana. Esimerkiksi Janne 
Mäkelän ansiokas keskustelu radion musiik-
kityöstä tuo kiehtovalla tavalla esille sen, 
miten transnationaalisuuden, remediaation 
ja materiaalisuuden kysymykset kietoutuvat 

näkökulmiin suomalaisesta kulttuurista. Eri 
teoreettisten näkökulmien lomittuminen kitey-
tyy esimerkiksi keskusteluihin, joita on käyty 
klassisen ja ”kevyen” musiikin suhteesta sekä 
erilaisten yleisösegmenttien huomioimisesta. 
Yleisradion tekemät kompromissit, joiden 
kautta on pyritty vastaamaan eri yleisöjen 
toiveisiin, näkyvät viihdemusiikin tulossa. 
Joillekin (kansainvälisen) nuorisomusiikin 
lisäys radion ohjelmistoon oli liian radikaalia, 
kun taas kohdeyleisölle se ei ollut riittävän 
radikaalia – ja eri yleisöjä yhdisti juurikin tyy-
tymättömyys ohjelmistovalintoihin.

Ohjelmistotyyppien ja alustojen kirjo

Teos käsittelee ansiokkaasti moninaisia ohjel-
mistotyyppejä, mutta lastenohjelmistolle olisi 
voinut antaa enemmän tilaa. Vaikka nuoriso-
kulttuuri nousee teoksessa hyvin esille, lapsille 
tehty tuotanto jää lähinnä viitteelliseksi. Kan-
sainvälisesti lastenohjelmisto on ollut julkisen 
palvelun yhtiöille keskeinen perustehtävä, 
joten sen laajempi käsittely myös suomalai-
sessa kontekstissa olisi ollut suotavaa. Nyt 
lastenohjelmat saavat eniten tilaa Heli Valto-
sen ”Oppimisen paikka”-luvussa, joka onkin 
arvokas lisä kokonaisuuteen. 

Vaikka teos etenee osittain kronologisesti 
radion alkuvuosista kohti monialustaista me-
diatuotantoa, sen rakenne on ennen muuta 
temaattinen. Esimerkiksi radiodraama, tele-
visioteatteri, kulttuuriohjelmat ja elokuvat 
osana televisio-ohjelmistoa saavat omat osuu-
tensa. Teemoihin perustuvien lukujen kautta 
kokonaiskuva Yleisradion ohjelmatuotannon 
historiasta punoutuu yhteen ilman liiallista 
alleviivausta ja eri kirjoittajat keskustelevat 
keskenään. Esimerkiksi nuorisokulttuurin 
käsittely eri luvuissa osoittaa, miten moni-
puolisesti kirja hahmottaa ohjelmiston ja kult-
tuuristen muutosten välistä suhdetta. Teoksen 
sujuva rakenne on merkittävä saavutus ottaen 
huomioon sen laajuuden.

Teoksessa yhdistyy laadukas tutkimus, 
monipuoliset tapausesimerkit ja haastattelu-
jen tarjoama elävä aineisto. Tämä tekee siitä 
analyyttisesti vahvan, mutta samalla helposti 
lähestyttävän myös ei-akateemiselle lukijalle. 
Kirja on sujuvasti ja mukaansa tempaavasti 
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kirjoitettu, mutta myös upeasti kuvitettu, mikä 
lienee perua yhteistyöstä Yleisradion kanssa. 
Kuvitus vahvistaa materiaalisuuden näkökul-
maa ja avaa näkymiä esimerkiksi studiotiloihin 
eri vuosikymmenillä.

Kulttuurin vuosisata on arvokas lisä media-
tutkimukseen, sillä se osoittaa vakuuttavasti, 
mitä monipuolinen ohjelmisto- ja kulttuuri-
historiallinen tutkimus voi parhaimmillaan 
olla. Yleisradion rahoitus mahdollisti teoksen 
syntymisen. Teos jatkaakin yhtiön pitkää pe-
rinnettä oman toimintansa tutkimuksen tuki-
jana. Samalla painotus on vaikuttanut siihen, 
että kotimainen tutkimuskenttä on pitkälti 
keskittynyt Yleisradioon, kun taas kaupallisen 
radio- ja televisiotoiminnan tutkimus on ollut 
vähäisempää. Vaikka teos käsittelee paikoin 
julkisen ja kaupallisen median suhteita, jää 
kokonaiskuvan huomiointi sivujuonteeksi ym-
märrettävistä syistä. Tulevaisuudessa olisi tär-
keää vahvistaa myös kaupallisten toimijoiden 
tutkimusta, jotta suomalaisesta mediakentästä 
muodostuisi tasapainoisempi kokonaiskuva.
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