
SE TAVALLINEN TARINA

Robert Redfordin ohjaama elokuva Taaallisia ihmisiii (Ordinary People,
USA 1980) kertoo varakkaasta perheestd kriisissii. Nimestiiiin huoli-
matta perhe ei ole kovin tavallinen: vauraus ja perhettii kohdannut
kuolemantapaus erottavat heidiit keskivertoperheistii. Toisaalta kuten
niin monet perheet, tiimiikin perhe on kyvyton ratkaisemaan ongelmi-
aan. Mykkyys ja epiitoivo hallitsevat arkea. Thvallisuutta elokuvassa
ilmentiiii ennen kaikkea elokuvan estetiikka: hiljaisuus, lakonisuus,
rytmi ja ruskeat eri siivyt. Draamallisuus rakentuu vaikenemisesta ja
viihiieleisyydestii.

Jos 1970-luvun elokuvassa tavallisuuden merkkinii oli korutto-
muus, tiinii piiiviinii tavallisuutta mediateksteissii, etenkin televisiossa,
markkeeraa banaalius. Thvallisuus on tullut osaksi televisiokerrontaa
aivan uudella voimalla 1990-luvulta ltihtien. Tosi-tv roolittaa ns. ta-
vallisia ihmisiii kisaamaan, muuttumaan, sisustamaan, pelleilemlidn
ja rakastumaan. Teknologisen kehityksen myotii tavisten on entistd
helpompi piiiistii ohjelmien sisiillontuottajiksi: tiistti on osoituksena
tapahtumapaikoille sattuneiden tavisten tallentamien kuvien lisiiiin-
tynyt kiiytto uutisissa. Kun kuvaaminen kodeissa on tavallistunut, se
on vaikuttanut myos kuvaustekniikkaan: amatoorikuvaajat rakentavat
entistii kunnianhimoisempia tv-tarinoita, kuten Subtv:n Sinii-ohjelma
tai Euroviisuja kommentoinut Markku from Finland -hahmo ovat
osoittaneet.

Mutta mitii tavallisuus itse asiassa tarkoittaa? Thvallisuus kiisitteend
viittaa tuttuun ja tunnistettavaan. Se viittaa myos toistuvaan, useasti
tavattavaan. Englanninkielen sana ordinary muodosfuu sanasta ordo
eli jiirjestys, mikii oivallisesti kuvaakin tavallisuuden rakentumista.
Se muotoutuu sosiaalisissa ja kulttuurisissa jtirjestyksissii. Tavallisuus
ei vain ole, vaan sitli jiirjestetiiiin. Englannin kielessii sanaan ordinary
liitfi myos negatiivinen lataus - se on jotain, mikii on huonolaatuinen,
ei primaa vaan sekundaa. Tiihiin viittaa myos sanan englanninkieli-
nen synonyymi common. Vastaavia synonyymejd ei suomen kielessii
ole, mutta miiiiritelmlit ovat tunnistettavia tavallisuuden termissd.
Hannu Salaman romaani Se taoallinen tarina (1961) on tdssd suhtees-
sa kuvaava. Se kertoo romanssista: kun tytto tapaa pojan. Tarinassa
on kuitenkin alavireinen siivy. Tavallinen tarina ei ole onnellinen; se
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r merkitsee ylliitysraskautta, yksiniiisyyttd, taloudellisia vaikeuksia, eroa
ja alkoholiongelmia. Tavallisuus on siis monin tavoin apeaa, mutta
tunnistettavaa - ja perin heteroseksuaalista.

Toisaalta tavallisuus on houkuttelevaa ja tavoiteltavaa. foukkoon
sulautuminen voi olla sosiaalisesti ja yhteiskunnallisesti palkitsevaa.
Kun tekee kuten muutkin, institutionaaliset ja yhteiskunnalliset raken-
teet toimivat ja loksahtavat kohdalleen. Automarketin kassajonossa
voi todeta eldvdnsd tavallista eliimiiii - oikeanlaista eliimiiii? Tiimii
loksahdus tai sen kaipuu ilmentiiii tavallisuuden normatiivista ulot-
tuvuutta. Thvallisuus liittyykin siihen, mikii mielletddn normaaliksi.
Kuten Michael Warnerl toteaa, miltei kaikki haluavat olla normaaleja
- se on ymmiirrettiivdd, jos vaihtoehtona on leimautuminen epiinor-
maaliksi tai poikkeavaksi. Ihmiset voivat haluta olla yksilollisiii, mutta
heidiin yksilollisyytensii tiiytyy olla normaalia. Normaaliutta tuotetaan

: erityisesti numeroilla, tilastoilla, kyselytutkimuksilla ja gallupeilla.
Normaaliuden tuottamiseen kuuluvat myos julkiset kuvastot arjesta
ja eliimiinmuodoista. ]os normaalius on niin tavallista, niin miksi ih-
meessd kukaan haluaisi olla normaali? Warnerin mukaan normaalius
on erddnlainen lohtu ja peite hiipeiille. On helpompaa, kun kukaan ei

: nde omaa outoa erityisyyttii. Niiin ollen haluun olla normaali, liittyy
vahvasti ajatus olla hyviiksytty, testin liipiiissyt.2 Ongelmana tAssd
normaaliuteen pyrkimisessa on kuitenkin se, etta samalla tullaan
tuottaneeksi ja vahvistaneeksi normaaliuden rajoja.

Tiitii tavallisuuden normalisointi- ja siiiintelytyota tekeviit erilaiset
valtiolliset instituutiot: lakeja stiiitelem2illii asetetaan selkeitii rajoja

, laillisen ja laittoman vdlille, mutta siiiintelyii tapahtuu myos erilaisten
, vakiintuneiden kiiyt?intojen kautta. Ian Burkitf puhuu virallisista ja
, epiivirallisista arjen miilirittiijistii. Epiivirallisuus tdssii merkitsee joka-

piiiviiisen eliimiin suhteiden ja toiminnan (perhe, ystiivdt, harrastukset)
, tuottamaa kudelmaa, joka koetaan kenties vdhemmdn systemaattisena.
, Niiitii suhteita miiiirittiiviit siiiinnot voivat olla implisiittisiii ja tuntua
: avoimilta ja joustavilta. Epiivirallinenjavirallineneiviitkuitenkaanole
: erillisiA: esimerkiksi perhettti siiiiteleviit vahvasti niin viralliset kuin
: epiivirallisetkin miiiireet siitd, mitii se on ja voi olla.
, Yhteiskunnallinen jarjestys ja kiisitykset yhteisostii nojaavat vah-
; vasti tiettyyn ymmiirrykseen yksityisyydestii, kuten Lauren Berlant
, ja Michael Warnel toteavat. Tiihiin yksityisyyteen kuvitellaan parin-
, muodostus ja perheen perustaminen. Niikyviksi niimii kiisitykset ja
: normit tulevat silloin kuin arki jollain tavalla poikkeaa niistti. Tiitii
, kuvaa Lauren Berlantin ja Michael Wamerin termi normaalin julmuus.
, Berlant ja Warner korostavat normaalin tuottamisen ja heteronormatii-
, visuuden liitosta. Esimerkiksi silloin kun ei elii heteroliitossa eikii hanki
, lapsia, voi huomata olevansa institutionaalisesti ja yhteiskunnallisesti
: viiiiriissii paikassa - vailla piiiisyii kunnon kansalaisuuteen.
, Tavallisuus on kuitenkin siitii kiinnostava, ettd se sisiiltiiii kahden-
, suuntaisen liikkeen sitii kohti ja siitii pois. Liikettii poispiiin ohjaa
, halu erottautua, halu irtisanoutua automarketin tuulipukukansasta.
i Tiitii liikettii kuvaa Sarah Thorntonins ajatus alakulttuurisen pii2ioman
, kartuttamisesta, vahvasta eronteon tarpeesta. Kokemuksellisesti on
, merkittdv66, onko kyseessi pakko vai valinta. Onko itse piiiittiinyt
, olla erilainen, vai onko muiden toimesta tuomittu marginaaliin? Voi-
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si olettaa, ettii edellii mainittu erottautumisen halu on myos varsin : 6 Jokinen 2005.

etuoikeutettu halu - se edellyttiili usein jo hyv?iksyttyii, saavutettua
asemaa.

Tavallisuus rinnastuu myos arjen kiisitteeseen, joka niin ikiiiin pitiiii
sisiilliiiin ajatuksen rutiineista ja toistosta. Arki ei ehkii kiisitteenii ole
kuitenkaan yhtii normittava kuin tavallisuus. Arki onkaikilla oman-
laisensa: arki viittaa eldmdssii muotoutuneisiin rutiineihin, usein tyon
ulkopuolisiin kodin rutiineihin. Toki niiitiikin rutiineja siiiiteleviit eri-
laiset rakenteet ja niiden tuottamat jiirjestykset. Eeva |okisen5 tutkimus
Aikuisten arki valottaa ihmisten tapaa miiiiritellii arki: arjella on varsin
positiivinen kaiku, kun sillii viitataan suvantoon oravanpyoriissii.
Arki merkitsee rutiinien tuottamia lepohetkiA eliimiissii. Eliimii on
hallinnassa silloin, kun piiiisee eliimiiiin tavallista arkea. Arjen lepoa
kaivataan etenkin suurten mullistusten ja muutosten keskellii. Ben
HighmoreT onkin todennut, ettii rutiineja rakennetaan, jotta eliimiis-
sii olisi ennustettavuutta ja rytmi. Rutiinit merkitseviit kontrollia ja
hallintaa, mutta myos rajoituksia. Silloin kun rutiinit muodostuvat
liian vahvoiksi ja siiiiteleviksi, ne kaappaavat ajan: rutiininomainen
tyti on tiistii yksi esimerkki.

Arki on niihty myos entistd vahvemmin esittiimisen alueena. Ar-
jesta tuotetaan erilaisia performansseja esimerkiksi internetiin. Niiin
tuotetaan uutta, kenties moninaisempaa kuvastoa yksityisyydestii. Tie-
toisuus arjen dokumentoinnista voi myos muokata arkea: tekemisen
tavoissa voi olla liisnii ajatus arjesta esityksenii. Kiiiintopuolena arjen
dokumentoinnille on nhkemys arjesta entistii kontrolloidumpana:
arkea kuvataan, seurataan ja kirjataan ylos. Vapaa-ajasta on tulossa
tyopaikan kaltainen tila, missd esiinnytdiin muille, jota rekisteroidiiiin
ja jonka kautta hankitaan esimerkiksi rahoitusta omalle sivustolle 8.

Arjen katselu, esimerkiksi juuri intemetin webcamien tai Big Brotherin
aamuyon hetkien seuraaminen voi olla iiiirettomiin tylsiiii. Thpah-
tumattomuudessa on oma viehiityksensA: ndemme tyhjiii huoneita,
sijatun pedin tai taulun seiniillii. Tavallisuuden tirkistely on pitkiilti
odotuksen tiiyttiimiili. Paradoksi onkin siind, ettA kaikki mikii tapah-
tuu, tapahtuu kameran ulottumattomissa.

Webbikameroiden kaltaisia oman arjen kuvauksia on selitetty mm.
huomiotalouden kiisitteellii. Itseen kohdistuva julkisuus olisi niiin
uutta piiiiomaa. Muiden huomion kautta omasta tavallisesta arjesta
voi saada jotain irti. Ilmiotti on pohdittu myos kontrolliyhteiskun-
nan niikokulmasta: yksityisyyden dokumentointi, tallentaminen ja
jliljentiiminen ovat hallinnan muotoja. Mahdollisuus esitellii omaa
arkea voi nayttiiytya myos voimauttavana. Kulutusteknologiat an-
tavat mahdollisuuden kerronnallistaa omaa eliimiiii ja tuottaa uusia
eliimisen tekniikoita. Samalla ne kuitenkin asettavat arjen voimakkaan
miiiirittelyn kohteeksi. e

Niiin ollen arjen julkisuus niiyttiiisi toimivan ainakin kahteen
suuntaan. Yhtaelta julkisuus lisiiii yksityisyyden kuvastoja ja par-
haimmillaan moninaistaa kiisityksiii siitii, mitii tavallinen, normaali
arki voi olla. Toisaalta julkisuus asettaa arjen katseiden alle, pakottaen
miiiirittelemiiiin yksityisyytt2i eikii valttamatta tarjoa arjesta kovin
monimuotoista kuvastoa - saati haasta yksityisyyteen liitettyjii kult-
tuurisia arvostuksia.

7 Highmore 2004,307

8Wise 2004, 430.

e Emt., 431.
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1o Hautakangas 2004. Tdssd numerossa tutustumme tarkemmin television vallanneisiin
taviksiin. Millaisena tavallisuus televisioruudussa niiyttiiytyy? Te-
levision tavis liitfi vahvasti tyonviienluokkaisuuteen ja on usein
matkalla kohti seuraavaa, korkeamPaa, tasoa. Tavikset tuntuvatkin
olevan kovasti liikkeessii - he muokkaavat kotejaan, itseiiiin, autojaan
jne. Niiissii television tavisten representaatioissa suhde todellisuuteen
on keskeinen. Television tuoreimmat tavikset eiviit ole perhesarjojen tai
tilannekomedioiden niiytteleviii taviksia vaan aivan oikeita taviksia,
esittiiviin taiteen amatoorejii. Niiistii ns. aidoista taviksista kertovien
ohjelmien estetiikka on myos omiaan korostamaan todellisuuden liisnii-
oloa: todentuntua ilmentiiii usein kiisivarakuvaus, tunnustuksellisuus
(peiviikirjapuhe kameralle) ja ylatyksellisyys. Ntimii elementit ovat
omiaan korostamaan tosi-tv:n spontaaniutta ohi kiisikirjoituksen - joka
kuitenkin on keskeinen tekijii taviksista kertovissa ohjelmissa.

Tavikset ovat myos huomiota heriittiiviin ruumiillisia: ylipainoisia,
huonokuntoisia, kehoaan heikosti hallitsevia. Tarvittaessa he syovtit
koppakuoriasia, ryomivdt mudassa tai esitteleviit vatsamakkaroitaan.
He ovat usein myos heikosti valaistuja, arkivaatteissaan esiinfiiii ja
stailaamattomia. Heidiin ruumiinsa asettuvat armottoman kotiraadin
katseen alle. Taviksen viehiitys nojaa Mikko Hautakankaanlo sanoin
vertaisefektissS: taviksen ja katsojan viilimatka ei ole viilttiimiittii kovin
pitkii - siksi vertailu on helpompaa ja kenties herkullisempaa kuin
suhteessa Hollywood-tahtiin.

Esiintymisen amatooreinii tavikset ovat myos television riskiii kan-
saa. Thvikset suuttuvat, huutavat, riiteleviit ja nauravat. Ehkii tuottajien

: kannalta juuri tiimii julkisuudenhallinnan puute tai viihiiinen kokemus
, on houkuttelevaa. Se tuo ruutuun potentiaalisia skandaalien ja kohujen

aiheita. Kuten tiediimme, juuri tosi-tv:n formaatit ovat omiaan tuotta-
maan looppej ii j a n?ikyvyyttii tv-ohj elmille.

Kodin sisustuksessa tavallisista kodeista tehdiiiin tavallista Parem-
pia. Oleellista on kuitenkin pitaytyminen tunnistettavissa ja vakuut-
tavissa sukupuolirooleissa: tavallista naiseutta ja mieheyttii ei mennii
liiaksi sotkemaan, kuten Anne Sorosen artikkelista saamme lukea. Oma
artikkelini tarkastelee Hauskoj a kotioideoita tavallisuuden rakentajana.
Ohjelmassa tavallisuuden rakentumisen kannalta kiinnostavaksi muo-
dostuu se, mille nauretaan ja mistii vaietaan. Hauskuus rakentaa nor-
maaliuden rajoja samalla kun se ndenniiisesti horjuttaa niitii. Susanna
Paasosen artikkeli tarkastelee puolestaan television muutosohjelmia ja
niiden tuottamaa pakkoyksilollisyyttii. Kuten Paasosen artikkeli tiissii
nurnerossa osoittaa, sosiaalisen hierarkian portailla kohotaan niienndi-
sesti omin voimin - ja kymmenien asiantuntijoiden avustuksella.

T2imiin numeron myotii esittiiytyy myos Liihikuva-lehden uusi
toimituskunta. Toivotamme kaikille antoisia lukuhetkiii tavallisten
tarinoiden parissa!

Tampereella 18.6.2007
Kaarina Nikunen
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