Vagina-ndakokulmaa
etsimassa

Kaarina Nikunen, Susanna
Paasonen ja Laura Saarenmaa
(toim.): Jokapdiviiinen pornomme
— media, seksuaalisuus ja
populaarikulttuuri. Vastapaino,
Tampere 2005, 250 s.

"Pornahtavista asennoista, pal-
jastetuista, konttaavista ja kie-
murtelevista (nais)ruumiista on
tullut mitd suurimmissa médrin
ilma jota hengitimme”, kirjan
johdannossa todetaan. Niin on,
ja hienoa, ettd Nikunen, Paaso-
nen ja Saarenmaa ovat tarttu-
neet asiaan toimittamalla timéin
kiintoisan teoksen.

Teos koostuu yhdeksisti ta-
pausartikkelista, jotka kisitte-
levit kulttuurin yleistd ~’pornois-
tumista” pureutumalla kovaan
pornoon, arjen pornoistumiseen
(porno-chic) sekd pornotihti-
kulttiin. N#ihin aiheisiin, kult-
tuurin pornoistumisen eri muo-
toihin ja pornon oikeutuksesta
kiisteleviin rintamalinjoihin,
johdattaa toimittajien mainio
avausartikkeli. Siind muistute-
taan aiheellisesti, ettd kiihkein
viittely pornosta kumpuaa Yhd-
ysvaltain kaksinaismoralisti-
sesta ilmapiiristd. Amerikkalais-
ten argumentaatiolinjojen sovel-
tuvuutta eurooppalaiseen kes-
kusteluun olisi voinut pohtia
enemminkin.

Toimittajat esittidvit kirjan
tavoitteeksi pornoistumisen mo-
nimuotoisuuden ja keskeisyy-
den osoittamisen sekd uuden-
laisten kysymysten ja nikokul-
mien avaamisen pornoa, mediaa
jasukupuolta kasitteleviin kes-
kusteluun. Liittoutumisesta sen
enempidd pornon puolustajien
kuin vastustajien leiriin kieltdy-
dytddn, ainakin ndenniisesti.
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Huolto
Text Box


Vaihtoehdoksi tarjotaan kriit-
tistd pedagogiaa.

Kédytdnnossd mainittu pe-
dagogia tarkoittaa kautta teok-
sen valtavirtapornon heteronor-
matiivisuuden sekd pornon ja
naiskatsojan toistaiseksi ldhes
ylittdiméttomin kuilun osoitta-
mista. Kirja edustaa (hetero)-
pornon representaatiotutkimus-
ta. Ainoastaan Harri Kalha viit-
taa avaustekstissddn muutamiin
pornon kuluttajien "autenttisiin”
kokemuksiin omia kokemuk-
siaan kierteleméttd.

Téllaiselle pornoa satunnai-
sesti ndhneelle (ja siitd joskus
jopakiihottuneelle) kirjan luke-
minen on sokki. Ndinko lohdu-
ton pornon maailma todella on,
ei vieldkddn vaginaerityisyyttd
eikd jaettua ja tasa-arvoista nau-
tintoa? Harri Kalhan ja Susanna
Paasosen artikkelit avaavat hyi-
sen ndkymin kovaan pornoon.
Seksiaktin kliimaksina esiintyy
rutiininomaisesti “’lutkan” sui-
hinotto, joka johtaa “rahaotok-
seen” eli miehen laukeamiseen
esimerkiksi naisen kasvoille.
Ongelma on se, ettd timd esite-
tddn ikddn kuin myos naisen
tdyttymyksend.

Pornotihdet ja jopa pornon
ja taiteen rajoja sekoittelevat
naistoimijat toistavat kirjoit-
tajien mukaan yllattavéan kuuli-
aisesti pornon seksististd kaav-
aa. Kaarina Nikusen tulkinnassa
jopa suomalaisen pornon voi-
manaiset Rakel Liekki ja Ve-
ronica ndyttdytyvit kuuliaisina
mukautujina alansa konventioi-
hin. Melanie Katherina Muwan-
ga paityy yhti lohduttomiin
johtopiitoksiin tarkastelemansa
ranskalaisen pro sex -kulttiroad-
elokuvan Pane mua (2000) koh-
dalla.

Viimeistddn tamén artikkelin
kohdalla lukija alkaa aprikoida,
miten pornon ja seksuaali-
suuksien taiteellisen kuvauksen
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oikeastaan voi erottaa? Porno,
seksi, seksuaalisuus ja sukupuo-
li késitteind puuroutuvat kirjas-
sa, mik& voi olla pornoutumisen
yksi tahaton seuraus. Lukija
my0s odottaa vihjeitd siitd, mitid
feministinen porno kirjoittajien
mielestd on. Muwangan mukaan
sellaista ei vield ole, mutta sen
tulisi luoda oma markkinointi-
pohjansa ja antaa katsojilleen
samastumista tarjoavia rooli-
malleja ja informatiivisia oheis-
tuotteita supernaisen supersek-
suaalisuuden korostamisen si-
jaan”.

Minusta feministisen pornon
pitéisi ennen kaikkea kiihottaa
naiskatsojaa. Ainoa teoksessa
feministisen pornon uranuur-
tajaksi kelpuutettu hahmo on
amerikkalainen mediapersoona
Annie Sprinkler, joka Tarja Lai-
neen tulkinnan mukaan “’luo nai-
sille mahdollisuuden fantisoida
seksistd haluavina subjekteina”
sen sijaan, ettd hin inspiroisi
naisia toteuttamaan haluaan.
Masentavaa.  Tuntematta
Sprinklerin toimintaa se kuu-
lostaa enemmaén, sindnsd sym-
paattiselta, naisten ryhmitera-
pialta ja stand up -komiikalta
kuin naisen halua stimuloivalta
pornolta.

Sitd ei myoskddn ole karne-
valistisuus, groteskius ja paro-
dia, joita kirjassa vilautetaan
feministisen pornon piirteind.
Tuntuu kuin kirjoittajat tyytyi-
sivdt ainoastaan kertomaan,
mitid sovinistisia piirteitd nykyi-
sessd heteropornossa on pohti-
matta tosissaan, mitd vaihto-
ehdot voisivat olla. Ainoa vaih-
toehto tuskin on homo- ja les-
boporno. Onko omaehtoista
naiskatsojuutta myoskddn he-
delmillistd tarkastella yksin-
omaan naispornotihtien kritii-
kin kautta? Néhdédkseni ana-
lyysin keskiossi tulisi olla myos
miespornotdhtien toiminta.

Katarina Kyr6l4 olisi voinut
pistid Henry Saaren ty6ryhmi-
neen lujille naiskatsojan niko-
kulmasta. Kyrold kuitenkin kes-
kittyy herkuttelemaan Saaren
tahattomalla mutta auliilla koo-
misuudella” timén julkisuusku-
vassa. Hin tulkitsee Saaren
esiintymistd pornon oletetun
keskivertokatsojan, heteromie-
hen nikokulmasta. Tédssd valos-
sa julkisuudessa korostettu Saa-
ren peniksen koko “’toimii falli-
sen vallan merkkind muille mie-
hille torjuen erotisoivien kat-
seiden penetraatioyrityksid” ja
Saaren vaaleus rusketuksineen
puolestaan on dyerildisittdin ko-
lonialismin perintéd. On har-
millista, ettdi Kauko Royhkén
kirja Saaresta puuttuu Kyrolin
aineistosta.

Kirjan puhuttelevimmat ar-
tikkelit kasittelevat arjen por-
noistumista, joka on feminis-
tisesti ajatellen se varsinainen
ongelma. Laura Saarenmaan
valotus iltapdivilehtien povity-
toistd, jotka kisi syddmelld
tarjoilevat lukijoille auliisti niin
rintavakoaan kuin intiimield-
méinsd, on herkullinen kuvaus
aikamme hyper-seksuaalisuu-
den yhdistymisestd hyper-pu-
ritaanisuuteen. Mari Pajala puo-
lestaan valottaa pornon konven-
tioiden valumista Levottomat-
elokuviin, joita niiden tekijét
nimittivit aikalaiskuvauksiksi.
Niissd naisen seksuaalinen ak-
tiivisuus piirtyy stigmatisoivana
sairautena, tdlld vuosituhan-
nella.

Leena-Maija Rossi analysoi
katumainosten pehmopornah-
tavia naisrepresentaatioita, joi-
den tehtidvini on katsojan “lievd
seksuaalinen kutkuttaminen”.
Katumainontadebatin osapuol-
ten ja erityisesti valtamedian
seksismiin huolettomasti suh-
tautuvien toivoisi lukevan timén
artikkelin. Naisruumiin objek-



tiuteen “jahmettdminen” — ja
sithen liittyvd ruumiin normit-
taminen — hallitsee yhid niky-
vimmin julkista tilaa, vaikka
sitd myos vastustetaan pornois-
tumisen ilmioista kuuluvimmin.

Rossin aiemmistakin yhteyk-
sistd tuttu heteronormatiivisuu-
den kriittinen luenta on tdssd
yhteydesséd perusteltu ndko-
kulma. Julkisen tilan seksistinen
heteronormittaminen on vallan-
kéyttod. Toisaalta niin titd kuin
muitakin artikkeleita vaivaa itse
heteronormatiivisuuden kisit-
teen kyseenalaistamattomuus.
Omaksutaanko se liian valmiiksi
annettuna ja staattisena ja mil-

laisena teoreettisen, represen-
taatioissa ilmenevin ja eletyn
heteronormatiivisuuden/-nor-
matiivisuuksien suhde oikeas-
taan ndhddan? Milld perusteella
representaatiot luokittuvat ka-
tegorisesti heteronormatiivisik-
si, kuka luokittelun tekee ja
milld oletuksilla?
Tapauskuvaukset keskuste-
levat teoksessa padosin eldvésti
ja kiinnostavasti teoreettisten
nikokulmien kanssa. Paikoin
artikkeleihin on jdédnyt turhaa
kapulakielisyytti ja akateemis-
ten tekstien kuluneita ilmauksia.
Kirjan toimittajien mukaan teos
kysyy, "mitd mediakulttuurin

pornoistuminen merkitsee sek-
suaalisuuden siditelyn, halun
suuntautumisen ja sukupuolen
tekemisen kannalta?” Siihen
vastaaminen todella vaatii “ar-
jen kéytidntojen tutkimista”,
kuten toimittajat toteavat. Tama
teos avaa kdytiantoji kiitettdvisti
mediarepresentaatioiden osalta.
Rinnalle tarvittaisiin jalkautu-

tajien kuulemisen pariin.

Taina Kinnunen

Puh. 040-5094116.
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