
kaa, kuten hiinen parhaimmat
oivalluksensa aikaisemmissakin
teoksissa. Trissd kirjassa ongel-
maksi koituu liian monen aineis-
ton ja asian haaliminen samojen
kansien sisiizin. Keskustelun
syventiiminen ei onnistu, vaan
teksti on paikoin hyvinkin luet-
telomaista ja referoivaa. Tuntuu
kuin tutkijan iltapiiiviilehtiin liit-
tiimii jutustelunomaisuus olisi
siirtynyt analyysiin. Esitystyylin
miettiminen olisikin tiirkeiiii, jos
halutaan nostaa populaarime-
dian tutkimuksen arvostusta.
Mediatutkimuksesta puuttuu
vield kunnon puraiseva ote me-
diatalouteen. Kirjan luettuani
kysyn edelleen, missa median
kriittinen poliittinen taloustiede
oikein luuraa?

Irma Kaarina Halonen

Haaste, johon ei
vastata

Sanna Karkulehto & Kati Valjus
( to im. ) : Vah a mediaNas tamedia.
K i rj o i t u ks i a med iaku I t t uu ri.sta.

Oulu: Oulun yliopisto,
H umani stinen tiede kunta,
Taideaineiden ja ant ropol t tgion
laitos, Acta Universitatis
Ouluensis, sarja B Humanittra
59.2005. 146 s.

Artikkel ikoko elma V a lt ame dia./
Vastamedia on koottu vuonna
2003 Oulun yliopistossa jiirjes-
tetyn taiteen ja kulttuurintutki-
muksen seminaarin KUTU 10
pohjalta. Kirjan johdannossa
tiedotetaan, ettii kyseisen Valta-
media/Vastamedia -semi naari n

teemana oli muuttuva media-
kulttuuri ja sen yhteydessd ktisi-
teltiin laajasti nykymedian kir-
joa.

My os V altame dia"/Vastame -

d i an artik*elit kAs i ff elev at u sei ta
mediatutkimukselli sia intressej ii
sekri mediaviilineitii. Mediakir-
jon laajuus ei kuitenkaan tiissd
tapauksessa toimi yht[ hyvin
artikkelikokoelman muodossa.
Mediakulttuurin moninaisuuden
sekd teoksen teemaksi otetun
median valta- ja vastavirran
pohdinnat jddvdt valitettavan
pinnallisiksi katsonnoiksi. Kir-
jassa ei kerrota, miksi juuri nii-
mii artikkelit on valittu edusta-
maan seminaarin siseiltciii.

Teos on jaettu viiteen osaan:
Mediaa lukemassa, Meistci ja
mui s t a .j o ukkovie stimi s s d, V al-
taa viihteen kuvastoissa, Ta-
rinoita ja tapaamisia verkossa
sekd, Mediaan kirioittamassa.
Otsikoinnista huolimatta jaksot-
telu vaikuttaa perustuvan erilai s-
ten media-aineistojen ja -viili-
neiden erottelulle, kuin niinkeiein
temaattisi lle eronteoille.

Ensimmdinen osio sisiilteizi
vain yhden artikkelin: Leena-
Maija Rossin Heterotehdas
(2003) -kirjansa pohjalta tuot-
taman lyhyehk<in pohdinnan
televisiomainosten sukupuolia
ja seksuaalisuuksia tuottavista
luennoista. Toinen osio taas
keisittelee erilaisten identiteetti-
positioiden rakentumista lehti-
kirjoitteluissa sisdltden Tiina
Suopajiirven artikkelin metsd-
konfl iktien osapuolten niikrikul-
mista mediaan; Tuula Tuiskun
kirjoituksen etnisten stereoty-
pioiden tuottamisesta Nenetsian
tiedotusviilineissii sekri Jenny
Kangasvuon katsauksen bisek-
suaalisuuden kuvauksiin suoma-
laisissa lehdissii.

Val t aa viihteen kuvastoissa
-osiossa Laura Maria Kettunen
pohdiskelee television keskus-
teluohjelmia j ulkisen tunnusta-
misen paikkoina. Niina Kuori-
koski tutkii Queer as Folk -te-
levisiosarjan seksuaalisuusre-
presentaatioiden haastavuuden
ambivalenttiutta. Ilkka Levei
taas tulkitsee, paikoitellen pouk-
koillen, tuotettuj a turvattomuu-
den kokemuksia elokuvassa
One Hour Pftoro. Neljiis osio
keskittyy Virpi Vaattovaaran ar-
tiklcelin kera yhteiscillisyysko-
kemusten muodostumiseen
verkkotiloissa sekii Mikko Ter-
vosen kirjoituksen kautta yhtei-
s6llisen kirjoittamisen koke-
muksiin digimediakiisikirjoitus-
pajassa. Kirjan piiiittiiii viimei-
sessd osiossa Kati Valjuksen
artikkeli tieteellisen kirjoittami-
sen haasteista populaareissa me-
dioissa.

Kuten ehkii tiiviistii sisiilkin-
esittelysta voi huomata, artik-
kelit keskittyvdt sekd erilaisiin
medioihin ettei mediatutkimuk-
sellisiin kysymyksiin aineisto-
llihtcikohdista. Tzimri tarjoaa
mielenkiintoisia "tapauskerto-
muksia", j otka kuitenkin j iiiiviit
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irrallisiksi kirjan varsinaisesta
teemasta. Teoksen kihttikohdak-
si valittuihin median valta- ja
vastavirtojen haasteisiin ja sen
luomiin ennakko-odotuksiin
kirja ei vastaa kokonaisuutena.

Miiririttelemdtta jaa, mita
V alt ame di a I laN as t ame dialla
tai median valta ja -vaslavir-
roilla trimrin kirjan kontekstissa
tarkoitetaan. Vain osan aineis-
toanalyyseista voisi tulkita poh-
tivan teeman problematiikkaa -
hieman epzisuorasti tosin. Pelk-
kd toteamus: "median valta- ja
vastavirrassa on monenlaisia il-
miriird yhtii lailla kuin moni-
naisia ja monintikcikulmaisia
tutkimusintresse.idkin" (s. 9), ei
riiti kyseisen teeman maaritel-
miksi.

Kirja jauaakin lukrjan "yk-
sikseen" pohtimaan median
valta- ja vastavirtojen haasteita.
Kirjoittajat keskittyvrit omiin
tutkimusintresseihinsii ja jetta-
vat valta- ja vastamedian -
kysymykset kummastuttavan
loyhiisti oman aineistonsa selvi-
tettiiviksi ja todentaviksi ilman
kunnon perusteluja. Myos yh-
deksi artikkelien luentaniikci-
kulmaksi valittu alueellisuus jriri
suurimmilta osin vain mainin-
naksi kirjan johdannossa.

Kaikissa tekstei ssii pohditaan
tavalla tai toisella, kuinka me-
diaa lukiessa ja kuinka me-
dioihin osallistuessa tuotetaan
erilaisia, sekii hegemonisia ettii
haastavia, tulkintoja ja koke-
muksia. Olisiko kirjan temaat-
tinen ydin siinli. ettii jokaisessa
aktiivisessa medialuennassa
rakentuu kontekstisidonnaisesli
sekzi median valta- etta vasta-
virtojen liikkeita ja niiden het-
kellisiii paikantumisia. Ehkii, eh-
kii ei - tdmrin pohdinnan mah-
dollisuudet on jatetty lukijan
keksittaviksi. Kuitenkin Leena-
Maija Rossin artikkelin sijoit-
taminen kokoelman avaukseksi

ohj asi kirj aluentaani pohtimaan
median valta- ja vastavirtaa
luennoissa tuotettuina hetkel-
lisyyksinii ja siten ldytiimiiiin
.lonkinlaisia viitteita teoksen
teemasta.

Kettusen. Kuorikosken sekti
Leviin artikkelit tarkastelevat
syviillisemmin Valtamed ia/
V as t ame d i an ky symyksi ti v alta-
suhteiden liikkumisista eri me-
diateksteissri. Osio onkin si-
sdll6l lisesti ehein kokonaisuus.
Kirjoinajat korostavat media-
luennallisia mahdollisuuksia
liikkua erilaisten valtapositioi-
den viilillii. Analyysit ovat herk-
kiri median monimuotoisuudelle
ju ne eivdt liiku vain hyvd me-
dia/paha media -akselilla, kuten
valitettavasti mm. Tuiskun ja
Suopajuirven tulkinnat median
tavoista luoda stereotypioita.

Artikkelikokoelma tarjoaa
tekstejil mediakulttuurista laa-

.jalta skaalalta, mutta koska kir-
joituksilla ei ole tiukempaa
sidosta teemaan, ne ovat hajal-
laan mycis toisistaan. Tiimii lie-
nee syynii viiden eri osan ke-
hinrimiseen. Useat artikkelit oli-
sivat voineet olla saman otsikon
alla. Esimerkiksi Rossin artik-
kelista koostuvaan ensimmaii-
seen osioon sopisi sekri kirjan
toinen ettd kolmas luku, sillii
niisszikin on loppujen lopuksi
kyse erilaisista median lukuta-
voista. Mietiryrtamadn jiiivlit
myos sekri neljrinnen ettti vii-
dennen osion idea kirjan teeman
kannalta. Siniinsii mielenkiin-
toisten artikkelien yhteys teok-
sen valittuun aiheeseen jiiii kau-
kaiseksi.

Kirjoitukset olisivat voineet
paneutua syviillisemmin kirjan
otsikon haasteeseen. Se olisi
eheyttdnyt kokonaisuutta. Miksi
teema jiiii ylipiiiitiiiin taka-alalle?
Onko se liian laaja tai epiimiiii-
rriinen aihe? Olisin kaivannut
jokaiseen artikkeliin tarkempaa

maArittelya oman aineiston ja
kirjan teeman vrilisestzi suh-
teesta. Trilloin olisi luotu mie-
lenkiintoisemmat puitteet kiiyda
keskustelua teeman. artikkelien
ndkcikulmien sekri lukijan omien
huomioiden viilillli.

En mydsktizin ymmdrrii, mik-
si mediatutkimush kAsiffelevien
kirjojen pitiisi olla liipileikkaa-
via esittelyjd eri medit-rista ja
mahdollisista tutkimuskysy-
myksistri. Nyt vaikuttaa siltA, er
tri artikkelikokoelmaan on ha-
luttu valita iuuri sellaisia teks-
tejii. jotka krisittelevtit eri me-
diavdlineiden tutkimista. vaikka
kirioituksilla ei olisi temaat-
tisesti mitean yhteista. Valtame-
dia/Vastanrcdid -teoksen itsel-
leen asettamat haasteet vaikut-
tavat hedelmdllisiltA, mutta lop-
putulos on enemmdnkin erilais-
ten tulevien viitdskirjojen esit-
telyzi, kuin kirjan otsikkoon
vastaava kokonaisuus. Teoksen
oma erityisyys jiili sisiillcin laa-
juuden ja pinnallisen kiisittelyn
vuoksi etiiseksi, pelktiksi kir-
joitukseksi mediakulttuurista.

Katariina Kantola
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