'De Lauretis 2004,
50-51.

2Ks. esim. O’'Brien
1999, 77—79; Seidler
1998, 20.

*Roberts ja Parks
2001, 269.

* Mies-vaihtoehdon
ensisijaisuuden syyna
voi olla sattuma tai
aakkosjarjestys, mutta
seuraukset ovat silti
merkityksellisia.
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Marjo Laukkanen

SUKUPUOLITETUN
RUUMIIN KUVIA JA
KUVITELMIA

" Nuorten nettiyhteiséssd kdyttdjin ruumista kuvataan

- rekisteroitymistiedoissa, keskusteluissa ja valokuvissa.

" Keskeisimmit ruumisrepresentaatiot ovat ulkoniké-,

- teini-, identiteetti- ja seksiruumis. Keskusteluissa

_ anonyymiys mahdollistaa yksityiskohtaisen, pilkkovan ja
~ paikoin vihamielisen puheen erityisesti tyton ruumiista,
. kun taas valokuvagalleriassa kiyttijien ruumisesityksia
" kohdellaan huomattavasti luottamuksellisemmin ja

- hellavaraisemmin.

- Kun tidytimme melkein mité tahansa lomaketta tai kyselyd, meitd pyydetéddn
" ilmoittamaan sukupuolemme. Vaihtoehtoja on tilldin yleensd kaksi: nainen
- ja mies. Kun valitsemme niistd toisen, astumme samalla sisélle sukupuolijér-
* jestelmiiin, kuten Teresa de Lauretis esittdd. Hinen mukaansa rastimalla N-
- tai M-ruudun hyviksymme kuvitteellisen yhteiskunnallisen representaation
* omaksi “todelliseksi” representaatioksemme. De Lauretis pohtii timdn néen-
. ndisesti pienen teon merkitystd kysymilld: “Eiko voisikin sanoa, ettd N-
" kirjaimella merkitty pikku ruutu, jonka olemme rastineet lomaketta tdyt-
. tdessdmme, takertuu meihin kuin mérké silkkileninki? Tai ettd kun luulimme,
~ ettd olemme merkinneet ruutuun N, itse asiassa N onkin merkinnyt meidit?”!

Internetisti on puhuttu mediana, jossa sukupuoli voi menettdd merkitystddn

* tai muuttua kaksijakoista nainen/mies-identiteettii moninaisemmaksi?. Esi-
. merkiksi LambdaMOO-keskusteluympiristossi sukupuolekseen voi médritelld
* miehen tai naisen sijaan vaikkapa jommankumman, neutrin tai monikollisen*.
. Mirin silkkileningin lailla meihin takertuva N on silti 1dsnd myos Internetissi.
* Sukupuolen kaksijakoista merkitsemistd vaaditaan esimerkiksi tutkimani
. Demin nettisivuston eli demi.fi:n rekisteritymislomakkeessa. Tytdille ja
* nuorille naisille suunnatun sivuston lomakkeessa on N- ja M-ruutujen sijaan
~ nuolivalikko, jossa lukee Mies*. Koska oletussukupuolena on mies, itsen
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esittdminen naisena edellyttii aktiivista tekoa eli nuolen klikkaamista ja alle
aukeavan Nainen-kohdan valitsemista. Kéyttijin sukupuoleksi tulee mies,
jos hén unohtaa vaihtaa lomakkeen sukupuolen naiseksi tai jos hin haluaa
jdttdd sukupuolensa kertomatta tai méérittelemétti.

Rekisterditymislomakkeen tdyttiminen on ensimmiinen askel kohti
demi.fi:n kéyttdjyyttd ja kiyttijien muodostaman yhteison jisenyyttd eli
demittéjyyttda. Demittdjdt on nimitys, joka on kilyttijien itse itselleen keksimé.
Kéyttéjan ruumiin pakkosukupuolittamisen merkittéivyys korostuu, sillid ruumis
merkitéén rekisterditymisen yhteydessd yleensd vain sukupuolella. Muut
kuvaukset ovat vapaaehtoisia ja kokonaan kiytt4jin itsensi piitettivissi.

Analysoin tissé artikkelissa ruumiillisuutta sukupuolisuuden ja nettiyh-
teisollisyyden kontekstissa. Kysyn, miten kiyttidjin ruumista representoi-
daan demittdjien muodostamassa nettiyhteisossi eli demi.fi:n keskustelusi-
vustolla ja epdvirallisella demix-galleria.net:n valokuvasivustolla®. Aloitan
médrittelemilld, miten kayttijin ruumis rakentuu demittijien yhteisdssa.
Téamin jilkeen analysoin sitd, miten kéyttijit kertovat ja kuvaavat omia seki
toistensa ruumiita rekisterditymistiedoissa, keskusteluissa ja valokuvissa.
Lopuksi pohdin, mika merkitys kdyttdjan ruumiin tekstuaalisella ja visuaa-
lisella kuvaamisella on yhteisélle.S

Demittidjien yhteiso ja kiyttidjin ruumis

Demi on luetuin suomalainen teini-ikiisten tyttjen lehti’, ja sen internetsi-
vusto on tarkoitettu painetun lehden kohderyhmiille eli 12—19-vuotiaille
tytdille®. Iimaisilla sivuilla vierailee reilu 90 000 kivijad kuukausittain®.
Keskustelua kiydddn eri teemojen mukaan nimetyissi keskustelufoorumeissa,
Joissa keskustelut eli viestiketjut ovat kiyttdjien itse otsikoimia ja aloittamia.
Kayttdjit esiintyvit keskusteluissa padasiassa teini-ikéisin ja parikymppisini
tyttdind ja poikina.

nnNn

T2 s B B Geemmen

Back Forward Reload Stp
7 fdome i Bookmarks ¢ Release Notes What's your flava? 2 Plug-ins )

Demif - Mozilla

nsions 2 Support (1§ Mozilta Community

DNemi tiedottan: F taheta it
P

OMA PLANEETTA

@ Frusivu
Keskustelut
Uusin lehti
Paivakirja
Testit
Paparazzia
Frendit
Gallupit
Runot ja kirjat
Asiakaspalvelu
Mediakortti

11/2004

et 1

it Y N

ik on sempokatittn’ (3) Tybpahka vol 225 8.

SUMTEET

Kmgpas () Frov kysymysket <

oon nuskemnensuitel @

Todensta vippepts

Lehdessa

Katso kaikd keskustaiut  »
Frendien jubiaal
Skabat
Vota upea Catwoman -paketts >> Osattisty »

Poparazzia Mitd mielta?

Ladpit

= Koska £kt vimeks:, Andreas af
Enchiem

=~ g o

Demi-lehden nettisivujen kiyttijit, demittijit, ovat muodostaneet virtuaaliseen
tilaan oman yhteisénsi. Kuva: www.demi fi

" * Demix-galleria.net on
" epdvirallinen demi.fin
i keskustelijoille tarkoi-
. tettu sivusto, jossa

- itseddn valokuvin ja joka
" on yhden vanhan

. ylldpitama. Virallinen

. Demi irtisanoutuu

- jyrkasti Demix-

" galleriasta, jota se pitdd
" laittomana ja Demin

" suosiolla ratsastavana
. sivustona.

" ¢ Aineistonani on

. demifin sivuilta

- kopioimiani keskus-

- teluja ja havaintopiivi-
" kirja, jota olen pitinyt
~ demifi:sti ja demix-

. galleria.net:std vuosina
- 2003-2004. Lisaksi

- aineistonani on
 demifi:n kayttdjien

" kanssa syksylla 2004

" netissi tekemiini

. ryhmi- ja yksittdishaas-
- tatteluja.

. 7 Demi.fi:n mediakortti,
- www.demi.fi/

- mediakortti2.php.

" Linkki tarkistettu

1.9.2004.

" ®Demin péitoimittajan,
" Oona Tuomen,

. puhelimitse tehty avoin
- haastattelu
* Haastattelijana Marjo
" Laukkanen. Muistiin-
© panot.

10.11.2003.

" ? Demi.fi:n mediakortti,
~ www.demi.fi/

. mediakortti2.php.

- Linkki tarkistettu

1.9.2004.
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12 Yhteis6-termia on
internetin tutkimuk-
sessa kaytetty tiuhaan,
mutta sitd on myo6s
kritisoitu harhaan-
johtavaksi, koska se
rinnastaa virtuaaliset
yhteisét ”reaalimaail-
man” yhteisoihin (ks.
esim. Jones 1995).

" Yhteisoksi voidaan
madritelld tiettyyn
paikkaan tai tilaan
identifioituvat ihmiset
(Saastamoinen 2000,
164-165) tai ihmisten
muodostama  sosiaali-
nen verkosto
(Wellman ja Gulia
1999, 333).

"2 Nettikieleen kuuluvat
muun muassa
englanninkieliset
lyhenteet, kuten IMO
(in my opinion) ja IRL
(in real life), ja
typografiset symbolit,
kuten kasvojen ilmeita
kuvaavat hymiot
(Thurlow & Brown
2003; Kasvi 2001, 23).

¥ Lyhyelld "ei liity” -
kommentilla demittdja
voi kiistdd toisen esit-
timan argumentin,
koska toisen esittami-
en perustelujen ja
viittelyn kohteena ole-
van asian vililld ei ole
minkainlaista yhteyt-
tad. Termi kuvaa hyvin
keskustelujen argu-
mentatiivista tyylia.
Nettiyhteis6jen omista
sanastoista enemman
ks. Baym 1995, 151-
152, ja Baym 1998, 41,
52.

'* Gustafson 2002, 168.

"*|RC = Internet Relay
Chat. Reaaliaikainen
nettikeskusteluymparisto,
jossa keskustelua
kdydaan kayttajien itse
luomilla, nimeamilla ja
valvomilla kanavilla.

16 Ks. Kinnunen 2001,
16; Jokinen 1997, 7;
Oinas 2001b, 28.

'7 Qinas 2001b, 27-28.
18 Ks. Hall 1999, 140.
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Artikkelini lihtokohtana on, etti demi.fi:n kiyttidjdt muodostavat yhteison'”,

- jota médrittdd yhteinen virtuaalinen tila — www.demi.fi — ja sosiaaliset ver-
* kostot'!, jotka muodostuvat toisensa tunnistavista ja tuntevista nimimerkeistd.
. Eri foorumeissa on my®s omia pienempii yhteisoji, jotka perustuvat esimer-
"~ kiksi jollekin keskustelijoita yhdistéville piirteelle tai kiinnostuksen kohteelle.
. Kiyttidjit puhuvat ja puhuttelevat toisiaan demildisind ja demittdjind. He
* kayttavit nettikieltd”” ja ovat myds kehittédneet omia sanoja ja ilmaisuja,

~ eksplisiittisesti tukevia keskusteluja Demissd ovat myos toisista demittijistd
. kiiydyt keskustelut, joissa pohditaan esimerkiksi, kuka tuntee kenet ja mitd
* kukin muistaa toisesta.

Sivuston tekijit ja yllépitijit kontrolloivat yhteisollisyytti sivuston raken-

* teellisilla ja sisillollisilla ratkaisuilla sekd keskustelusddnnéilld ja valvonnalla™ .
. Kayttdjit kuitenkin rikkovat ylldpitdjien sidéintojd esimerkiksi haukkumalla
" toisiaan tai lahettimiillid keskusteluihin yksityiskohtaisia seksikuvauksia sisal-
. tivid viesteji. Osa kiyttijistdi on my®s levittiytynyt netissi alueille, joihin
- demi.fi:n sddnnot ja valvonta eivit pide, kuten omille IRC-kanaville” ja
. Demix-valokuvagalleriaan.

Kivijoitd ja kdyttdjid on paljon, eivitkd kaikki tunne toisiaan tai mielld

* kuuluvansa demittijien yhteiséon. Esimerkiksi haastattelemistani kdyttdjistd
- 0sa sanoo, ettei pidi itsefifin demittdjdnd, vaikka on voinut demittdd useita
" vuosia, kidy yhid Demissd ja on liittéinyt kuvansa Demix-galleriaan. Yksi
- vastaaja perustelee haluttomuuttaan méiritelld itseddn demittdjiksi silld, ettd
" se on niin "leimaava teinityttdtermi”. Osa haastatelluista sen sijaan médrittelee
- itsensi suoraan demittijiksi, ja yksi heisti vastaa, ettd hinelld on “hyvinkin
" vahva demittiji-identiteetti”. Kiyttdjan ndkokulmasta demittdjdksi méd-
- rittelyssi riittéid se, ettd itse kokee olevansa demittdja. Yhteison ndkokulmasta
" aktiivinen osallistuminen ja tunnettavuus ovat olennaista. Sivuston tekijt
- puolestaan médrittivit demittdjyyttd rekisterditymisen kautta. Demittéjdt
" muodostavatkin yhteison, joka ei ole selvirajainen, muuttumaton tai pysyvi.

Jokaiselle demittijille rakentuu ruumisesitys sekéd kiyttdjien vilisessd

" keskiniisessi vuorovaikutuksessa ettd kiyttdjdn ja sivuston vilisessd vuoro-
- vaikutuksessa. Nimitidn titi ruumisesitystd kidyttdjan ruumiiksi. Kdyttdjan
" ruumiin tarkastelun tekee erityisen kiinnostavaksi se, ettd ruumiin voi ymmértdd
- kohtana, jossa yksilollinen ja kulttuurinen kohtaavat'®. Kuten Elina Oinas
" toteaa, ruumis toimii yksiloiden vilisen kommunikaation vélineend, ja se
- tuottaa kiytinnoissiin sekd minuuden ettd yhteisollisyyden."”

Kiyttdjin ruumiilla on demittédjien nettiyhteisossd kolme ulottuvuutta,

. joita nimitin materiaaliseksi, kuvatuksi ja kuvitelluksi ruumiiksi. Materiaali-
* sella ruumiilla viittaan kéyttdjin materiaaliseen, toimivaan ja tuntevaan ruu-
. miiseen tietokoneruudun #dressd eli ruumiiseen, joka kirjoittaa ja ohjaa
" hiirtd, lukee ja valikoi, tuntee ja reagoi. Kuvattu ruumis on kdyttdjan ruumiin
. tekstuaalinen tai visuaalinen representaatio’®. Kyseessi on se ruumis, josta
* kerrotaan rekisterditymisen yhteydessé annetuissa kdyttéjitiedoissa, jota ku-
. vaillaan kiyttdjien ldhettimissd viesteissd ja jota esitetidn valokuvissa.
" Ruumista kuvataan my6s hymidilld, jotka jéljittelevit kasvonilmeitd, ja
. graafisilla kuvioilla, jotka ilmaisevat esimerkiksi sukupuolta tai vartalon-
" muotoa.

Kuviteltu ruumis viittaa puolestaan mielikuviin toisista kdyttdjistd seké

* “fiktiivisten” roolihahmojen ruumisesityksiin. Kuvitelma toisen ruumiista
. syntyy paitsi ulkon#i6n, sukupuolen, ién ja kokemusten kuvauksista, myos



puhetyylistd, mielipiteistd ja keskustelunaiheista. Kuviteltu ruumis tulee
ndkyviksi silloin, kun se on ristiriidassa kuvatun tai materiaalisen ruumiin
kanssa. Keskusteluissa kuvattu ruumis voidaan myds torjua kuviteltuna
ruumiina trollittelemalla'® eli pitimilld sité pilana.

Kéyttdjdn ruumiin eri ulottuvuuksista neuvotellaan jatkuvasti. Toisen
ulkonikod ja olemusta kuvitellessaan kiyttéjit tukeutuvat toisen antamiin
kuvauksiin, joiden perusteella toisen materiaalinen ruumis kuvitellaan tie-
tynlaiseksi. Materiaalinen ruumis ei silti vilttdmétti ole aina “todellisempi”
tai “aidompi” kuin kuvattu tai kuviteltu ruumis. Esimerkiksi “Demittdminen
pilaa minut!” -keskustelussa yksi nimimerkki kirjoittaa, etti hénelle typogra-
fiset hymiot ovat ajatuksien ja tunteiden ilmaisijoina aidompia kuin hiinen
materiaalisen ruumiinsa ilmeet® .

Rekisteroity sukupuoliero

Kiyttdjdn ruumiin merkitseminen ja kuvaaminen aloitetaan demi.fi:ssé re-
kisterditymislomakkeesta, kuten artikkelin alusta kdy ilmi. Lomakkeessa
keskeisin ruumisrepresentaatio on sukupuoli-identiteetilld merkitty ruumis.
Rekisterditymisen yhteydessi valitaan mys nimimerkki, johon voi sisiltyi
viittauksia.

Rekisterditymislomakkeen pakkosukupuolittamisesta huolimatta moni
demi.fi:n kéyttdjd on valinnut itselleen sukupuolineutraalin nimimerkin. Toi-
saalta naiseksi tai mieheksi identifioitumista myos vahvistetaan demi.fi:ssi
rekisteroitymisen yhteydessi joidenkin kéyttdjien kuvauksissa ja kotisivuilla.
Yksi kéyttdja esimerkiksi kuvaa sukupuoltaan omilla kotisivuillaan (:)-<3=<=
-tikku-ukolla, jonka rinnat ja hame merkitsevit sukupuolen naiseksi. Toinen
mieheksi itsensid merkinnyt demittijd kuvaa itseééin rekisterditymistiedoissaan
8 D -merkkiketjulla.?!

Tehdessini ensimméistd ryhméhaastattelua pienen kéyttdjaryhmin omalla
#closet-nimiselld IRC-kanavalla® kokeilin, minkilaisen vastaanoton suku-
puoli-kysymys saa ei-heterojen demi.fi:n kévijoiden ja kéyttijien joukossa.
Sukupuoli-kysymys on erilaisten lomakkeiden ja tutkimusten vakiokysymys,
joten oletin, ettd monella vastaajilla sen ilmoittaminen tapahtuu lihes auto-
maattisesti. Toisaalta ajattelin, ettd ei-heterojen kiyttdjien joukossa kysy-
myksen mielekkyys voidaan myos kyseenalaistaa.

Kerroin haastateltaville kysyvini alkuun taustatietoja, minké jilkeen kysyin
ensin ik#d ja sitten sukupuolta. Sukupuolta koskevaan kysymykseen kah-
destatoista haastatellusta kolme vastasi nopeasti "nainen”-sanalla ja kahdeksan

haastatelluista vastasi kuitenkin kysymykseen “en tiedd”>*, mikd synnytti
keskusteluun sdron. Toinen, tytoksi itsensd médritellyt haastateltu kohdensi
“en tiedd” -vastauksen antaneelle kommentin “vaikea kysymys”, jolloin
timi tarkensi seuraavassa vastauksessaan: ~papereissa lukee etté tyttd. isona
toivottavasti poika”.

Jatkoin haastattelua kysymilld haastateltavien seksuaalista suuntautumista
sekd heiddn suhdettaan sukupuolen ja seksuaalisuuden luokitteluun, minkd
jilkeen myos kolme muuta aiemmin tytt-vastauksen antanutta méiritteli
sukupuolensa toisin. Yksi vastasi tykkéddvinsd tytoistd mutta lisisi, ettei
halua sanoa itsedén tytoksi eiké pojaksikaan. Toinen puolestaan lisisi olevansa

* " Trollittelu tapahtuu

* pelkistyneimmilldn niin,
. ettd vastaaja lahettdd

. keskusteluun viestin,

- jossa lukee vain yksi

© sana: trolli. Tama

" tarkoittaa, etti viestin

* ldhettdji ei usko kysy-

. jan olevan tosissaan.

. Trollittelusta enemmian,
- ks. Donath 1999, 45—

- 49,

- M Sjtaatti Oma planeetta
" -foorumin keskustelusta
" "Demittiminen pilaa

~ minut!” (1107123,

. 18.2.2004). Kyseessi on
- siis 110. viesti

- keskustelussa, jossa on

" yhteensd 123 viestid.

- M Havaintopdivikirja
" 13.-15.8.2003.

" paikantuvat pidasiassa

: biseksuaaleiksi, lesboiksi
. ja ei-heteroiksi

- teinitytoiksi ja nuoriksi
* naisiksi. Suuri osa heistd
" on tutustunut toisiinsa

" demifin keskusteluissa.
. Oman IRC-kanavan he
. perustivat, koska

- halusivat keskustella

" keskendin reaaliaikai-

" sesti.

B Yksittdishaastattelussa
© vastaaja kertoi, ettei ole
. koskaan osallistunut

. Demin keskusteluihin

- mutta on lukenut

- keskusteluja. Han siis

" kuuluu Demin sivuilla

" kavijihin — ns.

. lurkkijoihin — mutta ei

- teluun osallistuviin.
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24 Nikki tarkoittaa
nettikeskustelijan
kdyttamaa
nimimerkkia. Se on
suomalaiseen
nettikieleen
vakiintunut kaannos
englanninkielisesta
termista "nick”.
Haastattelemani tytot
puhuvat useammin
nikista tai nickista kuin
nimimerkista. En
mainitse tekstissa
haastattelemieni nik-
kejd, vaan olen muut-
tanut ne numeroiksi,
jotta haastateltavat
sdilyttavat anonyymiy-
tensa.

3 Havaintopdivikirja
13.8.2003.

2 Sitaatit Suhteet-
foorumin keskustelusta
Y~~~ ATKAT: millaiset
hiukset on ihastuksel-
lasi? ~~~" (23-24/32,
23.1.2003).
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© ladketieteellisesti tyttd, muuten ei tyttd eikd poika”, ja kolmas médritteli
- itsensi heteroseksuaaliksi mieheksi.

Kun kysyin haastateltavilta, pitdisiko sukupuoli voida myods demi.fi:ssid

. médritelld toisin tai jdttdd midrittelemittd, vastaajat ehdottivat vaihtoehtoja
" mies/nainen-rastimiselle:

[21:16] <Nikkil/>* Niin kuin se rasti [voisi olla] siind mies- ja naisvaihtoehdon viilissa.
[21:17] <Nikki2> tai molemmissa

[21:17] <Nikkil> Joo.

[21:17] <Nikki3> miksei voisi olla vield sitikin mahdollisuutta noissa monivalinnoissa, ettd
ei halua médritelld? (sukupuolta siis)

[21:17] <Nikki4> ... Kai se kdy >

[21:17] <Nikki5> Nikki3, kylld joissain on.

[21:18] <Nikki6> Mutta jos ei olisi oletusarvoja siitd, miten sukupuolet eroaa, ehki koko
midrittely olisi turha. Paitsi tietysti fyysisissd ominaisuuksissa.

[21:18] <Nikki5> Nikki3, kylld sithen nykyién torméda

[21:18] <Nikki7> mutta kdytinnossi ei ole

[21:18] <Nikki7> miesten vessa - naisten vessa

[21:18] <Nikki3> Nikki5, mutta useimmissa ei. esim. jossain koulukyselyissi. itse en ole
tormannyt ennen titd kyselyé.

Yksi vastaajista kiinnitti huomiota siihen, ettei sukupuolen médrittelylld

~ olisi merkitysti, jollei jo etukiiteen olisi olemassa oletusarvoja siitd, miten
- sukupuolet eroavat toisistaan. Teresa de Lauretiksen tavoin haastateltu viittaa
~ sithen, miten yhden rastin my6td vastaajaan liitetddn joukko oletuksia ja
- odotuksia.

Haastattelemani ei-heterot kdyttdjat madrittelivit sukupuolensa tietoisena

- siitd, etti muiden silmissd he ovat tyttdjd. Vasta “en tiedd” -vastauksen
" aiheuttama sird mahdollisti sen, ettd osa vastaajista midritteli sukupuolensa
- nainen/mies-dikotomian vastaisesti. Ensimmiisten vastausten ~automaatti-
* suuden” perusteella voisi olettaa, ettd myoskidn valtaosalle demi.fi:n kiyttdjistd
- sukupuoli-kysymykseen vastaaminen ei tuota ongelmia, vaan he merkitsevét
" joko “oman” sukupuolensa tai esittiminsi “roolihahmon” sukupuolen. Toi-
- saalta ainakin muutamilla rekisterditymislomakkeeseen linkitetyilld kotisivuilla
" kaksijakoista sukupuolieroa myos vastustetaan. Sivuja selaillessani olen 10y-
- tinyt kaksi sellaista nimimerkkid, jotka omilla kotisivuillaan midrittelivét
" itsensi androgyyniksi, vaikka rekisterditymistiedoissa molemmat ovat mer-
- kinneet itsensi naisiksi® .

Joillakin nimimerkeilld rekisterditymislomakkeessa ilmoitettu sukupuoli

- voi myos olla eri kuin heidéin keskusteluissaan ilmaisemansa sukupuoli.
" Yhdess4 havainnoimassani keskustelussa nimimerkki kysyy juuri tdmén risti-
. riidan takia toiselta "ootsd muija vai jitkd?” ja toinen vastaa: “heh, muija.
* Vahingos/vasitella laitoin mies...;)”*. Vastaaja tarjoaa ristiriidan syyksi
. samalla kertaa sek vahinkoa ettd harkintaa. Silméniskuun pétty viin vastauksen
* voi tulkita kaksijakoisella sukupuolierolla leikittelyksi. Valitsemalla rekiste-
. roitymisen yhteydessd mies-vaihtoehdon kiyttijd rikkoo odotuksia siitd, miten
* hinen demi.fi:n médrittelemissi puitteissa tulisi esittdd itsensa.



Ruumis keskustelun aiheena " ¥ Ks. Vilimaa 2001, 95—
" 97.

Ruumiilla on demi.fi:ssd oma keskustelufooruminsa, joka on nimetty "Ke- 2 Ibid. 96-97.

hoksll ja Jos§a toistuvia 'alk}elta ovat omar} vartalon opgelmakohtler.l Ja . % §itaacti Keho-

fyysisen kehityksen ruotiminen sekd seksi. Myos muissa foorumeissa * foorumin keskustelusta

kuvaillaan ja méiritellddn ruumista. Esimerkiksi “Tyyli ja kauneus” -foo- . "jatkit laittakaa

rumissa puhutaan p#zasiassa ulkonikoon, pukeutumiseen ja kauneudenhoitoon - fariestykseen...” (1/4,

rur  n e e e o . . . ) 14.5.2003).
liittyvistd asioista. ”Suhteet”-foorumissa puolestaan representoidaan ruumista
puhuttaessa ihastuksista, seurustelusuhteista ja seksisti. : To'js- Vilimaa 2001,

Keskusteluissa keskeisin ruumiin representaatio on ulkondkoruumis® ,
jossa ruumista tuotetaan suhteessa ideaaliin vartaloon. Ahdistusta aiheuttaa
viestien perusteella kaikki, miki tuntuu liialliselta tai vadrinlaiselta, kuten
roikkuvat rinnat, liian iso takapuoli, liian pienet rinnat, selluliitti, laski,
liiallinen karvaisuus, pdmppovatsa, kehittymiittomyys tai liian varhainen
kehittyminen. Keskustelu on selvisti sukupuolittunutta, silli vartalonsa puut-
teista keskustelevat lahinnd tytto-nimimerkit, monet keskusteluista kohden-
netaan jo otsikossa joko tytdille tai pojille ja keskusteluissa puhutaan paljon
kehon feminiinisiksi tai maskuliinisiksi mérittyvistd ominaisuuksista, kuten
rinnoista, karvaisuudesta ja kuukautisista. Ulkonikod pohditaan usein suh-
teessa seurusteluun ja vastakkaiselle sukupuolelle kelpaamiseen®® . Ulkoni-
ko merkityksellistyykin keskeiseksi midrittéjiksi siini, kenelld on hetero-
seksuaalisilla parisuhdemarkkinoilla mahdollisuuksia kehenkin.

Monissa viesteissd tyton vartaloa seksualisoidaan maskuliinisen katseen
kautta. Esimerkiksi Keho-foorumissa tytto-nimimerkki kysyy “jitkit laittakaa
jdrjestykseen...” -otsikon alla:

mihin jérjestykseen laitat seuraavat seikat tyttdjen vartalossa? (en tarkota, etti onko
tirkeetd ettd ndd on olemassa, vaan etti minkd on tirkeintd miellyttida silmii (tai kittd)):

rinnat, perse, sidret, reidet, hiukset, vatsa, selki, kasvot.?

Kysymyksessi tyton vartalo pilkotaan pojan arvioinnin kohteena oleviksi
palasiksi. Vartalon arviointi ja arvostelu ovatkin monissa keskusteluissa
keskeisti, ja ulkondkoon liittyvid puhe on usein hyvin normittavaa. Keskuste-
luissa toistuvat jatkuvasti tietyt ulkondkoon liittyvit kriteerit ja odotukset,
Joita my®ds Kiistetéddn korvaamalle ne toisilla kriteereilld. Esimerkiksi rintojen
kokoa tirkedmpini voidaan pitid rintojen muotoa. Kriteereitd myos vastus-
tetaan kdyttdmilld ironiaa ja huumoria sek tunnistamalla kriteerit kulttuuri-
siksi vaatimuksiksi.

Jatkuva tasapainoilu normien, niiden tiedostamisen ja niiden vastustamisen
vlilli* kdy hyvin ilmi Suhteet-foorumin keskustelusta, joka on otsikoitu
“Jitkit kertoivat millainen muijan PITAA olla!!!”. Sen aloitusviesti kuuluu
seuraavasti:

siis jdtkdt kertoivat kafrulleni ja minelle mielipiteitdén siitd millainen muijan pitii olla.

en tiid miks tillasta kirjotan tinne mut kirjotan kuitenkin. onneks ihastukseni ei niiti

-blondi

-sairaan laiha vyotiro

-lidhes silikooneilta vaikuttavat isot rinnat

-iso perse, josta voi pitdd kiinni

-kasvoissa ei finneji

-1sot simmut

-mutruhuulet

-laihat jalat

ettd just joo.
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3! Keskustelussa
yhteensa 85 viestid,
23.-24.1.2003.

32 Sitaatti Suhteet-
foorumin keskustelusta
"Miks likat kutsuu muo
tal nimel?2?” (11/14,
22.1.2003).

3 Sitaatti Suhteet-
foorumin keskustelusta
"MIKS VAAN

22.9.2003).

#*Ks. Aapola 1999 ja
Qinas 2001b, 17.
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Ensimmdiset kaksi vastaajaa vertailevat omaa vartaloaan lueteltuihin kri-

- teereihin kertomalla, mitkd kriteerit heiddn vartalonsa tdyttdd ja mité ei.
" Kolmas vastaaja kirjoittaa olevansa 18-vuotias mies ja sanoo, ettei kannata
. uskoa kaikkea, mitd kuulee. Myos monet muut vastaajat epdilevit, ettd
* lapselliset yldasteikdiset pojat ovat luetelleet kriteerit. Vahvimmin koko
. keskustelun jirkevyyden kyseenalaistaa vastaaja, joka kertoo, ettd hiintéd niin
© drsyttavit tédllaiset "millainen muijan pitdd olla” -gallupit, ja jatkaa:

Tdmé on juuri sellainen tapa, milld saadaan nuorten tyttojen pidt sekaisin ja aiheutetaan
tyytymittdmyytti itseensd. Jos joku yldastelainen pojankloppi kertoo pornofilmeistd
vaikutteita saaneesta "ihannenaisestaan”, niin ei kai se nyt sentddn tarkota sitd, ettd kaikkien
tyttojen tulisi ndyttdd samalta!! — — Jokaisella on (onneksi) oma makunsa ja omat ihanteensa.
Arsyttdd timmonen asennekasvatus, missid tytot alusta alkaen pakotetaan mukautumaan
johonkin tiettyyn muottiin. Uskaltakaa olla sitd mité olette, eikd sitd, mitd muut haluavat
teididn olevan!

Tamin viestin jidlkeenkin osa vastaajista vertaa omaa vartaloaan aloi-

. tusviestissi lueteltuihin kriteereihin. Yksi vastaa, ettei tiyti kriteerejd mutta
- ei silti ole joutunut olemaan yksin. Hanen mukaansa noilla kriteereilld saa
. ehkd helposti vampattua miehen baarista yhdeksi yoksi mutta ei poikaystivéksi.

_ ruumiiksi. !

Tietynlaiseen ulkondkoon liitetddn keskusteluissa tiettyjd piirteitd, kuten

~edellisestd esimerkistd kdy ilmi. Piirteet liittdvit yksilon johonkin tiettyyn
- ryhméén. Eri ryhmien tyyleihin liittyvét positiiviset médrittelyt, kuten hoppari-
_ tai goottityttd, ovat usein myds yksilon itselleen médrittelemid identiteettejd.
- Identiteettiruumista midritetddnkin usein juuri pukeutumisen, meikkauksen
_ jaolemuksen eli ainakin jossain méérin valittavissa ja vaikutettavissa olevien
- piirteiden kautta. Toisaalta myds sukupuoli on yksi identiteettiruumiin maa-
_ rittdjista.

Monet keskusteluissa médritellyistd identiteeteistd ovat stereotyyppisid ja

" ulkopuolisia eivitki yksilon itse hyviksymid. Toistuvana keskustelunaiheena
- Demissi ovat muun muassa “pissikset” ja “amikset”, jollaiseksi médritelladn
" ldhes aina joku toinen eiki itsed. Pissiksilld tarkoitetaan yleensd liian kireisiin
- ja tietynmerkkisiin vaatteisiin pukeutuvia, paljon meikkaavia ja holtittomasti
© kdyttaytyvid teinityttdjd. Amiksella puolestaan viitataan teinityttojad metsis-
- tiviin poikiin. Ulkon#6ltién tietynlainen tyttd — “'ylilaiha tekoblondi™* tai
" ”piukkaperseinen meikkipelle”* — voidaan keskusteluissa leimata myds huo-
- raksi, ja liikaa ulkon@dstdédn huolehtivaa poika nimitellddn homoksi. Tdmén-
~ kaltaista ulkondkoon liittyvéd leimaamista myds vastustetaan keskusteluissa
- voimakkaasti.

Ruumiista kuvataan myds fyysisten muutosten kautta, jolloin se ymmérre-

. tddn suhteessa ikddn ja kehittymiseen* . Tdmi teiniruumiiksi nimedmani
" esitys tuotetaan suhteessa kisitykseen normaalista. Teiniruumista mitataan ja
- vertaillaan lukuisissa gallup-tyylisissd keskusteluissa, joissa kysellddn esi-
" merkiksi painoa, rintojen kokoa ja kuukautisten alkamisikédd. Myds teiniruu-
. mista normitetaan, ja se voidaan madritelld liian kehittyneeksi tai kehittymat-
* tomiksi. Fyysinen kehitys liitetdén tyton naiseksi kasvamiseen esimerkiksi
. toistuvissa neitsyys- ja eka kerta -keskusteluissa, joissa tyton voidaan maddritelld
* olevan fyysisesti valmis seksiin, kun hénen kehonsa on tarpeeksi kehittynyt.

Lehtien lddkaripalstoja analysoinut Elina Oinas on huomannut, ettd tytot



kaipaavat vakuutusta siitd, ettid heidin muuttuva kehonsa on normaali. Qinaan
mukaan kysymykset ovat usein sellaisia, ettei niihin vastaaminen edellyti
erityistd lddketieteellistd tietimystd. Lddkdripalstoilla kysyjit saavat lihes
aina vakuutuksen normaaliudestaan® . Asiantuntija-avun sijaan demi.fi:ssi
tytot pyytdvit normaaliuden midrittelyssd apua toisilta tytoiltd ja joskus
pojilta. Tutkimissani keskusteluissa tytot saavat runsaasti tukea ja neuvoja,
mutta samalla he altistavat itsensd myos loukkauksille ja normaaliuden
kiistdville kommenteille.

Tutkija Ulla Kososen mukaan hépeilld on voimakas vaikutus tyttdjen
ruumissuhteeseen. Nuorten naisten erityinen hipeén aihe on vartalo, joka ei
vastaa sille médrattyjd vaatimuksia.’® Kososen kerddmissi liikuntatunti-
muistoissa hiped ja ahdistus syntyvit niahdyksi tulemisen pakottamisen,
kilpailun ja vertailun kautta. Tuloksena on Kososen mukaan ruumis, joka on
jatkuvassa tulemisen tilassa eikd ole koskaan tarpeeksi hyvi.”’ Poikkeavuuteen
liittyvd hdped ndkyy demi.fi:ssd viestissi, jossa epikehittyneeksi itsefidin
moittiva nimimerkki kirjoittaa: “mé oon vittu seiskalla sentis ja tiys karvaton
lauta! arvakkaa tekeeko mieli menni luokan kaa uimaan!!!”* . Toinen 15-
vuotiaaksi itsensi esittelevd nimimerkki kertoo, ettd haluaisi menn sinkyyn
poikaystdvinsi kanssa, mutta “ongelma on siiné ettid olen neitsyt ja se taas
johtuu siité, ettd hdpedn rintojani X(”. Monissa vastauksissa kysyjd#d loh-
dutellaan, ettei ole olemassa mitéin standardirintoja ja ettd rinnat varmasti
kelpaavat poikaystiville. Yksi vastaa kuitenkin torjumalla kysyjille esitetyn
tuen ja kirjoittaa, ettd yksi rintojen tarkoituksista on nimittiin miehen
kiihottaminen™. * Viestissi tyton ruumiin tehtidviksi médritetiin miehen
halun herédttdminen.

Seksikkyys ja haluttavuus madritellddn keskustelussa usein tiettyjen
ruumiinosien, kuten kauniiden rintojen tai hyvin takapuolen kautta. Sek-
sipuheessa ruumista myos kuvataan paikoin hyvinkin yksityiskohtaisesti.
Esimerkiksi kysymykseen "Miltd naisen pillu tuntuu?” on vastattu ensim-
miisend, ettd “sellaselta ku lammin jauheliha mis on pippurii ja suolaa!”*
Seksiruumis on ruumiin representaatioista eniten loukkauksien kohteena.
Joissakin ruumista seksualisoivissa viesteissi ruumiillistuu naisviha, valilld
suoraan ja vililld ironisesti. Esimerkiksi kondomin hévittdmisti koskevassa
keskustelussa yksi vastaaja kehottaa laittamaan kortsun “Tyton pimppaan
tietty. Sinnehin ne muutkin roskat tungetaan™'.

Naisviha ruumiillistuu myos keskustelussa, jossa tyttd kyselee neuvoja
suututtuaan poikaystivilleen, koska tdlld ei seisonut. Keskustelussa poikina
esiintyvit nimimerkit epdilevit syyn olevan tyton ei-haluttavassa ulkondossi.
Tyton arvellaan olevan “ruma ldski huora”, ja hinen poikaystiviinsi keho-
tetaan tappamaan hinet. Tytto vastaa kirjoittamalla, ettd "Mé en tunnetusti
00 ldski (49kg/164)”, mutta ei kommentoi hineen kohdistuvaa huorittelua
eikd uhkailua. Yhdessd myohemmissi vietissi kirjoitetaan:

Sun tehtdvi se jdtkds kyrpd on pystyyn saada, se mikéin automaatti ole. Ens kerralla
hotkaset sen mulkun suuhus niin varmasti seisoo taas. Ja jos ei niin sitte lipitét sité just niin
kauan, ettd seisoo.*

Kaikissa edelld kuvatuissa representaatioissa — ulkonikdruumiissa, iden-
titeettiruumiissa, teiniruumiissa ja seksiruumiissa — ruumista sukupuolitetaan
ja seksualisoidaan. Ruumis on keskusteluissa paitsi ulkopuolisen katseen
kohteena, my6s oman kriittisen katseen kohteena. Keskustelijat arvioivat

* 3 Qinas 2001a, 83.

- 3¢ Kosonen 1997, 23—
T 24,

© ¥lbid., 38.
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. 12.5.2003).

. * Sitaatti Keho-

. foorumin keskustelusta
- "Mihin kortsu seksin
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. silla ei seisonu...” (52

- viestid, 16.—17.11.2003).
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" omiaan ja toisten vartaloita haluttavuuden, tyylin ja kelpuuttamisen kautta.
- Erityisesti tyton ruumista pilkotaan ja mittaillaan keskusteluissa yksityis-
* kohtaisesti. Normittavalle ruumispuheelle on aina vastapuhetta, mutta vasta-
- puhe ei ikind onnistu vaientamaan normittavaa puhetta. Keskusteluissa vallitsee
* jatkuva ristiriita itsensd hyviksymisen ja ei-koskaan-tarpeeksi-hyvin*' ruumiin
- vililla.

" Ruumis valokuvissa ja kuvien kommenteissa

 Osa demittdjistd esittelee itseddn valokuvin rekisteroitymistiedoissa, kotisi-
_ vuillaan tai demittidjien epivirallisella valokuvasivustolla demix-galle-
" ria.net:ssd. Valokuvillaan kéyttdjit rikkovat nettikeskustelujen anonyymiyttd
eli sitd, ettel netissd “nihdi, haisteta tai kuulla toista™, kuten nettitutkijat
- Barry Wellman ja Milena Gulia asian ilmaisevat*. Valokuvat eivit tuo
. demittijien yhteis6on hajua tai dznti, mutta ne tuovat lukemisen ja kirjoitta-
* misen rinnalle ndkemisen.

Demix-galleria.net:iin on liittdnyt kuvansa yli tuhat kayttdjad. Jotta kdyttdja

- voi liittdd kuvansa galleriaan, hinelti edellytetdén vihintddn viittdkymmenti
. demi.fi:n keskusteluihin ldhetettyd viestia* . Gallerian etusivulla on pikkukuvia
- neljéssd sarakkeessa ja niiden pailld lukee:

Tervetuloa Demix-Galleria-kuvagalleriapalvelun pariin. Gallerian tarkoituksena on luoda
kiyttdjille ympiristd omien kuvien julkaisemiseksi ja muiden kiyttdjien kuvien kommen-
toimiseksi.*®

Kullakin kéyttéjilld on galleriassa oma sivunsa, jossa on hinen antamansa

. tiedot, valokuva, mahdollinen kuvateksti sekd kommentteja. Sivulla voi ker-
* rallaan olla vain yksi kuva tai yhdeksi kuvatiedostoksi muokattu kuvakollaasi,
. ja kun kuvan vaihtaa, edellisen kuvan kommentit katoavat. Suurin osa valo-
* kuvista on kasvokuvia tai puolivartalokuvia, jossa kuvattu poseeraa suoraan
. kameralle. Joukossa on paljon nédppiilykuvia, joissa kuvattu on itse ottanut
* lahikuvan kasvoistaan, seki “virallisia” kuvia, kuten koulu- tai rippikuvia,
_ seki harkitumpia asetelmia ja “taiteellisempia” otoksia, kuten mustavalkoisia
* kuvia ja muokattuja kuvia. Yksi nimimerkki on esimerkiksi ympiroinyt
. valokuvansa vanhanaikaisilta ndyttivilld taulun kehyksilld ja pehmentinyt
- kuvan virejd niin, ettd kuvasta syntyy maalauksellinen vaikutelma*’.
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Kuvissa tuotetaan aktiivisesti kiyttdjidn identiteettiruumista ja ulkonéiko-
ruumista. Tytt6jen ilmeet ovat kuvissa usein hymyilevid* tai haaveilevia ja
vaatetus sekd kampaus vaikuttavat usein tarkkaan mietitylti. Monet kuvat
rakentavatkin herkkdad “runotyttomiistd” identiteetti, mutta joukossa on
myds arkisempia kuvia ja irvistyskuvia. Suurin osa nimimerkeisti on kuvissa
yksin, mutta joskus mukana on myds muita. T#ll6in nimimerkki esittiz
itsensd suhteessa muihin, kuten kavereihinsa tai seurustelukumppaniinsa.
Kuvien joukossa on jonkin verran suutelukuvia, joissa tytto ja poika tai tytto
Jja tytto suutelevat toisiaan® .

Kuvien aktiivinen vaihtelu mahdollistaa moninaiset ja vaihtelevat identi-
teettiesitykset. Osa kiyttdjistd vaihtelee kuviaan tihedin, toiset harvemmin.
Haastattelemani kdyttdjéit ovat olleet hyvin tietoisia valokuvien valintapro-
sessista® . Yksi heisté kertoi kiyttivinsid omien kuviensa valinnassa “apina-
suodatinta” eli jattimalld huonot kuvat valitsematta. Toinen puolestaan sanoi
katsovansa kuvista sitd, miten kuvattu haluaa itsensi esitti:i. Monet kertoivat
katsovansa kuvista sitd, miltd toinen “nayttdd” ' . Oman kuvan valinta on
usein tasapainoilua itseltd ndyttdviin mutta ei silti liian hirvein eiki liian
hyvénnékoisen mini-esityksen vililli. Ryhmihaastattelussa #closetissa
kéyttdjit kertoivat omien kuviensa valinnasta seuraavasti:

[22:17] <Nikki7> [Olen valinnut ] semmosia, missi ndyttdd suht normaalilta

[22:17] <Nikki5> uusin, omasta mielestd kivoin sillii hetkells.

[22:17] <Nikki8> Ne, missd on tarpeeksi nopd. Itsensi nikoinen.

[22:17] <Nikki3> uusin, tosin aika huono

[22:17] <Nikkil> Laitan sellaisia, joissa ndytin hyvilti mutten liia sdaddyttomaltd :D
[22:17] <Nikkil> +n

[22:17] <Nikki6> Demixissi mulla ei 0o kuvia, mutta galleriaan semmosia tavallisia.
Semmosia, misti tunnistaa, mutta missi ei ndytd ihan hirveiltd =P

[22:17] <Nikki9> ne, missd néyttdd isolta ja pelottavalta ja skedelauta on mukana jos
mahdollista

[22:18] <Nikkil> Mind en yleensd pyri laittamaan sinne sellaisia, milti oikeasti ndytin.
Yritdn pehmennelld asioita vihin.

Toisen kuvan ndkeminen todistaa, etti toinen on oikeasti olemassa® ja
sitoo toisen sanomiset johonkin konkreettiseen. Yksi haastatelluista sanoi,
ettd hiinen on nykydin vaikea keskustella sellaisen kanssa, josta ei ole nihnyt
edes jonkinlaista kuvaa. Toinen puolestaan vastasi, ettid kuvat ovat vain
lisdarvoa, silld “ihminen on nikkinsi, ei naamansa tjsp>*.” Valokuvat joka
tapauksessa vaikuttavat mielikuviin toisista.

Kuvia tulkitaan kommenttien perusteella todisteena henkilén sukupuoles-
ta**. Kuvatun sukupuoli voidaan “tunnistaa” hyvin tiukastakin lihikuvasta.
Téama ilmenee demix-galleria.net:ssi olevasta valokuvasta, jossa kasvot ni-
kyvit vain nensti ylospiin ja jossa sininen huppu peitti4 suurimman osan
tukasta. Yksi kommentoi kuvaa kirjoittamalla: "Mulla on aina demissi
sellainen olo, etti oot poika. Tulee jotenkin tosta nickisti. ..:D Ehki mi nyt
opin, ettd et 00.”%

Haastattelemistani tytoistd yksi kertoi, ettd oli luullut toista demittijii
tdmédn Kuvien ja kommenttien perusteella pojaksi, ja toinen kertoi, ettd hinti
itseddn oli yksi tytt sanonut kuvan perusteella komeaksi mieheksi. Kuva voi

% Hymyilevit, ka-

" meralle poseeraavat ja

. huolitellut nuoret naiset
. ovat tuttuja monista

- mediakuvastoista my&s
" netissd, kuten esimer-

" kiksi Sanna Valtosen ja

~ Sanna Ojajirven (2003,

. 36) analysoimista

. naisille suunnatuista
- kuntoliikunta-

' nettisivustojen

" valokuvista.

© “ Tyttdjen vilisia

* suutelukuvia voi tulkita
. myds poliittisena
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" siis todistaa “véridkin” sukupuolta. Kuvissa myos leikitelldén sukupuolella
- tuottamalla androgyynejid kuvia, kuten kuvassa, jossa kaunispiirteinen ja
"~ sirokasvoinen pitkdhiuksinen tyttd on pukeutunut miehen pukuun. Ilme ja
. asento ovat maskuliinisia, mutta punainen vyo, pinkki rusetti ja pinkit huulet
* feminiinisia®.

Iin suhteen kuvan todistusvoima ei ole ehdoton. Kuvan perusteella henkilon

_ henkilon itse kertomaan ikéin, joka nikyy kuvan vieressd, kuin kuvasta
* tehtyyn omaan tulkintaan. Ikéin liittyvissd kommenteissa tuotetaan teiniruumis-
. esitystid. TAméi kéy ilmi kommenteista, joissa todetaan, ettd henkild néyttdd
* paljon ikdistddn vanhemmalta tai ei ndytd lainkaan ikdiseltdén.

Kuvateksteilld on usein kuvien tulkinnassa suuri merkitys. Ne voivat olla

* katsojan tulkintaa ohjaavia, kuten ”Suihinottohuulet”-teksti 14 vuotta idkseen
. ilmoittaneen nimimerkin lihikuvan alla®’, jossa katsojalle tarjotaan seksiruu-
* mis-tulkintaa. Kuvatekstit voivat olla myds ironisia, kuten kuvassa, jossa
. parikymppinen poika lukee yhtd feministisen kirjallisuuden kulttiteosta mutta
- jonka kuvatekstissé lukee “sovinisti”™®. Tité kuvaa katsoja tulkitsee kuvatekstin
. ohjaamana identiteettikehyksessi.

Kun demi.fi:n keskustelunsiinndissid kielletddn muiden solvaaminen,

 demix-galleria.net:ssi sivuston ylldpitdjd vastaa asiattomien viestien
- poistamista koskevaan kysymykseen seuraavasti:

Muistathan kuitenkin, ettd Suomi on vapaa maa, ja jokaisella on toki oikeus omaan
mielipiteeseensi, joten minkddn “OoT IhAn RuMa, HnyAx!!!l” -viestien tai asiallisen
kritisoinnin vuoksi on turha valittaa. Se joka leikkiin ryhtyy... jne. Muista myds, ettd
jokainen kiyttdjd on vain ja ainoastaan itse vastuussa Demix-Galleriassa kirjoittamistaan

kommenteista.*

Gallerian kiyttijiltd edellytetidn, ettd hiin altistaa itsensd mahdollisesti

" loukkaaville ja ndyryyttivillekin kommenteille. Periaate eroaa kuitenkin kiy-
- tinnosti, sillid valtaosa galleriassa annetuista kommenteista on korostetusti
" positiivisia ja ihastelevia. Paljon kiytettyjd sanoja ovat esimerkiksi “nitti”,
- ’sopd”, kaunis” ja “suloinen”, joita korostetaan huokailuilla, huutomerkeilld,
" hymiéilld ja syddmilli. Kommentteja antavat seki tytot ettd pojat, mutta
- kommentoinnin kohteena on useimmiten tyttd. Valokuvissa sopoksi voidaan
* kommentoida niin kauneusnormit tiyttivid kuin “tavallisen” nidkdisid tyttdjd.
- Ulkonikopuhe onkin valokuvien kohdalla toisia tukevaa ja yhteisollistd eikd
" normittavaa ja pilkkovaa, kuten keskusteluissa. Ulkondkoruumista yleiselld
. tasolla kehuvien kommenttien lisiiksi on tarkempia, esimerkiksi silmi, hiuksia,
" hymyé tai vaatteita ihastelevia kommentteja.

Negatiivista kommentointia on galleriassa jonkin verran, mutta se on

* vihentynyt selvisti sen jilkeen, kun kommentointimahdollisuus rajattiin kos-
. kemaan vain galleriaan kirjautuneita. "Kasvoton” kommentointi ei siis ole
* mahdollista, vaan kommentoijalta edellytetiin oman kuvan laittamista sivuille.
. Runsaasti vihaisia ja ilkeitd kommentteja olen 13ytanyt vain yhden nimimerkin
* kuvan alta. Tilloin kyseessd oli nimimerkki, joka itse oli haukkunut muita
. muun muassa huonosta meikkauksesta sekd nimitellyt toisia “uglyksi” ja
* ”pullasorsaksi”. Muita haukkunut nimimerkki oli saanut itse seuraavanlaisia
_ kommentteja: Joku ruma horo” ja "Luuletko si ite olvas joku tdydellinen
* vai?! mi huomasin miten paskamaisia kommentteja si olit muille kirjoittanu.
_ jos sulla ei 0o mitidn hyvii sanottavaa, ni voisit olla ihan yhti hyvin hiljaa! ei



tarvi tulla tinne toisia haukkumaan”.®* Nimimerkki on sittemmin poistanut
kuvansa galleriasta.

Negatiiviset kommentit eivit yleensd liity ulkondkoon vaan esimerkiksi
siihen, ettei henkild ole kuvasta tunnistettavissa® . Ote havaintopiivikirjastani
syyskuulta 2003: "Jos kuva on "taiteellinen” tai muuten episelvi, sitd voidaan
kritisoida tunnistamattomuudesta. T#lld voi olla jotain tekemisti luottamuksen
jaepiluottamuksen kanssa. Jos kaikki laittavat tunnistettavan kuvan itsestin,
kaikki ovat samassa tilanteessa, miki lisdéd luottamusta. Tilanne on ikéin
kuin tasapainossa.”

Toinen kommentoijia drsyttévi asia on luku nolla muutamien nimimerkkien
demi.fi:n keskusteluihin ldhetettyjen viestien miiristi kertovassa kohdassa.
Vihaisesti on kommentoitu esimerkiksi kuvaa, jossa kuvattu halaa polviaan
eikd hinen kasvojaan niy lainkaan, ja hinen tiedoissaan lukee, ettei hin ole
lahettdnyt keskusteluihin yhtidén viestid. Yksi kysyy, miksi nimimerkki on
laittanut kuvansa galleriaan, jos ei kuitenkaan halua, ettid héinen henkilolli-
syytensd paljastuu. Toinen puolestaan kysyy: “mitd ideaa olla tddlld eri
nickilld kuin demissd? tissdhin nimenomaan on ideana, etti tietdd milti
muut ndyttdd”, ja kolmas jatkaa kysymaélld: “demititkd? Jos et niin miti
helvettid sun kuva tekee demittijien kuville tarkoitetussa galleriassa?”.%

Tunnistamista ja keskusteluihin osallistumista koskevat kommentit tuottavat
yhteisollistd identiteettiruumista. Kéyttédjin tulee ensinniikin olla kuvasta
tunnistettavissa eli muiden kéyttijien identifioitavissa. Kéyttdjin tulee myos
kuulua demittdjien yhteis6on keskusteluihin osallistumalla, muuten hinen
kuvallaan ja ruumisesitykselldén ei ole muille mitiéin arvoa. Kommenteissa
on my0s runsaasti sisdpiirimaisid viestejd tuttujen nimimerkkien kesken, ja
yhteisollisyytti tuottaa lisidksi kommenttien dialogisuus.

Kuten edelti kdy ilmi, valokuvissa tuotetaan aktiivisesti ulkonikoruumista
ja yksilollistd sekd yhteisollistd identiteettiruumista. Kiinnostavaa on, etti
seksiruumis, joka keskusteluissa on keskeinen ruumiin representaatio, on
valokuvissa se, mitd joitakin poikkeuksia lukuun ottamatta pyritidn vilt-
tdimédn. Tdmé ilmenee paitsi kuvia ja kommentteja tarkastelemalla, myos
haastattelemieni tyttdjen vastauksista. Yksittidishaastattelussa yksi heisti ker-
toi, ettei laita itsestédn liian paljastavia kuvia galleriassa pyorivien teinipoikien
takia. Myds toinen haastateltu sanoi, ettei laita mitdéin kovin paljastavaa
kuvaa esille. Kun kysyin, millé tavalla paljastavaa, hiin vastasi: “noin ruumista
paljastavia. paljasta pintaa, tissit, perse.” Liian paljastava tai sdadyton kuva
voi altistaa kuvatun seksuaaliselle hiirinnélle tai huorittelulle.

Ruumis, anonyymiys ja luottamus

Kiyttdjdn ruumiin kuvaamisella on demittéjien yhteisolle tulkintani mukaan
ainakin kolmenlainen merkitys. Ensinnikin kiyttdjan ruumiin pakkosuku-
puolittaminen jo rekisterdinnin yhteydessi uusintaa ja tuottaa keskusteluissa
kaksijakoista sukupuolikisitystd ja heteronormatiivisuutta. Tutkija Jodi
O’Brienin mukaan sukupuoli on kulttuurissamme niin ensisijainen ja inten-
siivinen identiteettikategoria, etti emme yksinkertaisesti edes osaa kommu-
nikoida keskendmme ilman siti® . Tdmi nikyy demi.fi:ssi esimerkiksi siini,
ettd vaikka demittdjin nimimerkki olisi sukupuolineutraali, héinen viestejdin
tulkitaan silti joko tyton tai pojan puheena. Viimeistdin kiyttijin valokuva
toimii hiinen “oikean” sukupuolensa todistajana. Keskusteluissa tytén ja
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* pojan ruumista kuvataan enemmin erilaisuuksien kuin yhtédléisyyksien kautta,
- jaruumiiden vilinen suhde muodostuu heteroseksuaalisen halun® kautta.

Toiseksi esitin, ettd ruumiista puhuttaessa kiistellddn ja neuvotellaan siité,

. miki on oikeanlaista, normaalia ja hyviksyttdvad tyttoyttd. Tytto ei saa olla
" mitddn liikaa eiké liian vihin. Liiallisuuden rajojen mééritelmt tosin vaih-
. televat. Ristiriitaisina méérittely on seksiruumiin kohdalla, silld tyton tulee
~ olla pojan silmissd haluttava ja pojan tarpeet tyydyttdvd mutta silti "kunnolli-
. nen”. Koska tytén ruumiin tulkitseminen seksiruumiina tekee tytostd haavoit-
- tuvaisen ja mahdollisten loukkausten kohteen, seksiruumis-tulkintaa pyritdén
. villttimin erityisesti valokuvissa, joista kiyttiji on helpommin identifioita-
- vissa kuin keskusteluista.

Kolmanneksi esitidn, ettd ruumiin kuvaaminen liittyy nettiyhteisossi

- luottamisen ja epiilyn viliseen jidnnitteeseen, joka on keskusteluissa ldsnd
. koko ajan. Keskustelijat joutuvat jatkuvasti pohtimaan, voiko toiseen keskus-
- telijaan luottaa vai yrittddko toinen kenties pilailla heiddn kustannuksellaan.
_ Luottamuksen syntyminen on usein hidas prosessi, jota tukee vaikutelma
- toisen totuudellisuudesta, reiluudesta ja vastuullisuudesta® . Myos demi.fi:ssid
_ luottamusta rakennetaan ajan kanssa, ja vakituisiin kidvijoihin luotetaan hel-
- pommin kuin satunnaisiin®.

Luottamus sisiltii aina petetyksi tulemisen riskin. Olennaista luottamisessa

- on itsensi alttiiksi laittaminen, silld toiseen luottaminen tekee haavoittuvai-

- se vastaa vain hieman reilua prosenttia demi.fi:n sivuilla kivijoistd. My0s
~ valtaosa demi.fi:n kiyttdjistd osallistuu keskusteluihin anonyymeind. Netti-
- yhteisdjen anonyymiyttd ja viliaikaisuutta on pidetty yhteisdllisyyttd
" murentavina tekijoiné, silld niiden on nihty vihentdvin vastuun ottamista
- muista yhteison jisenistd® . Toisaalta anonyymiys voi lisitd osallistumista ja
" sitoutumista yhteis66n®, silld sen ansiosta myds demittdjidt voivat jakaa
- keskeniin hyvinkin intiimeji asioita™, kuten omaan raumiiseensa liittyvid
" yksityiskohtia. Tdmé voi puolestaan lisdtd luottamusta, joka on keskeinen
- yhteisollisyyden rakentaja. Yksi haastattelemani tytto kertoi, ettd alun ano-
" nymiteetti helpotti intiimeisté asioista avautumista ja ettd avautumisen suhteen
- ”sama linja jatkuu vaikka anonymiteetti onkin kadonnut aikapdivid sitten.”

Tutkija Lynn Schofield Clarkin mukaan luottamus ja autenttisuus eivét ole

- hdnen tutkimassaan teinien chattitreffailussa’ yhtd keskeisid asioita kuin
" hauskuus™ . Hauskuus on my6s Demissi keskeinen motivoija. Kaikki demittdjét
- eiviit keskustele “tosissaan”, vaan nauttivat parodioinnista, sanaleikeisti,
" pilailusta ja trollittelusta. Esimerkiksi omaa kehoaan tuskaileva teinityttd on
. keskusteluissa toistuvasti naurun ja parodioinnin kohteena. Ndmi kommuni-
* koinnin muodot eivit edellytd keskiniistd luottamusta, vaan ne toimivat
. keskusteluissa myos keinoina vilttdd tilannetta, jossa joutuisi luottamaan
* toisiin keskustelijoihin.

Demissi suurimpana riskini nihdéin tilanne, jossa kdyttdjan materiaalinen

" ruumis on idltéin, sukupuoleltaan ja ulkonédltddn tiysin erilainen kuin hinen
. kuvailemansa tai toisen hinelle kuvittelema ruumis. Télle riskille nauravat
" netti- ja kirjeystdvien tapaamista ruotivassa ketjussa parikymppiset pojat,
_ jotka parodioivat teinityttdjen puhetta kauhistelemalla, etté nettikaverit voivat
- todellisuudessa olla pedofiileja, raiskaajia tai vihintdénkin todella rumia™.

Kiyttdjin ruumiilla ja erityisesti kasvoilla on keskeinen rooli tunnistamisen

- prosessissa’ . Tunnistaminen on olennaista my6s demix-galleria.net:ssd, jossa
. kiiyttidjad ohjeistetaan seuraavasti: “"Kuvan tulee olla suhteellisen tuore oma



kuvasi, josta sinut pystyy tunnistamaan. Eli mieluiden sellainen, etti siind
nikyvit kasvotkin ym.”” Galleriassa kdyttijit ovat samassa asemassa’®,
silld kaikilta edellytetddn tietty midrd Demiin ldhetettyjd viesteji ja tunnis-
tettavaa valokuvaa, miké puolestaan lisdd luottamusta. Valokuvagalleriassa,
Jossa kiyttdjien anonyymiys rikkoutuu, ruumista kohdellaan lempeimmin
kuin keskusteluissa, jossa omaan tai toisen ruumiiseen voidaan suhtautua
viélilld hyvinkin vihamielisesti. Galleriassa solvaukset ja kritiikki ovat huo-
mattavasti vihdisempdd. Valokuvatun ruumiin tuottaminen nettiyhteisdssi
edellyttddkin luottamuksellisempaa ilmapiirid kuin ruumiin tekstuaalinen
kuvaaminen, silld valokuvan todistusvoima materiaalisesta ruumiin suhteen
on vahvempi.

Omakuvien tutkija Linda Haverty Rugg toteaa, etté yleensi paljastamme
ruumiimme vain sellaisille ihmisille, jotka voimme itsekin nihdd. Valokuvat
tuovat henkildkohtaisen ja intiimin sellaiselle julkisuuden alueelle, joka ei
ole suojattua.”” Tdmi pitdd paikkansa erityisesti Internetissi. T#l15in itselle
edullisten kuvien valikointi ja Demix-gallerian positiivinen seki luottamuk-
sellinen ilmapiiri ovat seikkoja, jotka mahdollistavat kiyttdjin visuaalisen
ruumisesityksen.
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