
2 Elokuvahistorian osalta name
perusasiat on esitetty esim. teokissa
Kristin Thompson ja David Bordwell,
Fihn Hisro,y. An lntroduaion. London:
McGraw-Hill 2003, erk. 2, k. my6s
3-7, ja Allen and Gomery, Efn
History, 3-3 l.

" lohmy Mnemonkin ensiillan aikoihin
internet oli linsimaisten, hyvin
toimeen tulevien, akateemisten
miesten harrastus. Manuel Castells,
lnformotion Age: konomy, Socieq ond
CulurgYol I: Ihe Rbe of The Network
Socjety. Oxford: Blackwell 1998, 358-
364. Lis?iii "kyberneettisen ajan"
osaftomista l6ytyy mm. luvusta
"l nformaatiokapitalismi n mustat
aukoC', Manuel Castells, lnformotion
Age: konomy, hciery ond Cultury Vol
lll: End of Milleniurn. Oxford:
Blackwell 1998, l6l-165.
2a Dendrokronologia taidehistoriassa,
patologia ja paleobotaniikka
kulttuurihistoriassa, arkeologia
historiassa, kognitiotiede elokuvan-
tutkimukessa.

Yksi vai monta
jiirked?

I

Harri Kilven kommenteissa
(Keskustelu-puheenvuoro, Lii-
hikuva 112004,65) on monessa
kohdin paljon oleellisia seik-
koja. Kilpee ja omaa argumen-
taatiotani erottru kuitenkin en-
sisijaisesti rationaalisuuden ja
todellisuuden ktisitteiden miiii-
rittely. Kilpi viittaa kuin yleise-
nii totuuten4 arkijiirkenii, siihen,
etti "f,fttio ei ole sama kuin
fakta ja objekti x ei ole sama
kuin objekti x:n kuva". Perus-
telu tiille on, efta erottelu on
itsestii6n selvii.

Ttimiiperustelu ja yleinen nii-
kemys rationaalisuudesta palau-
tuvat modernin kulttuurihisto-
rian keskeiseen teemaan, karte-
siolaiseen jiirkeen. Tama kapea
kiisitys jdrjestti on kuitenkin
kohdannut viime vuosikymme-
ninii ankaraa kritiikkia. Esimer-
kilcsi Michel Foucault argumen-
toi teoksessaan Les mots et les
choses (1966), kuinka rationaa-
lisuus, jiirki jajfiestys ovat aina
riippuvaisia laajemmista kult-
tuurisista voimakentistii.r Ne
muotoutuvat aina aikakauden
episteemin, niin sanotun tiedon
tiedostamattoman ennakkotason
,mukaan.

Yhden j6rjen oletus on koh-
dannut kritiikkiii mycis feminis-
tiseltii taholta. Esimerkiksi Rosi
Braidotti - arvostettu tieteente-
kijii - on kirjoittanut, kuinka

cogiton synnyttiimii tieteellinen
ymmiirrys toteuttaa j fi en ohj el-
maa ankaralla metodilla. Sitiikin
siiiitelee jfi estelmii, jossa kaikki
vaaralliseksi katsotut vaihto€hdot
pyntii:in saamaan hallintaan ja
eristiimiiiin. Siten tiime tieteelli-
sen rationaalisuuden voitto, joka

on saavutettu suurten valloitus-
ten viiiij iiiimiittdmiilla logiikalla,
avaa pitkiin ajanjakson, jona ep6-
jiirki/hulluus kaikkine perintei-
sine johdannaisineen (aistit, unet
intohimot ja ruumis) kielletiiiin
ja suljetaan pois. - - Toisin sa-

noen: rationalistinen fi losofia
luodaan kieltiimisen sisallii ja
kieltiimisen kautta; poissulkemi-
nen on viilttiimtit0ntii cogitolle
mathes is univ ers al iks en toimin-
taperiaatteena.2

Kyse on laajemminkin uuden
ajan mydtii alkaneesta humanis-
tisten tieteiden syrjinniisti. Esi-
merkiksi Descartesille ainoas-
taan matematiikka ja geometria
sekii niiden mallit j a niikemykset
hyvtksyneet tieteet tuottivat ra-
tionaalistatieto, kun taas ihmis-
tutkimus, esimerkiksi historia,
tuomittiin runoudeksi ja eptitie-
teellisyydeksi.r Viime vuosina
mannermaiseen fi losofi aan koh-
distuneilla irrationaalisuussyy-
tdksillti on siten pitkiit genealo-
gisetjuuret.

Kilven esitt6ma Deleuzen,
Guattarin, Bergsonin ja kump-
panien kritiikki on heikkoa. Kil-
pi viittaakin muun muassa Bert-
rand Russellin Bergson-kritiik-
kiin seki kuuluisaan Alan So-
kalin ja Jean Bricmontin rans-
kalaisen filosofian kritiikkiin.
Russell seka Sokal ja Bricmont
syyllistyviit kaikki suuriin viiii-
rinymmtirryksiin ja yksinker-
taistuksiin unohtaen immanentin
kritiikin vaatimuksen.a Vas-
tauksena Kilven kysymykseen:
kyllEi, asioiden kanssa ajatte-
leminen viittaa tuohon deleuze-
bergsonilaiseen ntikemykseen.
Pasi Vtiliahon kanssa kirjoitta-
massani esipuheessa taas mtiii-
rittelemme, miten aivojen kiisite
liittyy tieteen etiikkaan, perin-
teiseen liinsimaisen metafusii-
kan sitniimallin vastustamiseen.
"Keskeistii on, ettii aivoja ei ym-
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miirete representaatioita maa-
ilmasta tuottavaksi, valmiiksi
organisoituneeksi elimeksi. Ai-
vot ovat jatkuvassa muutoksessa
$rtkeyfyessiitin ja reagoidessaan
maailman - ja ttiten my0s elo-
kuvan - liikkeiden rytmissii."s

Huomattavaa on, ettii vaikka
Kilpi vastineensa useassa koh-
din viittaa Deleuzeen ja Guat-
tariin tieteellisesti epiiilyttiivinti,
hiin kuitenkin lopussa toteaa, et-
tii ei "lOytiinyt Deleuzen analy-
soimista tapauksista suurempia
ongelmia", paitsi epiiselviin kie-
len. Tiihiin haluan lisdtii, ettii
Deleuzen kohdalla kieli todel-
lakin on vaikeaa, koska se halu-
aa tahallisesti erota arkikielestii.
Tieteen kiiyttiimii kieli ei ole
argumenteille ulkoista" vaan vai-
kuttaa oleellisesti sanomaan.s
Kyse ei ole mistiitahansaproo-
sasta, vaan filosofisesta tekstis-
tii.

Mitii sitii vastoin on Kilven
periiiimd "termien ja teorioiden
o i ke q" omaksuminen?7 Ovatko
aivot ainoastaan biologinen,
konkeettinen ihmisten p?iiissii
sijaitseva mrintti, jota vain aivo-
tutkijat saavat kiisitteellistiiii, vai
voiko aivot-kiisitettii kiiyttii2i hy-
viikseen filosofi sessa ja kulttuu-
ritieteellisessti argumentaatios-
sa, jossa etsiteen uudenlaisia
subj ektiviteetin ja tutkimuksen
muotoja?8

II

Kilpi erottelee representaation
asiasta, eli "kuva tai sepite ai-
vot-tietokone-yhdistelmtistii ei
ole sama kuin aivot-tietokone-
yhdistelmii de facto". Kulttuu-
rintutkimuksessa j a kulthrurihis-
toriassa asia ei ole ndin yksin-
kertaisesti, kuten lyhytkin kat-
saus viime yuosien tutkimuk-
seen osoittaa. Hyvii esimerkki
on Jaakko Suomisen viiitriskirja
Koneen kokemus. Tietotelcttis-

tyv d ku lttuuri mo dern is o i tuvas -
sa Suomessq 1920-luvulta
l970Juyalle, joka kertaa Suo-
men tietotekniikan historiaa
muun muassa robottiffttioiden,
lehtimainosten sek6 yleisesti po.
pulaarien representaatioiden
kautta.e Suomisen mukaan
"[y]ksittiiiset laitteet tarvitsevat
ympfi lleen monimutkaisia so-
siaalisia ja teknisiE verkostoja.
Ne eiviit synny yhdessii hetkessii
tai vaivatta."ro

Kulthruriset muodostelmat,
vaikkapa tietokone, muodostu-
vat aina niille ulkoisen kanssa.
Tietokone merkitsee sen sisiiis-
ten matemaattisten prosessien li-
siiksi siihen liittyviii tunteita,
representaatioita, uskomuksia,
populaariffttioita ja imagintiii-
risyyttii.rt Aivojen ja koneen su-
lautuminen kulttuurisena ideana
on konkreettinen, reaalinen.
My0s kulttuuriset ideat ovat ai-
van reaalisia, maailmassa vai-
kuttavia. Jos oikein ymmtirsin,
Kilven kdtiikki on syntynyt
tuosta tietystii kohdasta artik-
kelissani, jossa kiell6n analyy-
sini olevan metafora-analyy-
sia. t2 Kirjoitin konkreettisuu-
desta, koska halusin viilttiiti me-
taforisuuden ideaan sisiiltyviin
kiisitteellisen ongelman. Meta-
forisuuteen sisiiltyy helposti
ajatus, ettii on olemassa passii-
vinen, essentialistinen diskree-
teistii osasista koostuva todelli-
suus, jotka ainoastaan vertaufu-
vat toisiinsa (kielen avulla). Tiitii
voisi nimittii2i "substanssionto-
logiaksi". Samalla metaforisuu-
den tematiikka on siis liialti kie-
lellisyyteen keskittynyt. Eli
"aivottietokoneena" ei ole vain
kielellinen metafora, jossa toi-
sen osapuolen merkitys ymmix-
retiilin toisen kautta, vaan ne
viittaavat fi losofiseen kdsittee-
seen, j oka kadoittaa todellisuut-
ta.t3 VAitteen listiarvo oli siis sen
ontologisen position korostami-

sessa. Kulttuurin taso ei ole vain
kielen i1mi6, vaan myOs kiiy-
tiinnOllisiii, konkreettisia tapah-
tumia, kuten vaikkapa aivojen
manipulointia liiSkkeillii. Ei ole
erikseen todellisuutta ja kieltii,
joka sitii kuvaa, vaan ne kyt-
keytyviit toisiinsa elimellisesti,
rihmastollisesti, kuten siis jo
edellisessii vastineessani koros-
tin. ta Ajatus teknologian diskur-
siivisista kilytiinteistii hrlee myris
liihelle tiitii. Jukka Sihvosta lai-
naten:

Sen lisiiksi ettii teknologia luo
tilan tuottamis- ja kulutustarpeita
varten, se luo ainamyiis kielelli-
sen tilan. Audiovisuaalisen tek-
nologian alueella tiillainen tek-
nologiaan liittytt li dis kurs i ivinen
kiytdntd edeltiiii kutakin tehtyi
keksintciii. Valokuvauksesta pu-
huttiin ja kidoitettiin jo kauan
ennen ensimmliistii daguerroty-
piaa. Sama on koskenut sittem-
min elokuvaa, televisiota ja vir-
tuaalitodellisuutta. Kulloinkin
t.lillaisen diskursiivisen kaytiin-
ndn perustavana tavoitteena on
ollut luoda ja voimistaa sith ha-
lua, jotayhteisdn on toivottu tun-
tevan suhteessa uutena pidettyyn
teknologiaan.r5

Kilpi kirjoittaa: "Se, ettii jo-
kin kultnrurinen skeema on vai-
kutusvaltainen, ei tee siitii vtilt-
tiimiittii totta". Mutta mikA on
silloin kulttuurisen skeeman on-
tologinen asema? Sen tutkimi-
nen, mitenfihzo kietoutuu to-
dellisuuteen, on itse asiassa ollut
muun muassa kulttuurihisto-
rioitsij oiden piiiiteemoj a viime
vuosina.l6

Kyseistii problematiikkaa voi
avata myOs erilaisen konteksti
kiisitteen kautta. Deleuzelaista
kontekstualismia esitellyt Tee-
mu Tairahuomauttaa, miten tut-
kimus voi olla myOs kartanpiir-
tiimistti, voimien kartoittamista.
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Tiilldin liihteet voivat toimia
"eriiiinlaisina kulkuneuvoina
erilaisiin konteksteihin."rT Ttil-
10in tutkimus ei perustu oletuk-
siin todellisuudesta ja sen re-
presentaatioista (dualistinen
malli) vaan aineistojen seuraa-
miseen. Lainaan tiihdn saman
pitkiin Lawrence Grossbergiltti,
mitii Taira kayttaa artikkelis-
stuIl:

Kiiytiin sitii [musiikkitelevisiota]
apunani kun matkustan ja kar-
toitan sitA teiden ja mainostaulu-
jen muuttuvan verkoston osaa,
joka miiiirittelee arkieliimiin kult-
tuurisen toiminnan tiimiin piiiviin
Yhdysvalloissa. Vaikka voin
niih&i usein kulkuneuvoni hei-
jastuksia, ne ovat aina niiden
mainostaulujen artikuloimia,
joissa heijastukset ilmeneviit.
Joskus niien eDemmen mainos-
taulua kuin kulkuneuvoa. Joskus
pysehdyn johonkin tienristeyk-
seen ja tarkastelen kulkuneuvoa
itseiiiin. Erityisen kiinnostunut
olen tiettyjen kulttuuristen muo-
dostelmien kehityslinjojen ja ny-
kyisen yhteiskunnallisen ja po-
liittisen eliimlin (ikneisesti) li-
siiAntyven konservatismin viili
seste suhteesta.rs

Eli Grossberg analysoi yh-
teiskuntaa ja politiikkaa musiik-
kitelevision kautta, toisin sa-
noen "faktaa fiktion kautla",jos
joku haluaa edes tuollaisia ter-
mejti ktiyttiiii. Kilpi kritisoi mi-
nua reduktionismista, koska ar-
tikkelini on selviisti suppeampi
kuin Manuel Castellsin ly'or-
mation Age -opus. Voisi kui-
tenkin ajatella, ettii pieni aineis-
toni toimii ajoneuvona laajem-
paan yhteiskunnalliseen kon-
tekstiin, jota artikkelissani poh-
din. S amansuuntaista analyysia
on harjoittanut muun muassa
Patricia Pisters Ldhikuvassa 2l
2000.te

Listiksi Kilpi kysyy, eik<i ai
voja ja tietokoneita voida hah-
mottaa erilaisina entiteetteinii.
Ilman muuta, itse asiassa Aivo-
kontrolli-artikkelini paAffyy juu-
ri tehen. Viittaan Deleuzen avul-
la aivoihin luovana tapahtuma-
na, jota ei voida redusoida me-
kaaniseen koneeseen. "Aivot
ovat Deleuzelle tapahtumia: ta-
pahtumia ei voida redusoida nii-
hin lfitdkohtiin, niikyviin kon-
teksteihin, eik6 niiden lopputu-
loksia, efekteja, voida myOs-
kiiiin ennustaa. Aivot-tapahtuma
ovat tiimti uutuuden mahdolli
suus ja kyky luoda ennen nii-
kemiittdmiE kytkent0j6, jotka
vastustavat j tihmettiiviii kontrol-
lin muotoja."2o En siis sitoudu
althusserilaiseen paradi gmaan,
vaikka pidiin sitii edelleen mie-
lenkiintoisena ja osittain toimi-
vana. Koska artikkelini kEisitteli
aivojen ja (tieto)koneen artiku-
laatioita, en ottanut siin6 kantaa
aivoj en muihin artikulaatioihin.

Huomautus kontrollin kiisit-
teen laajuudesta on hyvii. Tapa
kierttiii sen tyhjentyminen liian
suureksi olisi keskittyii pieniin
yksityiskohtiin, tarkkoihin ta-
pauskohtaisiin analyyseihin, toi-
sin sanoen analysoida mikrota-
soj a, vallan toimintaa. Kyseistii
keskustelua on kefy jo suhtees-
sa Foucault'n vallan kiisittee-
seen, jota on myds pidetty liian
laajana.

III

Manovichin idea narratirvrsuu-
desta ja tietokannasta menee
suunnilleen ntiin. Manovich ei,
enkii miniikiun, vaita, etta nar-
ratiivinen elokuva olisi h6-vin-
nyt. Narratiivinen elokuva ei
vain ole Manovichin mukaan
kulttuurin keskeinen ilmaisu-
muoto entiii - vaikka siis narra-
tiivi eliiii voimakkaana. Mano-

vich haluaa teesilltiiin esitt?i6, et-
tii kulttuurin perustavana ilmai-
sumuotona uuden median tieto-
kanta-ajatus on perustavampi
kuin narratiivinen elokuva. Hii-
nen mukaansa eltimme entisti
enemmiin epiilineaaristen ja
ep6kertovien mediatuotteiden
(lnternet, CD-romit, DVD:t
jne.) aikakautta. Tietokanta
merkitsee datan strukturoitua
kokonaisuutta, joka on kiiytet-
tiivissii ja muokattavissa erilai-
siksi tuotteiksi. Datan voi
organisoida myOs narratiiviksi,
mutta tietokannan datassa ei ole
mitiien sisdistd pakkoa organi-
soitua niin.2r Mieke Baliin vii-
taten Manovich esitfiiii, ett i nar-
ratiivisen kulttuuriobj ehin nrlee
sisiiltiiti l) toimija ja kertoja,2)
kolme erillistii tasoa eli teksti,
tarinaja fabulaja 3) sen sisdlt6-
nii tulee olla sarja toisiinsa kyt-
keytyneitii tapahtumia, jotka
johtuvat tarinan toimijoista tai
tapahtuvat toimijoille. Tiilltiin
kaikki kulttuuriset objektit eivlit
ole narratiiveja.22 Manovich ja
min6 halusimme siis viitata
tiettyyn kulttuurin mediaympd-
rist<in materiaaliseen organisoi-
tumiseen.

En ole myoskiiiin vaittiinyt,
ettii " [m]annermainen fi losofia
on siis hermeettisesti ulkopuo-
liselta kitiikiltii suljettu." Ha-
lusin vain eksplikoida, mitii tar-
koitan filosofialla, koska filo-
sofia ei ole mikiian suuri yhte-
niiinen yksikk6. Critchleyn ar-
tikkeli, johon viittaan, korostaa
ennen kaikkea filosofian avoi-
muutta eikii niie mannermaista
fi losofi aa erillisen[ analyyffises-
tii, angloamerikkalaisesta aj at-
telusta.23 Tieteelliset keskuste-
lut tyrehryvat useimmiten siihen,
ettii kdtiikki ei ole immanenttia.
Keskustelusta tulee niin sano-
tusti poterosotaa, jossa toista
ammuskellaan vain omista liih-
tdkohdista. Hedelmiillinen kri-
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tiikki pyrkii aina eteenpiiin,
affirmatiivisuuteen ja imma-
nenssiin eli kritisoimaan argu-
mentteja ja tekstejii niiden
omasta ldhtdkohdasta. Lisiiksi
en sanonut, ettd Kilven kritiikki
olisi tieteiden vtilistii vihamie-
lisyyttii, vaan kirjoitin yleisem-
min tieteiden viilisistd suhteista.
Pahoittelen, jos artikkelissani ja
edellisen numeron vastineessani
ilmaisin asioita epEselvtisti,
mistii Kilpi on viiiiriit johtopiid-
tOksensii tehnyt. Monessa koh-
din minusta myris tuntui, ett6
Kilven keskustelu liittyy enem-
mdnkin elokuvatutkimuksen
vanhoihin kiistoihin ja keskus-
teluihin.

Kilpi vetoaa vastineensa lo-
pussa rationaalisuuden alkeisiin
sekA "yksinkertaiseen oikeuden-
tajuun" tavalla, joka j ii6 minulle
hAmaraksi. Ensinndkin, palatak-
seni alkuun, mitii tiimd rationaa-
lisuus tarkoittaa? Modernin
luonnontieteen piirissd yksin-
kertainen rationaalisuus on hy-
latty jo kauan sitten. TAIIA viit-
taan esimerkiksi Mandelbrotin
frakta.rliteorioihin, G0delin epti-
tEydellisyysteoreemaan, kvant-
timekaniikkaan tai vaikkapa eri
versioihin kaaos- ja monimut-
kaisuusteorioista. Eikii tieten-
kiiiin hrle unohtaa kybemetiikan
aikaansaannoksia. Kyberneetti-
sissii teorioissa on onnistunees-
ti hahmotettu, miten ei ole ole-
massa tarkkailijasta itseniiistd
systeemill, todellisuutta, vaan
tarkkailija aina "hiiiritsee" koh-
dettaan.2a Objektin ja subjektin
raja h6lvenee.

Toisaalta, eikd viimeisen sa-
dan vuoden luonnontiede ole
"rationaalista" tiedettii koska se
kiiyttiiii vaikeita, abshakteja kii-
sitteitii? Vaikka esimerkiksi
kvanttiteoriat eiviit mahdolli-
sesti vakuuta jokaista lukijaa tai
vetoa oikeudenmukaisuuden
tajuun, silti se saattaaolla aivan

tieteellinen ja "rationaalinen"
akateeminen tutkimussuuntaus.
Saman ajattelen piitevEn huma-
nististen tieteiden vaikeisiin
edustajiin, kuten vaikkapa De-
leuzeen ja Guattariin - seke
vaikkapa Bergsoniin. Kyse on
'Jiirkien moneudesta" eli mah-
dollisuudesta niih&i todellisuus
moniulotteisena, mutta ei rela-
tivistisena. Deleuze oD nimen-
omaan kiinnostunut reaalisesta,
todellisesta maailmasta, eikti
mistiiiin ihmismielen tuotteesta
tai muusta idealismin lajista.25
Totuus vain on, ettd kaikki rea-
listiset asiat eiviit aukene arki-
j iirj ell6 eivtitkii ole ihmissilmtille
havaittavia. Tiimii p6tee sekii
luonnontieteisiin ettii ihmistie-
teisiin - jos sellaista rajaa tosi
aan haluaa ylltipitiiii, kuten Kil-
pi huomauttaa. Realistisuus ei
vain aina ole arkijtirjen mu-
kaista.26

Ajattelu ei etene oikeudel-
lisesti, eikti se voi vedota mi-
hinkAan y[historialliseen Jiir-
keen tai Rationaalisuuteen.
Kulttuurintutkimuksen teemana
on ollutjuuri tiillaisen modemin
jat'en kritiikki. Sitti on sen si-
jaan yritetty korvata muun
muassa osallistuvalla tutkijal-
1a.27 Tutkimus on tiilldin my6s
eettistii, sitoutuvaa ja - ennen
kaikkea - rajallista. Kulttuuri-
tieteitii ohjaa tiillaisessa tilan-
teessa tietty eettinen sitoutu-
minen, eetos, minkii vuoksi esi-
merkiksi uutuuden ja muutoksen
arvostaminen voidaan niihdii
aivan tieteellisenii ja positiivi-
sena seikkana. Tdmii ei ole
mielivaltaista I aiss ez-fairea tai
irrationaalisuutta vaan ajankoh-
taista akateemista tutkimusta.
Kilpi kirjoittaa kuinka "[p]idak-
keetOn, itseisarvoinen neofilia,
h6m6riit ja epiistabiilit miiiiri-
telmiit johtavat iitirimmilldin
yksityisiin kielipeleihin ja k6y-
tjinndssii esoteeriseen elitismiin,

jolla vartioidaan akatemian
portteja ja virkoja - tilanne,
jossa ristiriitaisesti ja ironisesti
toteutuu se 'ajattelun absoluut-
tinen katastrofi', jota edellii
mainirut filosofit [Deleuze ja
Guattari] halusivat vAlttaa."
Ensinniikti?in en usko, ettii de-
leuze-guattarilaiset vartioivat
akateemisia portteja ja virkoja,
vaan ovat enemmtlnkin usein
kriitikkoj a, porttien ulkopuoli-
sia. Vaikka akatemian porttien
vartiointi on aina vaara, johon
pitiiii varaufua, en ymmiirrii,
miten se liittyy tiihan keskuste-
luun. Toiseksi olisikin mielen-
kiintoista kuulla keihin Kilpi
viittaa niii116 portinvartijoilla.28

Jussi Parikka, FM,
kulttuurihistoria, Turun

yliopisto, http://users.utu.fi/
juspar
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