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Sarjakuvaharrastus ja historial-
linen ndkdkulma nayttavat liit-
tyvén olennaisesti yhteen: kiin-
nostus ei ole kanavoitunut vain
oman aikamme sarjakuvaan
vaan —keskeisesti—myds men-
neeseen. Tédssd suhteessa sar-
jakuvan harrastusta voisi ver-
rata elokuvaan. Elokuvaentu-
siasmin nousu 1950-luvulla
suuntasi kiinnostuksen paitsi
sithen, mitd elokuvan pitdisi
olla, myds menneisiin eloku-
viin. Elokuvan historiaa alettiin
jasentdd kokonaan uudelle ta-
valla. Auteur-teorian jdlkimai-
ningeissa jopa Hollywoodin
studiotuotannon viidakosta
nostettiin esiin yksiloitéd, sel-
laisia tekijoitd kuin Howard
Hawks, Alfred Hitchcock tai
Nicholas Ray. Samaan tapaan
sarjakuvaentusiasmi on ollut
ldhtokohdiltaan “historioivaa”.
Aiemmin massakulttuuriksi
miellettyd tuotantoa on alettu
hahmottaa esimerkiksi Winsor
McCayn, George McManusin,
Chester Gouldin, Carl Barksin,
Milton Caniffin ja Alex Ray-
mondin kaltaisten tekijoiden
kautta.

1950-luvun elokuvaentu-
siasmissa historialliseen tarkas-
teluun liittyi myos tulevaisuu-
denkuva, nikemys siitd, mitd
elokuvan tulisi olla. Saksalai-

nen historioitsija Reinhart Ko-
selleck onkin todennut, etti
menneisyyden kokemukset ja
tulevaisuuden odotukset liitty-
vét aina toisiinsa. Kun tulevaan
liittyvdt ndkemykset muuttu-
vat, on myos historiaa jasen-
nettdva uudelleen, etsittivi sel-
laista kokemuspddomaa, joka
tekisi tulevaisuuden mahdolli-
seksi. Ranskalaisessa elokuva-
entusiasmissa tdmd tarkoitti si-
td, ettd menneisyydesta etsittiin
sellaista perinnettd (ts. Marcel
Carnén, Jean Renoir’n ja Jean
Vigon edustama runollinen
realismi), jonka ndhtiin sopivan
odotettuun tai toivottuun elo-
kuvandkemykseen.
Suomalaisessa sarjakuva-
harrastuksessa on 80-luvun lo-
pulta ldhtien eletty merkittdvan
aktivoitumisen kautta. Kiinnos-
tus on kuitenkin suuntautunut
enemman kansainvéliseen kuin
kotimaiseen sarjakuvaan. Tdssd
suhteessa Kemin sarjakuvakes-
kuksen vuonna 1996 julkaise-
ma, Heikki Jokisen ja Kalervo
Pulkkisen toimittama Suoma-
laisen sarjakuvan ensyklopedia
edustaa merkittdvdd pdidn-
avausta kotimaisen sarjakuvan
noteeraukselle. Menneeseen
katsominen ei varmaankaan ole
syntynyt tyhjéstd — niin kuin ei
koskaan. Kirjan takakannessa
todetaankin kuvaavasti: “Suo-
malaisen sarjakuvan ensyklo-
pedia esittelee suomalaisen
sarjakuvan tekijit vuosisadan
alusta huomispdivdn. " Histo-
rian tarkastelua ja kartoitusta
motivoi “huomispdivd”, koti-
maisen sarjakuvan tulevaisuus.
Koselleckin ajatusta seuraten
voisi todeta, ettd ensyklopedis-
tien motiivina ei ole vain anti-
kvaarisesti kartoittaa suomalai-
sen sarjakuvan historiaa vaan
osoittaa, ettd myds Suomella
on sarjakuvallinen traditio,
strippien ja albumien muotoon

pakattu kansallinen muisti, joka
tekee kotimaisen sarjakuva-
kulttuurin nousun mahdollisek-
si — tai suorastaan valttamatto-
méksi. Téma tulevaisuusorien-
taatio on aistittavissa Kalervo
Pulkkisen kirjoittamassa 1990-
lukua kisittelevdssd osiossa:
“Sarjakuvan satavuotisjuhliin
1996 suunniteltiin niin monen-
laista toimintaa ja tapahtumaa,
ettd sarjakuva ndkyy ja muis-
tetaan ainakin vuosituhannen
loppuun.” (s. 147)

Tdma ei tarkoita, ettd suh-
tautuisin kriittisesti Suomalai-
sen sarjakuvan ensyklope-
diaan. Menneen ja tulevan yh-
teenpunoutuminen on selvio, ja
se liittyy kaikkiin historiallisiin
esityksiin. Epdileméttd ensy-
klopedian valmistaminen on
kirjan tekijoille ollut historial-
linen tutkimusmatka, jossa ko-
timaisen sarjakuvan vaiheet
ovat jasentyneet kokonaan uu-
della tavalla. Kirjan esipuhees-
sa Jokinen ja Pulkkinen totea-
vatkin, ettd “lajien, tyylien ja
julkaisupaikkojen maard” oli
heille yllatys. Teos osoittaa
myos, ettei Suomi ollut sarja-
kuvarintamalla vain kansainvé-
listen ilmididen kopioija vaan
monet piirteet on 16ydetty ikddn
kuin luonnostaan, oman kehi-
tyksen tuloksena. Esimerkiksi
sarjakuvan juuret Suomessa
ovat kansainviliseen tapaan pi-
lalehdistossd. Ensimmdinen
suomalainen sarjakuvakirja, Il-
mari Vainion Professori Itikai-
sen tutkimusretki syntyi niin
ikddn varhain, vuonna 1911.
Kotimaisia sanomalehtistrippe-
jé ilmestyi jo 30-luvulla ja sa-
maan aikaan myos kotimainen
syndikaatti, Tekijdtoimisto, or-
ganisoitui. Myos suomalaisen
sarjakuvalehden juuret ulottu-
vat kauas, silld Piirtopalat-lehti
alkoi ilmestyd jo vuonna 1945.

Kaiken kaikkiaan Suoma-
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laisen sarjakuvan ensyklopedia
merkitsee kotimaisen sarjaku-
van tutkimukselle samaa kuin
Kari Uusitalon Suomalaisen
elokuvan vuosikymmenet
(1965) merkitsi kotimaisen elo-
kuvan harrastukselle. Se on
alan ensimmadinen kartoitus ja
tarjoaa siten ldhtékohdan men-
neisyyden uudelleentulkin-
nalle. Valitettavasti Suomalai-
sen sarjakuvan ensyklopedia
on historian esityksend kovin
suppea. 180-sivuisen teoksen
hakusanat ovat erittdin lyhyita,
melkein minimalistisia. Tamd
on tietysti ymmdrrettavad, kos-
ka kaytettdvissd ei ole ollut sel-
laista tutkimusta, jota olisi suo-
raan voinut hyddyntdd. Toivoa
kuitenkin sopii, ettd ensyklo-
pedia kdynnistdisi suomalaisen
sarjakuvan vilkkaan tutkimuk-
sen, jonka tuloksena muutaman
vuoden kuluttua voitaisiin jul-
kaista analyyttisempi ja sisdl-
lokkddmpi suomalaisen sarja-
kuvan historia.

Hannu Salmi
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