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Romanssi — mité se on? L#j4-
pédin vaaleanpunaisia ruusuk-
keita, viisikerroksisia hadkak-
kuja ja syddmenmuotoisia kon-
vehtirasioita? Avioliiton sata-
maan purjehtivien utooppinen
kestohitti ikuisesta rakkau-
desta? Vai kenties paittyméton
etsintéd, jonka suoma tyydytys
piilee nimenomaan siini, etti
sitd mitd haluaa ei voi koskaan
saada?

Lynne Pearcen ja Jackie
Staceyn toimittaman artikkeli-
kokoelman mukaan romanssi
on paitsi ehkd kaikkea tatd
my0s paljon muuta. Se on ker-
tomus, joka ylitt44 rajat faktan
ja fiktion, representaation ja
eletyn todellisuuden vililld. Se
on niin ikddn diskurssi, jolla
on strukturalistinen sydén: tun-
nistamme sen tiettyjen konven-
tioiden kautta. Ennen kaikkea
se on yksi elinvoimaisimpia
lansimaiseen rakkauskdsityk-
seen kytkeytyvii instituutioita,
jonka kautta kasityksidmme ja
kokemuksiamme rakkaudesta
tuotetaan.

Teoriaa romanssin kaavalla

Romance Revisited raottaa eri-
laisia ovia romantiikan mys-
teeriin. Teos koostuu parista-
kymmenesti artikkelista, jotka
on ryhmitelty noudattamaan ro-
manssin peruskaavaa. Ensim-
madisessd luvussa feminismi ja

romanssi, tuo ensi silmaykselld
epatodennikoiseltd tuntuva
pari, kohtaa toinen toisensa.
Toisessa luvussa tapahtuu
muutoksia: romanssia ryhdy-
tddn kirjoittamaan uusiksi, jotta
se saataisiin muokattua femi-
nismin Kriteereihin sopivaksi.
Témidn jélkeen on vuorossa
joukko tiukkoja toimia esteiden
ylittimiseksi ja lopulta femi-
nistisen tarinan vilttimiton
sulkeuma: romanssista kieltay-
tyminen. Niin teoksen rakenne
kéddnt44 katseen siihen, miti sen
sisdlld tarkastellaan.

Kaikeksi onneksi teoksen
sisdlto ei ole yhti sulkeumalli-
nen ja yksidédninen kuin sen ra-
kenteellinen silménk&dntos-
temppu. Romance Revisited
tarjoaa ansiokkaan valikoiman
vaihtoehtoisia niakokulmia ro-
manssiin. Sen vilitykselld lu-
kija voi piipahtaa niin keskiajan
erotiikassa, 1700-luvun antiro-
manttisessa naistenkirjallisuu-
dessa kuin naiskyborgien asut-
tamassa scifi-kirjallisuudessa
tai lesbosuhteiden psykoana-
lyysissakin. Sen kirjoittajakun-
ta koostuu tutkijoista ja taitei-
lijoista, humanisteista ja yhteis-
kuntatieteilijoistd, mustista ja
valkoisista, homo- ja hetero-
seksuaalisuudesta kiinnostu-
neista naisista, ja onpa jouk-
koon mahtunut yksi mieskin.

Osittain teoksen maailmoja
syleilevé ote kuitenkin kédntyy
itsedén vastaan. On toki arvo-
kasta, ettd moninaisuutta kai-
kessa laajuudessaan on haluttu
tuoda esille. Artikkelien taso
kuitenkin vaihtelee huomatta-
vasti. Paikoitellen niiden kes-
kenerdisyyden alta paljastuu
halu todistaa jokin suuri teo-
reettinen rakennelma oikeaksi
melko koykaéisin eviin. Kirjan
rakentamisella seminaarin poh-
jalta Romance Revisitedin ta-
paan on siten vaaransa. Par-

haimmillaan se tarjoaa julkai-
sukanavan innovatiivisille vi-
sioille, jotka muuten kenties jdi-
sivdt laatikonpohjalle odotte-
lemaan tutkimusapurahan
myontdmistd. Pahimmillaan
hanke voi kuitenkin jihmettyd
tankkaamaan juuri niitd raken-
teiteita, joita se yrittdd ravistaa.
Viime kédessd vastuu on ko-
koelman toimittajien.

Rakkauden tunne
kulttuurisena konstruktiona

Viime vuosina 1970-luvulla
vallinnut feministinen ymmér-
rys romanssista patriarkaalisen
sortojarjestelmén palvelijana
on saanut rinnalleen uudenlai-
sia tulkintoja. Alistamisen ja
sorron sijaan 1990-luvun femi-
nismi on painottanut romans-
seihin kytkeytyvid nautinnon ja
mielihyvdn ulottuvuuksia.
Useimmiten itse rakkaus on
Stevi Jacksonin mukaan kui-
tenkin jadnyt analyyseistd puut-
tumaan. Naisia ja heterorak-
kautta késittelevissi artikkelis-
saan Jackson pohtii avioliiton
sukupuolittuneita valtasuhteita
sekd niitd tapoja, joilla rakkaus
tehdddn ymmarrettiaviksi tun-
teeksi ja jotka muovavat kisi-
tyksidgmme ihmissuhteista.
Jackson kritisoi lacanilaista
subjektiteoriaa riittimattomana
selittimédn tunteiden syntyé.
Hinen mukaansa tunteet eivit
synny alitajuisesta lapsuusajan
tyydytyksen kaipuusta, vaan
muovautuvat ajallisten ja pai-
kallisten diskurssien kautta.
Ihmiset rakentavat tunne-
fantasiansa kasilld olevista kult-
tuurisista ldhteistd. Keskeistd
rakentamisprosessin kannalta
on niin kyseisten lahteiden kuin
itse fantasioidenkin kertomuk-
sellisuus. Romanttinen fiktio
on erds téllainen kertova dis-
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kurssi, jota hyodynnetéddn rak-
kauden tunteen tuottamisessa.
Se on subjektiuden, tunteiden
jaromanttisen rakkauden muo-
tojen tapaan luonteeltaan
muuntuvaa. Asemoimalla it-
semme romanttisiin diskurssei-
hin ja kertomalla kertomuksia
itsestimme tydstimme samalla
ymmarrysti siitd, mitd rakkau-
den tunne viime kédessd mer-
kitsee.

Tila naisten vilisten
suhteiden jisentdjini

Psykoanalyyttisesti ymmarret-
ty tyttdlapsen esioidipaalinen
halu ditiddn kohtaan on herit-
tanyt feministisissd piireisséd
usein narkéstystd. Onhan mal-
lin avulla voitu leimata lesbo-
suhteet korostuneen epékypsik-
si ja — normaaleiksi. Lizzie
Thynnen mukaan varhaista &i-
tisuhdetta ei kuitenkaan ole jar-
kevéad pohtimatta ohittaa, koska
silld kuitenkin on tavalla tai
toisella kytkoksensd aikuisidn
rakkausobjektien valintoihin.
Thynnen Anne Trister -eloku-
van (Lea Pool, Kanada 1986)
lesbolaisuutta késitteleva artik-
keli nojaa vahvasti Luce Iriga-
rayn “uusfreudilaiseen” psyko-
analyysiin, jonka mukaan nais-
ten (homo)seksuaalista ekono-
miaa on mahdollista kisitteel-
listdad ditisuhteen tarkastelun
kautta, ei sitd tukahduttamalla.
Téma kuitenkin edellyttad psy-
koanalyyttisen kisitteiston ja
ehtojen viljentdmisté ja fallos-
keskeisyyden kumoamista sub-
jektin sosiaalisen paikantumi-
sen merkkind.

Irigaraylaisen luennan mu-
kaan tyttolapsi ei loyda kielesté
representaatiota liittymiselleen
itsensd kaltaisen subjektin (di-
din) kanssa juuri siitd syystd,
ettd kieli operoi fallosmetafo-
ralla. Niin ollen &iti-rakkaus-

56 Lahikuva * 1/1997

suhteesta luopuminen voi nai-
selle merkitd subjektiuden pe-
rusteista irtoamista. Siksi tar-
vitaankin vaihtoehtoinen femi-
niininen vertauskuvallisuus,
kieli, joka mahdollistaa naisel-
lisen samastumisen ja havain-
nollistaa yhteyttd didin ruumii-
seen. Ndin ymmarretty kieli ei
ole patriarkaalisen kielisystee-
min tapaan ruumiin korvike,
vaan toimii erdinlaisena ruu-
miillisen kokemuksen “séesté-
j@nd” pukien sen sanoihin, jot-
ka eivét pyyhi pois, vaan ikddn
kuin “puhuvat” itse ruumiin.
Thynnen tulkinnan mukaan
Anne Trister -elokuvassa kaksi
naista, Anne ja vanhempi Alix,
luovat erdédnlaisen oman sym-
bolienvaihtojdrjestelménsa,
jonka avulla he tyostévit paitsi
keskindisid myos muita ihmis-
suhteitaan. Kuvataiteilijana
(Anne) ja lastenterapeuttina
(Alix) naiset kytkevit symbo-
liikkkansa vahvasti tilallisuu-
teen. Elokuva konstruoi siten
joukon symbolisesti jaettuja ti-
loja, joissa vastavuoroinen koh-
taaminen mahdollistuu. Thyn-
nen elokuvaluennan seké Dia-
na Collecottin Two Selves -
teosta késittelevdn analyysin
kautta hahmottuu kiinnostava
kokoelma lesboromantiikan
metaforisia tiloja, joita 1980-
ja90-lukujen aikana on useissa
elokuvissa kdytetty. Nditd ovat
muun muassa erilaiset avarat
tilat, kuten villit luonnontilaiset
maisemat, autiomaat ja aavikot;
rajaseutuun assosioituvat hyla-
tyt tilat kulttuurin ja luonnon
laitamailla; kynnykset eri ele-
menttien (ilma, vesi, maa) vi-
lilla sekd joidenkin aineiden,
kuten esimerkiksi hiekan tai
tiettyjen ruumiineritteiden, pe-
rustavanlaatuinen amorfisuus,
maédrittelemétoén huojunta kiin-
tedn ja juoksevan vililld. Tila
tuntuukin tarjoavan hedelmal-

lisid vaihtoehtoja niin feminii-
nisen symboliikan késitteellis-
tdmiseen kuin sen fiktiivisiin
representaatioihin.

Kertomuksellisuus
parisuhteiden ja minidtyon
muovaajana

Kun rakkaus lopahtaa, moni
ajautuu tekohengittdimédédn
kuollutta tunnesuhdetta mita
kummallisimmilla tavoilla.
Eréds parisuhteissa melko ta-
vallisen metodin muodostavat
Wendy Langfordin mukaan
eldimiin viittaavat “valepersoo-
nallisuudet”, joiden taakse mut-
kistuneet tunteet ja vadristyneet
valtasuhteet on mahdollista két-
ked. Langford tarkastelee ar-
tikkelissaan “eldimellisten”
hellittelynimien kayttéd seké
korkeakulttuurisissa fiktioissa
(esim. Ibsenin Nukkekodissa)
ettd muutaman haastatteleman-
sa pariskunnan todellisissa pa-
risuhteissa, joissa hellittelyni-
met (Pooh ja Piglet seké Furball
ja Monster) korvaavat varsinai-
set etunimet. Molemmissa ta-
pauksissa valepersoonien avul-
la luotu kotoinen idylli tuhou-
tuu, kun suhteen ongelmia ale-
taan kaésitteellistéd.

Langford tulkitsee hellitte-
lynimien kéyton eskapistisek-
si, silld se tyynnyttdd ensisijai-
sesti maskuliinista ldheisyyteen
ja seksuaalisuuteen liittyvad ha-
lun ja pelon ambivalenssia. Jul-
malta kuulostavan johtopaatok-
sen mukaan nainen voidaan
yhid asemoida yhtaélta objekti-
voiduksi seksikumppaniksi ja
toisaalta hoivattavaksi kaniksi
tai oravaksi. Téll6in nimittelyn
takana hddmottdd miehinen ha-
lu hallita naista tekemalld téstd
infantiili ja monella tapaa mies-
tddn alempi. Langfordin mu-
kaan hellittelynimet eivit siis
vastaa naisen haluihin ja tar-



peisiin, vaikka myds naiset nii-
td kadyttiavit. Pikemminkin ne
ovat erds esimerkki kertomuk-
sellistamisesta, jonka kautta ra-
kennamme suhteisiin liittyvét
identiteettimme. Tulemme siksi
mitd olemme paljolti niiden ta-
rinoiden kautta, joita itsellem-
me jamuille suhteistamme ker-
romme.

My6s Jean Duncomben ja
Dennis Marsdenin artikkeli
“Can men love?” keskittyy
oman eldmén kertomuksellis-
tamiseen. Heiddn mukaansa ih-
miset eividt pelkéstddn lue ro-
mansseja, vaan myas lavastavat
ja vastustavat niitd omissa pari-
suhteissaan. Duncombe ja
Marsden kuvailevat rakastu-
mista miltei hallusinatoriseksi
performanssiksi, esitykseksi,
joka muuntaa arkista koke-
musta. Yleistden ilmaistuna ro-
manssin ristiriidat syntyvét hei-
ddn mukaansa naisten parisuh-
teittensa kuvailuun kéyttdmén
romanttisen diskurssin ja mies-
ten tdtd kritisoivan, pornogra-
fiseksi luonnehditun diskurssin
vilisestd epdsuhdasta. Vaikka
romanttiset eleet koetaankin
tarkeiksi, niihin kytkeytyvit ti-
lanteet tulkitaan usein eri tavoin
diskurssien tormatessd. Halut-
tuja reaktioita pyritddn heratta-
médn laskelmoinnin ja posee-
rauksen avulla.

Duncomben ja Marsdenin
ndkemyksen mukaan ldhinnd
naiset poseeraavat miehid ma-
nipuloiden. Lienee kuitenkin
aiheellista kysy#, missd mdérin
heidén tulkintansa tuottaa diko-
tomisoitua sukupuolisuutta ja
estdd ndin ollen miehisten per-
formanssien tarkemman tutkai-
lun. Jos romanssin lajityyppi-
tietoisuuden myota kehittyy
erddnlainen “emotionaalinen
lukutaito”, siis kyky tulkita ja
kertomuksellistaa tunteita sekd
huomata kliseet, onko ko. lu-

kutaidon kdyton vélttamattd ol-
tava dikotomisesti sukupuolit-
tunutta?

Yksityisen
ja julkisen rajalla

Romance Revisitedin parasta
antia on sen toimittajien Lynne
Pearcen ja Jackie Stacyn ko-
koava johdantoluku. Siind kay-
dién tiivistden ldpi erilaisia ta-
poja kisitteellistdd ja analy-
soida romanssia niin fiktiivisen
representaation kuin reaalimaa-
ilman ilmi6énd. Siind my®os tar-
tutaan yksityisen ja julkisen vé-
liseen jakoon, jota teoksen mo-
net artikkelit pirstovat ja jasen-
tdvit uudelleen.

Yksityinen maailma néyt-
taytyy artikkeleissa yhté lailla
sosiaalisesti tuotettuna ja val-
tasuhteiden ldpitunkemana
kuin julkinenkin sfééri. Henki-
lokohtaiset parisuhteet ja niihin
liittyvit tunteet eivdt ole mi-
tenkdén luonnollisia tai viatto-
mia, vaan pariutumisen proses-
si on laskelmoitu ja esitykselli-
nen niin fiktiossa kuin arkisessa
elamaéssakin.

Romance Revisited havain-
nollistaa monitahoisesti myos
sen, ettd romanttista rakkautta
ja feminististd tietoutta ei tar-
vitse pitéd toisilleen vastakkai-
sina ilmi6ind. Sitd lukiessa on
helppo yhtyéd Stevi Jacksonin
nidkemykseen: heteroseksististd
jérjestelmad ja/tai romanttisuut-
ta voi kritisoida ja samalla eldd
— tai jopa velloa — siind. Silld
vaikka olisimmekin menetti-
neet uskomme rakkauteen, saa-
tamme yhti kaikki langeta sen
pauloihin.

Susanna Paasonen &
Maaretta Tukiainen
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