Veijo Hietala

?JOKA KUUSEEN KURKOTTAA...”
Televisio, olympialaiset ja
kansallinen psykohistoria

Viime vuosien postmoderni mediateoria on néytta-
nyt 16ytdvin uudelleen Marshall McLuhanin vai-
kutusvaltaiset teesit 1960-luvulta.’ Niinpi esimer-
kiksi aikanaan utooppiselta vaikuttanut késite "maa-
ilmankyld” (global village) on kokenut arvonnousun
mediakulttuurin kansainvélistymisen myotd. Késite
viittaa tietysti yleiseen tuntuun maailman
kutistumisesta, aika-tila -tiivistymasta” (time-space
compression), kuten muiden muassa David Harvey
on luonnehtinut jalkimodernia maailmaa.? Niin kuin
McLuhankin jo totesi, medioille lankeaa epéilematta
padasiallinen ansio tdstd maailman kutistumisesta
ja yhdentymisestd — kulkuvilineiden merkitystd
tietenkddn unohtamatta. (Tosin vdlistd ndyttdd silté,
ettd jotkut ylikansalliset tuotemerkit kuten Coca
Cola ovat vaatimassa samaa kunniaa).

Kenties selvin osoitus joukkoviestinten luomasta
maailmankyldstd ovat sellaiset megamediatapah-
tumat kuin Live Aid -konsertti 1980-luvun puo-
livélissd ja ennen muuta suurten urheilukisojen,
erityisesti jalkapallon MM-kisojen ja olympialais-
ten televisioinnit. Esimerkiksi edellisten jalkapallon
MM-kisojen loppuottelun katsojaméériksi arvioi-
tiin kaksi miljardia ja Barcelonan olympialaisten
joidenkin tapahtumien kohdalla vastaava luku oli

| vieldkin suurempi, joskin ndiden euforisten viit-

teiden paikkansapitévyyttd on kylld my0s epiilty.
On viitetty, ettd tv-yhtiot keksivit ja liioittelevat
tietoisesti katsojalukuja nostaakseen mainosten hin-
toja. Yhtdkaikki voidaan kuitenkin otaksua, ettd
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ndiden tapahtumien aikana varsin suuri joukko maa-
ilman eri kansakuntien, rotujen ja etnisten ryhmien
ihmisid tekee samaa asiaa yhtdaikaa eli ottaa vas-
taan samoja audiovisuaalisia merkkejd tv-vastaan-
ottimistaan. Onko siis oletettavissa, ettd televisio
onnistuu — ainakin tilapdisesti — mahdottomalta
vaikuttavassa tehtdvéssd, maailman yhdistdmisessé
yhdeksi harmoniseksi tv-maaksi, maailmankylaksi?
Stuart Hall on vdittdnyt, ettd postmoderni sensi-
biliteetti tarkoittaa ldhinnd sitd, ettd jokainen kult-
tuuri uneksii olevansa amerikkalainen,® ja tietysti
esimerkiksi amerikkalaisten elokuvien ja tv-sarjo-
jen hegemonia useimpien maiden kansallisissa te-
levisioissa — Suomi mukaan lukien — on silmiin-
pistidvi. Voisi siis olettaa, ettd tdmi television ja
kansallisten kulttuurien “amerikanisaatio” on jal-
leen uusi osoitus maailmankyldn toteutumisesta,
toisin sanoen siitd, ettd eri kulttuurien ihmiset ko-
kevat maailman yhd yhtendisemmin.
Muunkinlaisia ndkokohtia on kuitenkin esitetty.
Esimerkiksi David Morleyn mukaan se, ettd ihmiset
kautta maailman katsovat samoja amerikkalaisia
saippuaoopperoita ei vilttdmattd tarkoita, ettd ne
muodostaisivat samanlaisia merkityksid kaikissa
kulttuureissa. Toisin sanoen, kontekstuaalinen mer-
kitystenanto saattaa muuttaa jopa amerikkalaiset
saippuaoopperatkin varsin paikalliseksi “alkuperdis-
kulttuuriksi”.* Tamd ndkemys tietysti myoétdilee
viimeaikaisen mediateorian vastaanottajakeskeistd
ndkemystd, jonka mukaan “lopullinen” merkitys




syntyy vasta reseptiossa. Kenties siis maailman-
kylankin mdokeissd ja majoissa koetaan tosiasiassa
hyvinkin erilaisia ja vaihtelevia elimyksid?

Esimerkkind maailmanlaajuisen tv-ohjelman pai-
kallisista merkityksista tarkastelen seuraavassa ly-
hyesti joitakin suomalaisuuden konstruoinnin eri-
tyispiirteitd vuoden 1992 Barcelonan olympialais-
ten televisioinnissa. Lahtokohtanani on olettamus,
ettd urheilun mytologia keskeisend osana Suoma-
laisuuden Suurta Kertomusta luo sekéd itse tv-re-
presentaatioon ettd sen tulkintaan kehykset, jotka
heijastelevat kansakunnan populaaritietoisuudessa
sen késitystd itsestddn ja samalla kertaa sekd uu-
delleentuottavat ettd kehittdvit edelleen sen kan-
sallista tarinaa.® Kdytin olympiakisoja tyypillisend
esimerkkind sellaisesta kansainvilisestd televisio-
ohjelmasta, joka vdistimattd aktivoi kansallisia
merkityksii jokaisessa maassa ja konstruoi — maa-
ilmankyldn ohella — yhtendistd kulttuurikohtaista
identiteettid, “kansakuntaa”.

Muun populaarikulttuurin tapaan olympialaisten
tv-representaatio pyrkii siis harmonisoimaan ja in-
tegroimaan ensindkemadltd toisilleen vastakkaisilta
vaikuttavia tendenssejd, sekd maailmankyldn yk-
seyttd ettd kansakunnan erillisyyttd ja omaleimai-
suutta. Néin siitdkin huolimatta, ettd muutoin tele-
vision kansainvilisen huippu-urheilun yksilolajeis-
sa kansallisuuden merkitys on selvisti vihentynyt.
Kuten olen toisaalla® esittdnyt, suuripalkkaiset ur-
heilutdhdet sellaisissa lajeissa kuin esimerkiksi ten-
nis, formula-autoilu ja osittain yleisurheilukin
(Grand Prix -kisat) ndyttdvdt muodostavan oman
myyttisen kansakuntansa, jonka jdsenten todellinen
kansallisuus unohtuu helposti muilta kuin néiden
maanmiehiltd ja -naisilta.

Kannaksen
poikkihiihtokilpailu
5.3.1944.

Olympialaisten tv-esityksen kontekstualisoimi-
seksi on syyti tarkastella erityisesti kolmea seikkaa:
suomalaisuuden késitettd, urheilun roolia sen sisalld
ja lopuksi television merkitystd suomalaisuuden
joidenkin piirteiden heijastajana, konstruoijana ja
vahvistajana. Brittildispalestiinalainen tutkija Homi
Bhabha on tunnistanut surun, menetyksen ja me-
lankolian, jopa kuoleman, kansallisen identiteetin
pohjaksi. ”Voiko olla olemassa kulttuuria ilman
melankoliaa?”, hin kysyy.” My0s Ernest Renan
nikee kdrsimykset ja uhraukset kansallisen tarinan
kulmakivini:

Ihminen rakastaa suhteessa uhrauksiin, joithin on myontynyt,
ja suhteessa kdrsimyksiin, joita on kokenut. [--] Olen puhunut
"yvhdessd koetuista kérsimyksistd’, ja todellakin, yhteinen
kdrsimys yhdistdd enemmén kuin ilo. Kun puhutaan
kansallisista muistoista, surut ovat arvokkaampia kuin voitot,

silld ne asettavat velvoitteita ja vaativat yhteisid ponnistuksia.®

Etenkin suomalaisuuden voi viittdd perustuvan
vahvasti menetyksen, nostalgian ja kaipuun tun-
toihin — kaipuuseen sankarilliseen menneisyyteen,
jonka kaltaista ei endd koskaan koeta. Toisin sanoen
kansallista tarinaamme sdvyttdvit samanaikaisesti
sankarillisuuden ja alemmuuden tunnot, joihin voi
l6ytdd syitd kansallisesta psykohistoriastamme.
Suuren itdnaapurin jéttivarjo on pakottanut ndy-
ryyteen ja ndyristelyyn, ja toisaalta lansinaapuri,
rakas vihollinen” Ruotsi on pienuudestaan huoli-
matta voittanut meiddt kdytdnnollisesti katsoen
kaikilla kulttuurin alueilla, niin yleisessé elintasossa
kuin Eurovision laulukilpailuissa. Suomesta ei ole
juuri kansainvélisid kuuluisuuksia maailman po-




pulaariin tietoisuuteen ilmaantunut; ruotsalaisilla
on sen sijaan Garbonsa, (molemmat) Bergmaninsa
ja tennistdhtensd. Niinpd suomalaisuuden tarina
painottaa voimakkaasti kamppailua, raadantaa ja

- kérsimystd. Suomi saavutti itsendisyyden kirsit-
| tydén pitkddn juuri ndiden “rakkaiden vihollisten”

vallasta, ja kahden sankarillisen mutta valtavia
uhrauksia vaatineen sodan jilkeen kamppailimme
ldpi ankaran sotakorvaus- ja jélleenrakennuskau-
den.

Témin tuskaisen narratiivin seurauksena kan-
sallista kulttuuriamme ja identiteettifmme hallit-
sevat melankolia, epédluottamus arvoomme muiden
kulttuurien silmissi (miki ilmenee kiihke&ni ute-
liaisuutena siihen, mitd “ne” meistd ajattelevat) ja
samalla paranoidiset epdilyt Toisen (eli muiden
kansakuntien) aikeista meitd kohtaan. Erityisesti
kaikkinaiset turhuuden ja epionnistumisen diskurs-
sit sévyttdvdt kansallista psykohistoriaamme, mité
heijastavat — surumielisen iskelmékulttuurimme
ohella — esimerkiksi suomalaiset sananlaskut:

- “Joka kuuseen kurkottaa, se katajaan kapsahtaa.”

My6s vakavuutta painotetaan: “Mies se tulee riaké-
nokastakin, vaan ei tyhjin naurajasta.” Taménkal-
tainen asennoituminen on tasmilleen vastakkainen
esimerkiksi amerikkalaiselle kansallistunnolle,
jonka usein populaaridiskursseissa toistuvana
mottona on “the greatest nation on earth” ja jonka
kdyttévoimana on kehotus asettaa paimadrit
korkealle, tavoitella tihtid.

Urheilu televisiossa
— vakava asia

My®6s suomalaisen television asiaohjelmat heijas-
tavat ja vahvistavat ttd juhlallista ja synkkaa kan-
sanluonnetta. Esimerkiksi tv-uutisissa nihdddn —
Margaret Morsen termein — “uutistenlukijoita”
(newsreaders)’, jotka esiintyvit vailla ironian ja
itsereflektion hdivadkddn: he eivit juuri hymyile,
ovat objektiivisia ja erilliéin esittiméstidn uutis-
materiaalista. Tosin MTV on yrittéinyt vakiinnuttaa
amerikkalaista uutisankkuriperinnetté loppukeven-
nyksineen Suomeenkin, mutta vaikutelma on ollut
vihintdénkin epéluonteva. Viime vuosina on post-
moderni tv-kulttuuri kuitenkin soluttautunut myos
tanne: faktan ja fiktion pyhiksi koettu ero on alka-
nut samentua mm. sellaisissa kuvaruudun hybridi-
persoonallisuuksissa kuin Frank Pappa, joka mm.
lukee "todellisia” uutisia varsin farssinomaisesti tai
sellaisessa tv-showssa kuin Hyvit herrat, jossa to-

dellisia poliitikkoja ja muita “julkkiksia” esiintyy
fiktiivisessd maailmassa omana itsendin.

Téma faktan ja fiktion sekoittuminen on johtanut
erddnlaiseen vastahyokkdykseen, kuten olen Ari
Honka-Hallilan kanssa pyrkinyt osoittamaan.'° Eri-
tyisesti suorien ldhetysten dkillinen lisdintyminen
1980- ja 1990 -lukujen taitteessa kertoo kisityk-
semme mukaan “todellisuuden” paluusta televisi-
oon. Toisin sanoen uuden tv-tekniikan ja digitaali-
sen kuvankdsittelyn mahdollistama audiovisuaali-
sen ilmaisun jatkuva “hienostuminen” ja korostei-
sen keinotekoiselta vaikuttava luonne ovat johta-
neet jonkinlaiseen todellisuushysteriaan, todelli-
suuden merkkien haeskeluun mm. suoran ldhetyk-
sen karkean ja viimeistelemattomin ilmaisukielen
— ja vakavuuden — kautta.

Myés televisioitu urheilu luetaan Suomessa pi-
kemminkin asiaohjelmien, “dokumenttien”, kuin
viihteen piiriin," minkd seurauksena siltikin vaa-
ditaan erityistd autenttisuutta. Niitd paineita lisdd
se, ettd urheilulla — ldhinnd ja erityisesti yleisur-
heilulla — on varsin keskeinen merkitys Suoma-
laisuuden Suuren Kertomuksen ja kansallisen iden-
titeetin rakentamisessa.'? Itse asiassa moni “esitele-
visiollisen” (eli ldhinnd radion urheiluléhetysten
ddrelld vietetyn) lapsuuden kokenut suomalainen
— kuten tdmién kirjoittaja — kasvoi uskomaan,
ettd yleisurheilu on tirkein urheilumuoto kaikkialla
maailmassa, kdytinnossd sanan "urheilu’ synonyy-
mi. Lievdnd shokkina tuli sitten sen oivaltaminen,
ettd amerikkalaiset saattavat kenties arvostaa enem-
mén baseballia ja amerikkalaista jalkapalloa tai
britit ulkopuolisen silmissd tiysin kisittimatontd
krikettiddn — tai ettd jalkapallo lienee ylipdatisn
maailman suosituin urheilulaji.

Joka tapauksessa suomalaisuuden populaari-
mytologiassa Hannes Kolehmainen “juoksi Suomen
maailmankartalle” voittamalla 5 000 metrin, 10
000 metrin juoksut ja murtomaajuoksun vuoden
1912 olympialaisissa. Néistd voitoista heijastui
(ja vahvistui) tdmén kisityksen mukaan se kan-
sallistunto, joka johti maamme itsendistymiseen
viisi vuotta myShemmin. Itsendisen Suomen en-
simmdistd vuosikymmenti ja taloudellista nousua
siivitti Paavo Nurmen monen mielestd yli-inhi-
millisid mittasuhteita hipova menestys (kolmista
olympiakisoista yhdeksdn henkildkohtaista mi-
talia). Vastaavasti Helsingissi jirjestetyt vuoden
1952 olympialaiset merkitsiviit lihes maailman-
kartalta pois pyyhkaiistyn kansakunnan uudestisyn-
tymistd, paluuta maailman tietoisuuteen. Kun
siis (yleis)urheilu merkitsee suomalaisessa psy-
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kohistoriassa kdytannollisesti katsoen kansakunnan
syntyd, on ymmadrrettdvis, ettd siithen sitoutuu
tavallistakin enemmén kansallisia merkityksii:
yleisurheilun tarina on samalla suomalaisuuden

' tarina, sen Suuri Kertomus.

Kansalliset ikonit ja
kansainviiliset olympialaiset

Vuoden 1992 Barcelonan olympialaisten suoma-

'« lainen tv- representaatio yhdisti kolme kulttuurim-

me piirrettd, joita pyrin edelld hahmottelemaan:
suuret odotukset, joita samanaikaisesti savyttivit
melankoliset epdonnistumisen ja turhuuden tunnot
(eli "kuuseen kurkottamista™ seuraava varmuus “ka-
tajaan kapsahtamisesta™), yleisurheilun painottu-
minen muiden lajien kustannuksella sekii “todel-
lisuuden” paluu tv-representaatioon. Olympialais-
ten tv-reseptiota strukturoi Suomessa tilld kertaa
tavallistakin selvemmin epdonnistumisen ja la-
maannuksen konteksti. Kuten edelli todettiin, suo-
malaisten ylivertaisimmat sankariteot urheilussa
ovat erikoisella tavalla ennakoineet tai my®6tiilleet
my0s muunlaista kansakunnan nousua, henkisti
tai taloudellista: Hannes Kolehmainen “itsendisti”
Suomen, Paavo Nurmi vakiinnutti vastasyntyneen
valtion imagoa maailmalla," siivitti taloudellista
nousua, Helsingin olympiakisojen jirjestiminen
— joka sekin voitaneen nimetd urheilulliseksi ”’san-
kariteoksi” etenkin néin pian raskaan sodan jilkeen
— taas kohensi sodan tappioiden ja menetysten
musertamaa kansallista itsetuntoa.

Viimeinen yleisurheilun kultakausi koettiin 1970-
luvulla, jolloin Lasse Virenin huippujuoksujen
my6td Miinchenin ja Montrealin olympiakisoissa
voitiin eldd uudestaan Hannes Kolehmaisen ja Paa-
vo Nurmen sankariaikoja. Ja kuten Kolehmainen
my0ds Viren ennakoi kansakunnan nousua: Suomi
koki 1980-luvulla historiansa voimakkaimman ja
nopeimman taloudellisen kasvun. Me ylpistyimme;
pdihitimmehédn kansantalouden kasvussa hetkeksi
jopa Ruotsin, ja kansainvilisissi medioissa alettiin
puhua ”Pohjolan Japanista” ja Suomen talousih-
meestd. Mutta kansakunta tavoitteli tihtid ja kur-
kotti kuuseen; masokistis-melankolinen kansan-
viisautemme tiesi seuraukset. Pari vuotta ennen
Barcelonan olympialaisia Suomessa alkoi yksi sen
historian pahimpia taloudellisia lamakausia, joka

~ tuntuu kauniista puheista huolimatta vain syvene-

vén. Barcelonassa tarvittiin taas joku juoksemaan
Suomi takaisin maailmankartalle.

Keihiiéinh?aitto, kestéivy&s 1] uoksu
ja kansakunnan psyyke

Suomen enemmén tai vihemmin kunniakkaassa
urheiluhistoriassa kaksi yleisurheilulajia on noussut
kansallisessa arvostuksessa ylitse muiden: kesti-
vyysjuoksu ja keihddnheitto. Joukkuelajit— kenties
jddkiekkoa lukuun ottamatta — eiviit ole suoma-
laisten isdnmaallisia mielialoja juuri kiihottaneet
(eikd niissd ole myoskddn saavutettu mainittavaa
kansainvilistd menestystd). Todenndkodisesti syy
on taas kerran ns. kansanluonteessa, jonka ole-
muksesta suomalainen populaarimytologia tietii
kertoa osuvan esimerkin. Kun myyttinen Suoma-
lainen asettuu asumaan autioon erimaajokivarteen
ja huomaa dkkid joen tuovan toisen ihmisasumuk-
sen merkkejd yldjuoksulta, hén ldhtee sivistyneesti
tervehtiméan naapuria — kirves kourassaan. Toisin
sanoen kansanluonteeseemme on piirtynyt para-
noidinen epéluottamus Toiseen, olipa kysymyk-
sessd sitten toinen suomalainen tai toinen kansa-
kunta.

Kestavyysjuoksussa korostuvat tietysti kestivyys,
sitkeys ja “’sisu”, mutta myds masokistinen kipu ja
kdrsimys sekd ennen muuta yksindisyys ja erilli-
syys Toisesta; pitkdinmatkanjuoksija ei voi luottaa
muuhun kuin omaan ruumiiseensa. Keihiéinheiton
suosion syyksi on puolestaan esitetty mm. runsaita
metsidmme. Keihds oli alkuaan keppi, jonka kuka
tahansa maalaispoika saattoi vuolla omasta koti-
metséstddn ja heitelld kesdiltaisin omalla kotipi-
hallaan tai -niityllddn (mité legendaaristen keihds-
kuuluisuuksiemme on uskottu ja yhi uskotaan te-
kevdn). Taménkaltaiset romantisoidut jélkikiteis-
selittelyt eivit kuitenkaan vaikuta erityisen uskot-
tavilta,' silld toki samanlaisia olosuhteita on myds
muissa Pohjoismaissa ja muuallakin Euroopassa.
Pikemminkin esittéisin, ettd kestdvyysjuoksu ja
keihddnheitto edustavat kahta eri vaihetta kansa-
kunnan psykohistoriassa ja suomalaisen mieskuvan
konstruoinnissa. (Suomalaiset naisurheilijat ovat
tulleet mukaan kansainvilisiin huippu-urheiluku-
vioihin miesten jilkeen ja niyttivit jossain méirin
seuraavan niiden jalanjélkid lajivalinnoissa.)

Esimerkkeind voidaan tarkastella vaikkapa nii-
den suomalaisten suosikkilajien kahta mediaikonia
Barcelonan olympialaisista. Risto Ulmala vastaa
ulkoisesti melko tarkkaan myyttisti mediakuvaa
suomalaisesta pitkdnmatkanjuoksijasta. Hin on lai-
ha, ja hénen kasvoilleen ovat piirtyneet ankaran
harjoittelun ja kédrsimyksen juonteet. Ennen muuta
Ulmala on yksindinen, itsepdinen kapinallinen, jolla
on selkedt, “suurellisetkin” tavoitteet ja joka seuraa
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vain omaa harjoitteluaikatauluaan eikd suostu nou-
dattamaan urheilujdrjestjen laatimaa edustuska-
lenteria. Tdma suomalaisen kestavyysjuoksijan me-
diakonstruktio on tuttu kotimaisessa — ja kan-
sainvilisessikin — julkisuudessa aina Paavo Nur-
mesta ldhtien, ja sitd ovat vahvistaneet my0s muut
menestyneet juoksijat kuten Lasse Viren, Juha V-
tdinen ja — keskimatkojen juoksijoista — Pekka
Vasala. Kaikki eivit ole olleet kenties yhtéd kapi-
nallisia kuin Ulmala, mutta yksindisyys ja erilaisuus
kuuluvat kuitenkin tdhin mediaimagoon. Nurmi
muistetaan juoksemassa kello kourassaan “vain ai-
kaa vastaan”, Véitdinen harjoittelemassa Austra-
lian savanneilla kilpaa kengurujen kanssa, Viren
yksinidén eteldamerikkalaisilla maanteilld, Vasala
suorittamassa horjuen ja oksennellen viimeistd tyh-
jennysharjoitustaan ...

Kestdvyysjuoksija representoi masokistista ruu-
mista, jonka “tehtdvdnd” on juosta aina uudestaan
Suomi maailmankartalle. Tdmé ruumis edustaa
regressiota, ritualistista toistoa ja paluuta kansa-
kunnan syntyvaiheisiin. Kestdvyysjuoksija altistaa
itsensd yhd uudestaan myyttisen suomalaisuuden
nimissd ja puolesta oidipaalitrauman kivuille, tus-
kaiselle itsendistymiselle, jota yksilon psykohisto-
riassa edustaa irtautuminen ditisidonnaisuudesta.
Niin yksilén kuin kansakunnan kohdallakin kysy-
mys on tissd omien rajojen hahmottumisesta ja
oman identiteetin alkavasta luomisesta, johon psy-
koanalyysi liittdd vield Toisen aiheuttaman kas-
traatiouhan. Tétd omaa identiteettid uhkaavaa kas-
troivaa Toiseutta — myyttistd I[sdd — edustavat
tietysti muut kansakunnat, minka seurauksena ainoa
mahdollisuus on pyrkid ottamaan Isdn paikka,
syrjdyttdd timé uhkaavasta valta-asemastaan. Vai-
kuttaa siltd, ettd Suomi ei ole oikein koskaan kaynyt
lopullisesti 14pi oidipaalikriisiddn — saavuttanut
tayttd itsendisyyttd — mikd saattaa johtua siitd,
ettd yritys kariutui kirjaimellisesti kansakuntaa “kas-
troiviin” sotiin. Niitd seurannut masokistinen alis-
tuminen Iddn Isin jatkuvaan kastraatiouhkaan ei
ainakaan edesauttanut itsendistymistd. Voisi siis pdé-
telld, ettd kestdvyysjuoksijoiden harteille on jdanyt
Kolehmaisen ja Nurmen urotdiden — kansakun-
nan ensimmiisen irtiottoyrityksen ja myyttisen san-
kariajan — ritualistinen toisto.

Seppo Riity edustaa keihddnheittdjénd toisenlaista
ruumista, toisenlaista suomalaista miesikonia. Han
on roteva, tukevahko, vaalea ja hiljainen. Hén
voitti Barcelonassa hopeamitalin ja oli pettynyt:
héinen olisi pitdnyt voittaa kultaa. Psykohistorial-
lisesti Riity edustaa kansakunnan myohdisempdd
kehitysvaihetta kuin kestdvyysjuoksijat, nousukaut-
ta ja hyvinvointi-Suomea. Kestdvyysjuoksijoiden
sadlimittdman harjoittelun ja kivun vastapainoksi

keihiinheittdjit on representoitu medioissa — eten-
kin viime vuosina — jokseenkin hedonistisina,
loikoilemassa tai laskettelemassa omalaatuista si-
sépiirin huumoriaan.

Keihddnheittdjdn ruumis on siloiteltu ruumis,
tavanomainen (Kimmo Kinnunen), tukevahko (Ré-
ty) tai atleettinen (Tapio Korjus). Tuo ruumis edus-
taa samalla timin pdivin myyttistd suomalaisuutta.
Siind energia on kadntynyt sisddnpdin: keihdédn-
heittdjd ei turhia juttele, paljasta sisintddn — tv-
toimittajakin joutui juoksemaan Rédyn perdssd saa-
dakseen lyhyen askeettisen kommentin “hévityn”
hopeamitalin jidlkeen. Kestdvyysjuoksijan jatkuvan
masokistisen itsensd alttiiksipanemisen sijasta kei-
hédnheittdjin energia purkautuu vain ajoittain muu-
taman sekunnin kestdvissd aggressiivisessa kil-
pailusuorituksessa. Tavallaan siis keihdénheittdjd
edustaa utopiaa kansakunnan lopullisesta itsendi-
syydesté: poika on ottanut isdn paikan ja anastanut
— lacanilaisittain — vallan symbolin eli falloksen
(keihidn), jota hédn voi hallita isén elkein.

Tosin myds kestivyysjuoksijat kommunikoivat
enemmin teoillaan kuin sanoillaan ja edustavat
siind suhteessa samaa perussuomalaisuutta: Paavo
Nurmea on luonnehdittu sulkeutuneeksi ja joroksi,'
eivitkd muutkaan huippujuoksijamme (Vainio, Vi-
ren, Viitdinen) erityiselld puheliaisuudella mai-
netta niittéineet. Tédssd suhteessa Risto Ulmala poik-
keaa jossain madrin perinteestd: hdn selvitteli la-
veasti karsiutumistaan Barcelonan 5 000 m:n al-
kuerdssi. Ndin ollen on ymmdrrettdvia se rtymys,
jonka Ulmalan putoaminen aiheutti jo Barcelonan
suomalaisselostajissa (erityisesti Mauri Myllymé-
ki) ja sittemmin myos muussa urheiluviessd. Sen
liséksi ettd hin rikkoi myyttistd vaiteliaan suoma-
laisen kestidvyysjuoksijan imagoa, hdn — kuten
Matti Salakka huomauttaa toisaalla tdssd lehdessé
— ei ollut putoamisestaan erityisen pettynyt (vrt.
Rédyn pettymys hopeamitalista) ja antoi vieldpd
ymmirtdd, ettd hidnen eldmdssddn on muutakin
kuin urheilu.'® Ndin Ulmala osoittautui huonoksi
suomalaisuuden mytologian jatkajaksi. Joka
tapauksessa suomalaisen kestdvyysjuoksijan
kirsivd masokistinen ruumis oli pettdnyt odotukset
ja myds keihddnheittdjan nykyaikainen hedonisti-
nen ruumis — nousukauden symboli — oli epdon-
nistunut, mikd osaltaan selittdd sitd yleisen petty-
myksen tunnelmaa, joka leimasi Barcelonan
olympialaisten suomalaista tv-representaatiota —
ja muitakin medioita. Itse asiassahan Suomen
olympiajoukkue saavutti hyvinkin ennalta asetetut
tavoitteet voittamalla enemmén mitaleja kuin oli
oletettu: mitaleja saatiin mm. jousiammunnassa,
nyrkkeilyssd, melonnassa, uinnissa ja muissa ~va-
hempiarvoisissa” lajeissa. Suomalaisen urheiluylei-




son mielestd ne olisi pitinyt saavuttaa kuitenkin
yleisurheilussa — itseoikeutetun” keihiiskullan li-
sdksi mieluimmin kestdvyysjuoksussa. Jopa presi-
dentti Koivisto lohdutti suomalaisia mitalistien kun-
niaksi jarjestetyssd perinteisessd kahvitilaisuudes-
sa toteamalla, ettd hinen lapsuudessaan suomalaiset
olivat varsin pettyneité, kun 5 000 m:n juoksijamme
saivat olympialaisissa “vain” kulta- ja hopeamitalit;
vasta pronssimitali olisi tehnyt pdivistd tiydellisen.

Maailmankyli kotinurkassa

Barcelonan "huono” menestys ndytti nyt kuitenkin
toimivan viimeisend sinettind sille masokistis-me-
lankoliselle lamatarinalle, jota mediat olivat alka-
neet rakentaa paria vuotta aikaisemmin. Suoma-
laisiahan oli kollektiivisesti syyllistetty kulutus-
juhlaan heittdytymisestéd jo 1980-luvun taloudelli-
sen nousun vuosina, ja nyt meitd siis rangaistiin
ansaitusti — Barcelonassakin. Kansakunta regres-
soitui, képertyi sisddnpdin. Tdmid sisddn-
péinkdpertyminen nikyi my6s Barcelonan kisojen
tv-representaatiossa. Edellisissd olympialaisissa te-
levisiointi oli saanut "postmoderneja” epérealistisia
piirteitd trikkeineen, “epdinhimillisine” kuvakulmi-
neen ja monesta ndkokulmasta esitettyine hidas-
tuksineen. Ikddn kuin tdllaisesta epédrealistisuudesta
aiheutuvan turvattomuuden minimoimiseksi
suomalainen urheilutoimitus pyrki arkistamaan
televisiointia, palaamaan todellisuuteen.'” Ai-
kaisemmissa olympialaisissa olimme nihneet vain
kansainvalistd tv-kuvaa sitd “nikymittdmaisti” sc-
lostavine suomalaistoimittajineen ja erillisen tapah-
tumia kommentoivan urheilustudion vasta sen ji-
lkeen. Barcelonan olympialaisten televisioinnissa
urheilustudio toimi kotikatsomon ja kansainviilisen
tv-kuvan vilissd; studioon leikattiin tdmén tdstd
" kesken kenttidtapahtumienkin. Lisiksi kentdlld

tydskenteli vield suomalaisten oma tv- ryhmi, joka

vilitti haastatteluja ja kommentteja itse tapahtu-
' mapaikoilta.

Télla menettelylld oli ilmeisen kotoistava efekti
koko kisojen televisiointiin. Kun aikaisemmissa
kisoissa olohuoneistamme oli avautunut ikkuna
suoraan “turvattomaan” ulkomaailmaan, Toiseu-
teen, lama-Suomen televisio suojeli tdlli kertaa
katsojia sen kastroivalta ja kansakunnan identi-
teettid uhkaavalta vaikutukselta. Nyt olohuoneem-
me ulottui Barcelonaan, jossa saatoimme seurata
tapahtumia paikan péilld tuttujen, meihin péin (ja
ulkomaailmaan selin) kddntyneiden tv-kasvojen
kanssa. Maailmankyld muuttui turvalliseksi koti-
nurkaksi: hieman samaan tapaan kuin seuramat-
kalla olimme keskelld Toiseutta ja samalla kui-
tenkin “oman porukan” keskuudessa, omia riveji

titvistden, kansakunnan yhtendisyyttd hakien.' Toi-
sin sanoen myyttisen masokistisen suomalaisuuden
tunnoissa, joita Barcelona vain vahvisti. Joka kuu-
seen kurkottaa ...
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