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ELOKUVA SVENGIN
AIKAKAUDELLA

Robert Murphy. Sixties British Cinema. British
Film Institute, London 1992. 354 s.

Brittielokuvaa on viime vuosien aikana ruodittu
useissakin tutkimuksissa. John Fell julkaisi vuonna
1986 teoksen Sex, Cluss and Realism, joka keskittyi
vuosien 1956-63 ns. sosiaaliseen ongelmaelokuvaan
(social problem film). Marcia Landy taas analysoi
brittielokuvan lajityyppejd vuonna 1991 ilmesty-
neessi kirjassaan British Genres. Cinema and Soci-
ety, 1930-1960 (Princeton University Press), joka
on samalla seki tutkimus brittildisen elokuvan his-
toriasta cttd genre-tcorian uudelleenarviointi ja kri-
tiikki. Alan tuorein julkaisu on BFI:n vuonna 1992
julkisuuteen péddstdma Sixties British Cinema, joka
on Screenin ja Sight and Soundin palstoilta tutun
Robert Murphyn kisialaa.

Brittein saarten elokuvatuotantoon tuntuu aina
liittyneen voimakas identiteetin ongelma. Miten
clokuvat voisivat perustella ominaislaatunsa ja ole-
massaolonsa amerikkalaisen maahantuonnin pai-
neissa? Michael Kordan muistelmateoksesta Lu-
mottua eldmdd (suom. 1982) kdy hyvin ilmi myds
ongelman toinen puoli - eli miten merkittdva ta-
loudellinen ongelma Atlantin takaisen massatuo-
tannon paine on ollut. Koska Yhdysvallat ja Iso-
Britannia kuuluvatsamaan kielialueeseen, elokuvien
katselulle ei ole ollut minkdénlaisia esteitd. Vuosit-
tain Hollywoodiin virrannut puntaméard on ollut
erittdin suuri. Eipd sits thme, etti kansallisen eloku-
vatuotannon aikaansaamisessa on ollut ongelmia.
Tilanne on olennaisesti toisenlainen kuin Suomen
kaltaisella pienelld kielialueclla, jossa kotikielisen
elokuvan asema on ollut helposti perusteltavissa.

Brittildiset elokuvatuottajat yrittividt pysdyttdd
puntavirran kahdella tavalla, yrittdimalld tuottaa
mahdollisimman amerikkalaistyyppistd studioelo-
kuva, joka kilpailisi samoilla markkinoilla Holly-
woodin tuotteiden kanssa sckd yrittamalld keskit-
tyd sithen, mikd koettiin crityisesti brittildiscksi.
kansalliseksi. Edellisen strategian piirissd toimi
esimerkiksi Alexander Korda, joka London Films -
yhtionsd kautta yritti avata tien kansainvélisille
markkinoille. Jilkimmadistd strategiaa voisi edustaa
mm. 50-lopun ja 60-luvun alun free cinema tai
sosiaalinen ongelmaelokuva, joka etsi yhteisollista
merkitystddn tuomalla kankaalle ympirdivdn yh-
teiskunnan kipeitda kysymyksia.

Robert Murphy on ottanut tutkimuksensa koh-
teeksi 60-luvun, aikakauden, jolloin kansallisen

clokuvatuotannon molemmat strategiat olivat ah-
kerassa kiytdssd. Murphyn ldhtokohta on selkein
ytimekds: “British films of the 1960s are underval-
ued.” Perinteisestihiin clokuvan esteettisessé histo-
riassa “englantilainen” clokuva on ollut olemassa
vain 30-luvun dokumentarismina, 50-luvun Ealing-
komediana ja 50-60-lukujen taittcen free cinemana.
Taidchistoriointi e ole antanut tilaa 60-luvun seka-
valta vaikuttavalle tuotannolle, jossa usein mentiin
hyvin maun tuolle puolen. Vuosikymmenen aikana
Brittein saarilla tuotettiin yli 400 elokuvaa, joista
useimmatolivathalvalla tehtyjd B-elokuvia, kauhua,
jannitystd. komediaa... Ensimmaéisend elokuvatutki-
jana Robert Murphy on seulonut koko tdmin mate-
riaalin. Tyd on kestdnyt useita vuosia, ja tulokset
ovat nyt luettavissa.

Vaikka Murphyn ldhtdkohtana onkin toteamus
60-luvun clokuvien kokemasta aliarvostuksesta,
hén ei pyri-omien sanojensa mukaan - palauttamaan
niille kunniaa (jota niilld ¢i ole koskaan edes ollut).
Hén ei mydskdin pyri tekemién “10ytoja” eli pelas-
tamaan massasta muutamia mestaritcoksia. Mesta-
ritcosperinne, jota Ben Brewster vuonna 1981 kutsui
nimelld 100 best films approach™, ei saa Murphyi
tukijakseen. Murphy on yrittédnyt kirjoittaa lahinna
kokonaishahmotuksen unohdetun vuosikymmenen
elokuvasta ja kutsunut teostaan “oppaaksi”, joka
pyrkii paljastamaan myd&s elokuvatuotannon ja -
estetitkan sosiaalisct ja taloudelliset ehdot.

Murphy késittelee kirjassaan paitsi 60-luvun brit-
tielokuvan lajityyppejd (ongelmaclokuva, kauhu,
rikoselokuva, komedia) myds 60-luvun elokuva-
krititkkid ja ylipdétidn kdytyd clokuvakeskustelua
(luku 3). Tama kisittely olisi miclestdani voinut olla
perusteellisempaa. Nyt 12 sivun mittainen katsaus
jdd vain jonkinlaiseksi ldhtokohdaksi itse clokuvien
tarkastelulle. Kaiken lisdksi pddpaino on aivan 60-
luvun alkuvuosissa - ja vicld clokuvalehdistossa
(Films and Filming, Sight and Sound. Film). Vaikka
krititkki aina edustaakin vain kapeaa ja yhteiskun-
nalliselta merkitykseltddn rajattua naikokulmaa clo-
kuvan reseptioon, se olisi kuitenkin tarjonnut edes
lihtokohtia yritykselle ymmartdd, millaista dialogia
60-luvun britticlokuvat kavivit yhteisonsd kanssa.
Pelkkd elokuvien katselu ei kerta kaikkiaan riita
historialliscen ymmarrykscen. Voisiko ilman kon-
tekstualisointia edes ymmartdd, miksi 60-luvun
elokuvat ovat olleet niin “aliarvostettuja™?

Kritiikin tapaan Murphy nostaa csille myos clo-
kuvateollisuuden rakenteen (luku 5), mutta tillikin
kertaa kdsittely on niukkaa. Perusteellisemman kat-
sauksen kirjoittaja tarjoaa Swinging Londonin clo-
kuvallisiin ilmenemismuotoihin (luvut 6 ja 7): tassd
suhteessa Murphy onkin tuonut esille paljon uutta.

Kaiken kaikkiaan Robert Murphyn kirja tuntuu
jotenkin puolitekoiselta: esipuheessakirjoittajajulis-
tautuu tuoreen eclokuvahistoriallisen tarkasteluta-
van kannattajaksi, joka ei endd etsi mestariteoksia



Ja “tekijoitd’, mutta kiytinndssi lopputulos on kui-
tenkin aivan muuta. Sivties British Cinema ei ole
esitys britticlokuvan historiasta, vaan opas 60-lu-
vulla tehtyihin elokuviin. Historiallisen lihdetutki-
muksen sijasta kantavaksi voimaksi jéd Murphyn
katsclualttius, elokuvaentusiasmi, joka paljastaa
unohdetulta aikakaudelta monia katselemisen ar-
voisiateoksia... Valitettavasti brittildisen identiteetin
ongclma, 60-luvun populaariclokuvan paineet tele-
vision varjossa, elokuvansosiaalisessa arvostuksessa
tapahtuneet muutokset ja monet muut mielenkiin-
toiset kysymykset jddvit ratkaisua vaille.
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