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Kaanonin lumo
Petervon Bagh: Eldmdti suuremmat elokuvat
(Otava 1989).

Peter von Baghin suosima ilmaisu..el6mdii suurem_
mat elokuvat" heriittiiji kontekstista riippuen niin
positiivisia.kuin negatiivisia mielleyhtymie. Suomen
Kansan elokuvagruuna tunnettu petteri aloitti vuon-
na 1984 radiossa Historian Suuria Elokuvia esittele_
viin sa{an, jolle hiin antoi nimen Ekimdri suuremmat
9lo\vat. Sarjan tarkoitus oli iiiiniefektein, musiikinja tekstilainausten sekii von Baghin omien maalai-
lujen kera viilittiiii kuuntelijoille eliimyksiii aikamme
merkittjivistii elokuvista. Merkittiivyyden perus_
teeksi von Bagh valitsi ensin rikkumaitoman vuosia
kestiineen yleis6menestyksen. Sittemmin valintoi-
hin alkoi vaikuttaa yhii enemmiin tekijiin omat miel-
tymykset. Otava julkaisi suositun ridio-ohjelman
muunnelmana yli kaksikiloisen jtittikid au ElAmaa
suuremmat elolarat, jossakahlataan Hpi 50 eloku-
YM,

Ki{ansa esipuheessa von Bagh ottaa puolustele-
van asenteen ilmoittamalla, euii tiimii kirii ei ole tie_
dettii. Tiimiin asian hiin haluaa kertoa, ,;koska joku
kuitenkin fittiiii hankkia opillista meriittiii todista-
malla, ettii tiimti kirja ei ble tiedeffj,,. Tuntuu turhalta
kertoa miti tiimii kirja ei ole, sillii tuskin kukaan
tiedettii odottaakaan lihtiessiiiin nostalgisoimaan6flo Lrjq kanssa elokuvan klassikoidel pariin.
- VJl Bagh tarkastee elokuvia tietoisesti 6n1aa1a_
keskeisestii niikdkulmasta, mutta siitii huolimatL hiin
olisi voinut kertoa vielii enemmiin myris muista elo-
kuviin vaikuttaneista tekijrjistii. Ovathan elokuvatut-
kijat jo moneen otteeseen todenneet, ettei ohjaaja

ole viilttiimiittii elokuvan ainut ja tiirkein luoia. Elo_
kuva on kollektiivista ilmaisua, lossa mvtis lasikir_
joittajien, kuvaajien, leikkaajieri ja muiden tekijtii-
den ohella mm. taloudellisilla, poliittisilla ia sosiaali-
sillavaikuttajilla sekii haditioilla on suuri jananvalta.

Vailfta von Raghilla on suuri merkitys elokuvan
tunnetuls-itbkijiinii ja arvbstuksen lisiiiiiZinii. ioten-
kinEkimcici suuremmat elohnat tnnihiemin tu-
luneelta idealta. Vastaavanlaisia kirjoja meillii on jo
ennestildnkin: von Baghin I0 elolaraa ja Jerker A.
Erikssonin Eptiilyl<sen varjo. Analyysiia hwisti
elokuvistaja viihiin taustatiitoja. Hyvii eiokuvia on
loputtomiin ja tiillaisia kirjoja voisi-siten tehde ikui_
sesti. Edes hyvien ja suurien elokuvien kaanon ei
ole kirjassa muuttunut, vai eikri nykyaikana tehdii
enii2i suuria elokuvia. Listoille ei piiiise juuri kahta_
kymmentii wotta nuorempaa elokuvaa ja keski-ikii
lienee 45 vuoden hujakoilla. Uusin elokuva. ionka
von Bagh kelpuuttaa mukaan on 15 vuotta-vanha
Tarkovskin Peili.

Jos ehdoton, vuosia kestiinyt yleis6menestvs on
eliimiiii suuremman yksi mitta, miksi esimeikiksi
Trihtien sota tai Kadonneen aarteen metstistdjdt
eiviit ole piiiisseet analyysin kohteeksi. Ovathan ne
oman lajityyppinsti ehdotromia merkkiteoksia. Ai-kp:l pop{"telotuvaa on ollut osa kirjasta lttyry-
vistii klassikoistakin (Kr'ng Kong, psyko...). Ha;il-
Irsta o--n myds amerikkalaisen ja ranskalaisen eloku_
van ylikorostunut osuus hyvidnja suurien listoilla.

von Baghin tiirkeynii suomalaiselle elokuvakult_
tuurille v?ihiittelemiittii on ikdviiii, ettii von Baehin
vaikutus on niin totaalista, ettii hiinen -iieritte-lemiinsii kaanon vaikuttaa koko suomalaiseen elo_
kuvakulttuuriin. Suomen Elokuva-Arkisto tekee
muutamia viime wosien poikkeuksia lukuunotta_
matia vuodesta toiseen vonbaghilaisia sarioia ia elo_
kuvakirjojen julkaisupolitiittatin oo .,ruoria rrorr-
dattanut tiukasti von Baghin viitoittamaa tietii. Vasta
vlrme yuoslna on nuorempi elokuvatutkija ja -laii_
tikkopolvi p?iiissyt vavisuttamaan fiitiiji( dstit 

"ria.Vaikka kirjassa on omat puutteensa ja arvelutta_
vuutensa, se on kuitenkin omalla tavallaan hauska
kirja. Jutuissa kiiydiiiin lipi elokuvien tekemiseen
liittyneitii tapahtumiaja taustoja. Tieto tekeillii ollutta
elokuvaa ympiir<iineistii ihmissuhteista, ilmaoiiristii
tai vaikkapa rahavaikeuksista kertoo ehka iotain
uutta myris lopullisesta elokuvasta tai sen aGhis_
vasJaanotosta. Kirjan filmografiat ja elokuvien te_
kijntiedot ovat hyvii ja hyridyllinen lisd. Ikiivfi sen
suaan on, ettd von Bagh keytEiii paljon suoria lain_
1uk9i1 9lokuvien tekijtiiden muislehista, mutta silti
l?ihdekirjallisuudesta ei ole mitiiiin mainintaa. Ttimii
on paitsi asiatonta my<is harmillista tiedonhaluisen
Iukijankannalta.

Eanna Kangasniemi


