
miikkana, joka muokkaa yhtii-
lailla katsojien liihtdoletuksia
kuin kansalaisten subjektiase-
miakin. Tutkimus osoittaa elo-
kuvien kuvaaman iiitikansalai-
suuden ambivalenssin naisten
muuftaessa nopeasti ja ( kansain-
viilisesti katsottuna) melko myri-
hiiiin maalta kaupunkeihin. "Oi-
keanlaista" naiseutta ja miehey,t-
tii koskeva levottomuus ei suin-
kaan rajoitu menneisyyteen,
mutta suomalaisen elokuvahis-
torian tiiyryy olla melko ainut-
kertainen esimerkki kulttuurisen
muodon ja yhteiskunnallisen
muutoksen yhteensu lautumises-
ta kansakunnan modernissa itse-
maarittelyssd. Olisinkin halun-
nut lukea yksityiskohtaisemmin
tiistii uusien luokka- ja sukupuo-
limuodostelmien viilisestii yh-
teydestii, joka nousee esille mel-
ko myohiiisessd vaiheessa ja
vain eriiiinlaisena j iil kikiiteisaja-
tuksena (alaviittenii sirulla 275 ).
Kuitenkin tAmii yhtcys vaikuttaa
hyvin keskeiseltA ajateltaessa
"perimmiiisen" suomalaisen
maskuliinisuuden ja leminiini-
slyden representoimista yksin-
omaan maalaisuuden kautta.

Teoksessa on runsaasti mus-
tavalkoisia kuvia elokuvista ja
niiden julisteista. mutta monissa
kohdin toivoin hartaasti uuden-
laista, moninaisemman media-
kokemuksen mahdollistavaa
akateem ista t ekstia. N is ku vu o r i -
elokuvia ei juurikaan nlihdii
Suomen ulkopuolella ja DVD-
muoto elokuvakatkelmineen tai
jopa kokonaisine elokuvineen
mahdollistaisi erityyppisen ko-
kemuksen kuin Koivusen siniil-
liiiin tarkkoihin kuvailuihin pe-
rustuva kirja.

Olisin mycis toivonut kirjoit-
tajan kiisittelev2in subliimiin,
monumentaaliseen kansalliseen
tekstiin kohdistuvien yleiscinii-
kcikulmien moninaistumista
1 960 ja -70-luvuilla, jolloin .Vis-

kavuori-genren liialliset ja mah-
dottomat ulottuvuudet nZiyttiviit
heriitt?ivtin camp-reaktioita. Esi-
merkiksi Yleisradion vuonna
I 97 2 esiudmiissii, hiiiritseviisti
kadonneessa N is kav uo r i -paro-
diassa tunnuttiin laskeutuvan
erii?inlaiseen kansal liseen kame-
valismiin: "Taalla ollaan niin
isiinmaall i sia, ettei Niskavuoren
peltoja paketoida vaikka koko
Suomi hukkuisi viljaan" (Kari
Kyrdnsepiin tuhoutuneen ohj el-
man kiisikirjoitus, s. 188). Heraa
kysymys, josko vastaanoton
ehdot olisivat tiissii tiirkeitti, sillii
pieni televisioruutu ei kykene
esittamiiiin elokuvallista sublii-
mia. Entii kuvaako naisgroteskin
perinne riittavasti tiillaisten pa-
rodioiden artikuloimaa suhdetta
nationalismiin? Vaikka popu-
laarikulttuuri on voimakkaan
parodista ja itserefleksiivistii,
kyseinen teksti tuntuu viittaavan
kulttuuripolitiikkaan, joka ylit
t2iii elokuvien tuottaman kaksi-
napaisen "vahva-nainen-heik-
ko-mies" -sukupuolimal lin.

Performative Histories,
Foundational Fictions nostaa
esille koko joukon muita kysy-
myksi2i, joiden kiisittely ei ole
tiimiin arvion puitteissa mahdol-
lista: Koivusen esille nostamat
merkitykset ja yhteydet mat-
kaavat pitkiilti yli Niskavuoren
tilan. Tiimii historian, sukupuo-
len ja kansallisuuden viilisten
yhteyksien tarkastelemisen tiir-
keyttii korostava teos on sekii
femin i stisen h istoriantutkimuk-
sen ettii kulttuurintutkimuksen
malliesimerkki.

Justine Lloyd, Ph.D., ARC
Postdoctoral Fellow, Faculty

of Humanities and Social
Sciences, University of

Technology, Sydney

K2i2inn<is:
Susanna Paasonen

Suuret nimet
yksissd kansissa

Tuomo Mdrri, Inka Salovaara-
Moring & Sonna Valbnen (toim.)
2 () 0 4, Mediatut ki mu ks e n vae ltava
teoria. Helsinki: Gaudeamus, 363 ,s.

S ateen varj ok asitte en6, m e di a t u I -
kimus on saanut viime vuosina
yhii enemmiin huomiota niin tie-
teellisissii teksteissii kuin esi-
merkiksi yliopistojen viestin-
tliiin ja audiovisuaalisen media-
kulttuurin tutkimukseen erikois-
tuneissa oppiaineissakin. Ny,t si-
slilltiltiiiin varsin laaja-alaiseen
kiisitteeseen pureutuu Helsingin
yliopiston viestinniin laitoksen
tutkijoiden Tuomo Mdriin ja
Sanna Valtosen sekii Tallinnan
yliopiston soveltavan kielitie-
teen I aitoksen apulai sprofessori
Inka Salovaara-Moringin toi-
mittama l5 artikkelin kokoelma
Med iatutkimu ks en v ae lt ava t e o-
ria.

Teosta on markkinoitu en-
simmiiisenii suomenkielisenii
j ohdatuksena mediatutkimuksen
taustalla vaikuttaviin teoreetti-
siin traditioihin ja ajattelijoihin.
Kirja puolustaa paikkaansa juuri
sisiiltcinsii liihes hengiistyttiiviil lii
laveudella, joskaan ci sovi
unohtaa Hannu Niemisen ja Juk-
ka Sihvosen vuonna 2001 toi-
m ittamaa artikkel ikokoelmaa
Mediatutkimus ndkdkulmiaja
kart o i tuks ia. Jiilkimmiiinen teos
keskittyi enemmdn Turun yli-
opistossa vuonna 2000 peruste-
tun oppiaineen opettajienja tut-
krjoiden tutkimusintressien esit-
telemiseen ja maaritteli samalla
osuvasti mediatutkimuksen kii-
sitteel Ie varsin konkreettisia si-
siiltdj ii oppiaineen itsensii kaut-
ta. Moriin. Salovaara-Moringin
ja Valtosen teos puolestaan
liihtee liikkeelle tutkimusalan
taustal la vaikuttavista tunnetuis-
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ta nimistii, ja niiitii suuria ajat-
telij oita esittelemiiiin on keriitty
varsin vaikutusvaltainen jouk-
ko.

Artikkelit sointuvat hyvin yh-
teen ja kulkevat osittain mallik-
kaasti vierekkiiin toinen toistaan
tukien. Tiistii huolimatta Media-
tutkimuksen vaeltava teoria -
teokselta puuttuu selkeii, yhte-
niiinen linja, joka olisi ollut hel-
posti luotavi ssa mii2irittelemiil-
lii selkeiisti itse mediatutkimuk-
sen ktisite. Varsin suppeassa esi-
puheessa ei tehda linjauksia
suuntaan tai toiseen siitii, puhu-
taanko kiis i fl eestd sateenvarj ona
esimerkiksi joumalismin ja vies-
tinniin sekii vaikkapa mediakult-
tuurin yhteiskuntatieteel I i si lle ja
humanistisille tutkimusintres-
seille, vai tarkoittaako media-
tutkimus jo itsessiiiin tietynlaista
teoreettista suuntautuneisuutta
vaihtelevaan mediamai semaan.
Rivien vlilistii kiiy tosin varsin
selviiksi edellinen vaihtoehto,
mutta alan kiistattomien klas-
sikkonimien esittelyn ohella
olisi ollut paikallaan pysiihtyii
myds miettimiiiin kirjan otsik-
kotasol la esi intyviin kasitteen si-
siillcil li stii monimuotoisuutta.

Frankfurtin koulukunnan
perinttiii

Me di atu t ki muks e n v aeltava t eo-
ria jasentyy siis eri teoreetikoita
esitteleviksi arrikkeleiksi. joissa
tarkastellaan kunkin ajattelijan
teorioiden soveltuvuutta nykyi-
selle viestinniin ja laajemmin
mediakulttuurin tutkimukselle.
Kirjan avaa osuvasti Marko
Ampujan artikkeli Frankfurtin
koulukunnasta ja erityisesti
Theodor W. Adornosta sekii tii-
miin kulttuuriteollisuuden kiisit-
teen merkityksestii nykynrtki-
mukselle. Aika ajoin ankarasta-
kin kritiikistii huolimatta Ador-
non omat kriittiset iiiinenpainot

el2iviit edelleen ja tuntuvat tiinii
piiiv2inii erittain ajankohtaisi lta.
Ampuja sitoo hyvin niin Ador-
non itsensii kuin hiinen kult-
tuurikiisityksiiiiin kritisoineetkin
ntikemykset osaksi nykykeskus-
telua kulttuurin ja kaupallisuu-
den keskiniiisistii kytkdksistii.
Samalla hiin onnistuu hienosti
osoittamaan, miten juuri kult-
tuurin, mainonnan ja ideologian
ristisidokseen pureutuva kult-
tuuriteol lisuuden kiisite leikkaa
nykyistiikin mediatutkimuksen
perinnettii kattavasti.

Selvimmin Frankfu rtin kou-
lukunnan perintdii kiisittelee
myris Tarmo Malmberg, joka
pitkiissii ja yksiryiskohtaisessa
artikkelissaan P orvar i I lis en j u I -
kis u u den ke s kenerci i n en proj e k-
ti: Jiirgen Habermas ja kriitti-
nen medialutkimus aukaisee
epiisuhtaa, joka vallitsee Haber-
masin viestintateoreettisen ta-
voitteen ja hiinelle erityisesti
mediatieteissii osoitetun huo-
mion kesken. Malmberg liihtee
liikkeelle siitii, miten mediaa tut-
kiv issa ku lttuuritieteissd esi mer-
kiksi Michel Foucault'n nimi
esiintyy hyvinkin usein, mutta
Habermas - joka yli 40 vuoden
ajan kehitteli viestintii- ja me-
d ialtihtdistti yhteiskuntateoriaa
on unohtunut marginaal i in. Vas-
tauksen han jaljittaa 1980-luvun
puoliviilin jiilkeiseen kehitys-
kulkuun, jonka kautta mediatie-
teiden valtavirta omi positivis-
tiselle tutkimusperinteelle omi-
naisia kiisityksiii, kun taas Ha-
bermas aj atuks i ltaan Frankfurtin
koulukunnan selviinii perillisenii
liittyy antipositivismiin. Malm-
berg kiisittelee tiimiin jiilkeen
kattavasti sitti, miten erityisesti
Adornon, Max Horkheimerin ja
Herbert Marcusen iiiinenpainot
ovat ltisnt Habermasin poliit-
tista julkisuutta ja joukkovies-
tintziZi koskevassa aj attelussa.

Adomon joskus elitistiseksi

miellettyii kulttuurikiisitystii on
kritisoitu erityisesti angloame-
rikkalaisessa kulttuurintutki-
muksen (cultural studies) pe-
rinteessii, josta on mycis media-
tutkimuksessa muodostunut kes-
keinen tutkimussuuntaus 1970-
lulun lopulta liihtien. Teta \uon-
na 1964 perustettuun Birming-
hamin yliopiston Nykykult-
tuurin tutkimuskeskukseen,
Centre for Contemporary Cul-
tural Studies, samastettua tutki-
musperinnette esittelevat teok-
sessa erityisesti Mervi Pantti
Stuart Hallia kiisitteleviissZi ar-
tikkelissaan ja Veijo Hietala, jo-
ka puolestaan tarkastelee tele-
vision ja populaarikulttuurin tut-
kimuksen suurta nimeii, John
Fiskeii. Molempien artikkeleissa
kulkee taustalla toisenlainen nii-
kemys yleisdn roolista viestin-
niissii kuin aiemmassa joukko-
viestinniin tutkimuksessa on esi-
tetty. Esimerkiksi Louis Althus-
ser kiisitti populaarikulttuurin
ideologiseksi koneistoksi, joka
ei tarjoa yleis<ille valinnanva-
raa viilittiimiensii viestiensti tul-
kinnassa. Kulttuurintutkimuk-
sen perinne, kuten my6s monet
sen jiilkeliiisistli, mieltiiii puo-
lestaan yleiscin aktiiviseksi toi-
mijaksi, joka tuottaa kulttuuri-
tuotteille myris omia merkityk-
siii2in.

Viestintii ja sen teknologiat

Niilo Kauppi arvioi omassa ar-
tikkelissaan Pierre Bourdieun
poliittista filosofiaa suhteessa
viestintiiiin ja erityisesti media-
kritiikkiin. Vaikka Bourdieuta
ei ehkii ole totuttu pitiimaAn
viestinniin tutkijana, hiinen yh-
tei skunnallisia kysymyksiiiiin -
ja erityisesti valtaan keskittyviii
ajatuksiaan - on mahdollista si-
toa myos mediatutkimuksen ky-
symyksenasetteluihin. Kauppi
erittelee kirjoituksensa alussa
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rakenteelliseksi konstruktivis-
miksi nimettyii koulukuntaa,
jonka edustajaksi Bourdieu lu-
keutuu. Tiimiin jiilkeen hiin siir-
tyy televisiota ja yhteiskunnal-
lista todellisuutta koskeviin ky-
symyksiin. Edustuksellisen de-
mokratian ongelmiin, median
kaupallisuuteen ja sen sisiiltOj en
keskinkertaisuuteen pureudu-
taan muun muassa "pika-ajatte-
lun" kiisitteellii, joka Bourdieun
mukaan leimaa erityisesti tele-
vision nopeasta luonteesta joh-
tuvaa pinnallisuutta ja laajem-
pia julkisuuden ehtoja, kuten
medioissa sanotun laatuaja val-
tamekani smej a, j otka ohj ai levat
tiedonviilitystii.

Filosofisen pragmati smin
kiirkinimen John Deweyn vies-
tinn?in tutkimukseen liittiiti puo-
lestaan Risto Kunelius, joka tar-
kastelee modernia yhteiskuntaa
leimaavaa kansalaisten passii-
visuutta ja vieraantumista.
Syyksi, mutta myds muutoksen
voimaksi, Kunelius jiilj ittiiii De-
weyn kautta joukkoviestimet,
joiden on mahdollista ta{ota pe-
rusta yhteisistti ongelmista kiiy-
tiiviille j ulkiselle keskustelulle.
Tuomo M<irii taas esittelee Ja-
mes Careyn ajatuksia, joissa niin
ikiiiin pertiiinkuulutetaan demo-
kratian toimivuuden perustaksi
sisiilldllisesti painavaa julkista
keskustelua. Mciriin mukaan
Carey niikee tiissii juuri jouma-
lismin keskeisen voiman: jour-
nalismin piiiitehtiiv[ksi nousee
keskustelujen hertittiiminen ja
niiden vaaliminen, ei pelkkii tie-
don jatkuva tuottaminen ja le-
vittiiminen.

Viestinniin tutkimuksen
etiikkaa liihestytiiiin Zy gmunt
Baumanin kautta. Minna Asla-
ma erittelee Baumanin kesityk-
siii notkeasta modemista ja me-
diaetiikasta, joka rakentuu sa-
malla ilmaisunvapaudelle sekii
tuon ilmaisun painoarvon kriit-

tisel le tarkastelulle. Kaiken het-
kellisyys ja kepeys sekii niiihin
ominaisuuksiin palautuva ylei-
nen epdvarmuus ovat niitii kes-
keisiii teemoja, joita notkean
modernin kiisitteellti perataan
auki. Keskeiset viisi kiisitettii -
vapautuminen, yksil6llisyys,
ty6, yhteisd sekii tila ja aika -
ovat kaikki kriittisen ja tutkivan
linssin alla. Ntiistii erityisesti va-
paufu minen. e mans ipaat io. nou-
see myds Aslaman perusteel-
lisessa ja hyvin jiisennetyssii
tarkastelussa keskeiseen ase-
maan. Samalla hiin tekee artik-
kelinsa loppupuolella mielen-
kiintoisia kytkdksiii Baumanin
ajatusten ja mediatutkimusta lei-
maavien tutkimuskysymysten
kesken.

Me d i at ut kimuks e n v ae I t av an
teorian liihes jokainen artikkeli
pureutuu viestinniin, medioiden
ja sosiaalisten suhteiden "ai-
neettomiin" keskintiisvoimiin.
Mediaviilineiden teknologiseen
perustaan puolestaan tarttuu
Veikko Pietilii artikkelissaan
Kaiken takana on teknologia:
Harold Innis ja Marshal Mc-
Luhan tekivcit vcilineistci vies-
tintciteoriaa. "Viestintii on lii-
pikotaisin teknologista. Jo pu-
he ja kirjoitus ovat viestintiitek-
nologioita ja niin ovat tietenkin
myds puhetta levitt2ivii radio tai
kirjoitusta valittava sanoma-
lehti. Teknologiat saantelevat
muotoa, jossa viestintd toteu-
tuu", Pietilii kirjoittaa ( I 3 7). In-
nisin kohdalla h6n erittelee
muun muassa tiimiin n2ikemyk-
siii viestintiiteknologioista itses-
ttiiin sekii sosiaalisesta organi-
saatiosta, jonka synnyttiimien
yhteisdjen laajuus on sidoksissa
edelliseen. siis teknologiaan.
Innisin niikemyksen mukaan
alueel lisesti j a viiestrillisesti laa-
jemmat yhteiskunnat tulivat
mahdolliseksi vasta kirj oitustai-
don my6tii, joka ei ole eniiii ai-

kasidonnainen viestinniin muo-
to, kuten esimerkiksi puhe on.
"Aines mii2iriiii viestimisen", ku-
ten Pietil2i artikkelissaan toteaa
(140). Mcluhanin tapauksessa
Pietilii erittelee tiimiin tunnettuj a
peruskiisitteitii ja -kiisityksiii
esimerkiksi maailmankyliistii,
mediateknologioista eriiiinlai-
sena ihmisen hermojiirl'estelmtin
jatkeena sekti viestimien jaka-
misesta kylmiin ja kuumiin. An-
siokkaan osansa artikkeliin tuo-
vat myds Mcluhanin kiisitysten
kriittinen arviointi sekii laajem-
pien puheenvuorojen esittely.

Omalla epiisuoralla tavall aan
tahen liittly mycis Inka Salo-
vaara-Moringin artikkeli David
Harveysta, jonka mukaan kiisi-
fykset ajasta ja paikasta ovat
muuttuneet viestinniillisten
muutosten kautta. Viilimatkat
ovat kutistuneet ja globaalit me-
diamarkkinat tuottavat kaikkial-
le yhtiiliiistii, nopeuteen ja ker-
takiiyttdi syyteen perustuvaa au-
diovisuaalista kulttuuria. Ta-
lousmaantietei lij iinii Harvey
edustaa varmasti tuntematto-
mampaa tutkimusperinnettii me-
diatutkimukselle, mutta Salo-
vaara-Moring onnisfuu perus-
te lemaan kysymyksenasetteluil-
laan Harveyn kapitalistiseen ta-
louteen liittyvien ajan ja paikan
tiivistymisen relevanssin suh-
teessa nimenomaan viestinniin,
tai mediatutkimuksen, intressei-
hin.

Arki, kiiytiinteet ja valta

Tarmo Malmberg kiinnittaa
omassa artikkelissaan huomiota
Foucault' n niikyvyyteen media-
tutkimuksen kentiillii - ja Me-
diatutkimuks en v aelt av a t eo r i a
ei tasse suhteessa muodosta mi-
tiiiin poikkeusta. Erityisesti ky-
symykset vallasta, keltanteiste
ja representaatiosta ovat sellai-
sia, joihin on nykyiiiin liihes
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mahdotonta vastata ottamatta
samalla tavalla tai toisella kan-
taa Foucault'n pitkiin linjan ajar
teluun. Juuri tiitii tarkastelee
Sanna Valtonen artikkelissaan
Tiedon ja vallan kaivauksilla:
Michel Foucault ja mediatutki-
muksen mahdollisuudet. Ja
vaikka Foucault ei lukuisista
kiinnostuksen kohteistaan huo-
limatta kirjoittanutkaan nimen-
omaan mediasta. hiinen aja-
tuksensa ovat sovellettavissa
myds sitti koskeviin kysymyk-
senasetteluihin.

Artikkeli keskittyy Fou-
cault'n kahteen peruskiisittee-
seen. tiedon arkeologiaanja ge-
nealogiseen metodiin. Ensin
mainitussa painopiste on ajatte-
lua miiiirZi2ivissii siiiinndissli ja
rakenteissa sekii niiiden uni-
versaalin tai ylihistoriallisen ul-
kokuoren purkam isessa kontin-
genteiksi, diskursiivisiksi liik-
keiksi. Friedrich Nietzscheltii
lainattu genealogian kiisite puo-
lestaan m?itirittelee niimii dis-
kurssit yhteiskunnallisen vallan
kaytenteiksi, joita Foucault tutki
muun muassa teoksissaan Tark-
kailla ja rangaista (1975) seke
Seksuaalisuuden historia (erityi-
sesti sen ensimmiiisessii osassa
vuodelta 1976). Lopuksi Valt-
onen pohtii erityisesti valta-an-
alytiikan suhdetta mediatutki-
mukseen, mutta tiimii piitillisin
puolin itsesldiin selvii suhde olisi
ansainnut ehkii laajempaakin
huomiota.

Suorimmin Foucault'n perin-
tci<in solmiutuvat Sanna Ojajiir-
ven Judith Butleria kiisittelevii
teksti sekii Jukka Sihvosen me-
dian ja filosofian keskiniiistii
hankausta, tai kitkaa, Gilles De-
leuzen ja Fdlix Guattarin kautta
teoretisoiva artikkeli. OjajArvi
kdsittelee erityisesti Butlerin
kielt2i edeltiivhn sukupuolen kri-
tiikkia j a sukupuolen p edorma-
tiivisuuden kasitetta: jiilkim-

miiistii han jaljittae myds me-
dian lukuisista ktiy.tiinteist2i, jois-
sa sukupuoli esiintyy usein nor-
matiivisena instituutiona. Oja-
jiirven mukaan Butlerin so-
veltaminen viestinniin tutkimuk-
seen voi merkitii yksioikoisten
ja yleistiivien kiisitysten teke-
mistti. "Oleellista on, ettii Butler
suuntaa katseen pois viiistiimiit-
tdmiiltii niiyttiivtistii sukupuolten
kahtiajaosta ja haastaa ajattele-
maan, miten ja mitkii sukupuolet
on yliptiiitiiiin kulttuurisesti
mahdollista havaita, tulkita ja
ymmtirtiiii", htin kirjoittaa (263).

Deleuzen ja Guattarin ajat-
telun soveltaminen mediatutki-
mukseen nayttafyy haasteelli-
sena johtuen heidiin tavastaan
maaritella filosofia itse asiassa
vastakohdaksi kaikelle reflek-
tiolle ja kommunikaatiolle. Sih-
vonen j iilj ittiiii tiimZin yhteismi-
tattomuuden erilaiseen "tapaan
ymmiirtiiii k?isitteet pikemmin-
kin luomisprosesseina kuin to-
dellisuuteen viittaavina merk-
keina" (334). Lisiiksi hiin avaa
ansiokkaasti ikiiiin kuin mutkan
kautta teoreettisesti mielenki in-
toista solmua: filosofian tarkas-
telu edellyttiiii aina sen suhteut-
tamista myds siihen, mitii se ei
ole. Deleuzelle ja Guattarille fi-
losofia asettuu tiissii mielessii
erityiseen suhteeseen taiteen
sekii tieteen kanssa,ja tiissii kol-
minaisuudessa medialla on
keskeinen rooli. Muita artikke-
lissa esiin nousevia teemoja ovat
valta ja niin kutsuttu ekosofia.
Edellisellti on erityinen ase-
mansa siksi, ettii Deleuze jatkoi
Foucault'n rangaistusyhteiskun-
nan ajatusta teoretisoimalla jiil-
kimoderniin liittyvtin kontrolli-
y ht e is kun nan. Jiilkimmliinen
puolestaan on Guattarin kiisite,
jonka ajatuksena on soveltaa
ympiiristdkysymysten alueelta
tuttua ekologista katsantotapaa
mycis ihmisten keskiniiisiii so-

siaalisia suhteita ja subjektin
muodostumista koskeviin kysy-
myksiin.

Vielii yhden temaattisen alu-
een kirjassa muodostavat arjen.
kokemusmaai lman j a kulttuurin
ymmiirtiimisen leikkauspisteet.
Niiihin pureutuvat Mikko Leh-
tonen Roland Barthesia ja mer-
kityksen ongelmaa pohtivassa
artikkelissaan sekii Henry Ba-
con esitellessiiZin Paul Ricoeurin
ajattelua. Lehtosen tarkastelun
keskidssii on nykyinen media-
kulttuuri, jossa kulttuuristen
tekstien tuottajat eiviit eniiii pys-
ty kontrolloimaan tekstiensii
ymmiirtiimistii ja niihin luettavia
merkityksiii. Barthesin monisyi-
sestii ja laajasta tuotannosta
Lehtonen hakee niikdkulmaa,
jossa varsinaista oikeaa merki-
rysta ei eniiii pyritiiktitin etsi-
mddn, vaan huomio kiinnitet?ian
tekstien vastaanoton erilaisiin
mahdollisuuksiin. Ricoeurille
puolestaan narratiivi itsessiitin
on jo maailmassa olemisen tapa,
ja Bacon niikee Ricoeurin filo-
sofian vahvuuden siinti, miten
se tarjoaa viestinniin tutkimuk-
selle taustan, jota vasten kult-
tuurisia ilmi<iitii voidaan tarkas-
tella uudella tavalla. "Tiimii tapa
ottaa huomioon ihmisen maail-
maan suuntautumiseen raken-
teellisesti kuuluvat, toisiinsa
erottamattomasti kietoutuneet
objektiiviset ja subjektiiviset te-
kijiit, hiinen yhteiskunnallisen ja
psykologisen ehdollistuneisuu-
tensa sekd hdnen luovuutensa
maailmaa ja sen ilmirjitii hah-
motettaessa", Bacon kirjoittaa
(3 r 6).

Kokonaisuutena artikkeliko-
koelma Mediq tut kimuks en vae I -
tava teoria toimii kattavana ja
erinomaisena johdatuksena sii-
na esiteltyjen ajattelijoiden teo-
reettiseen perint66n. Paikoitel-
len teos muistuttaa iiiinenpai-
noiltaan kuitenkin liiaksi Suurin
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s uom a I ainen -iiiinestyskilpailua,
jossa kullekin "suurelle suo-
malaiselle" nimeffy puolestapu-
huja listasi kohteensa yleviii saa-
vutuksia ja punnitsi tAman mer-
kitysta jiilkipolville. Myds Me-
diatutkimuks en vaeltava teoria
marssittaa esiin varsinaisen
suurnimien kavalkadin. joista
toiset liittyviit mediatutkimuk-
sen kattokiisitteeseen suorem-
min kuin toiset. Kaikissa artik-
keleissa niissii kiisiteltyjen teo-
reetikoiden yhteys nimenomaan
median ja viestinntin tutkimus-
intresseihin ei kuitenkaan nouse
esiin aivan toivotulla tavalla,
vaan se on typistetty johtoptiii-
triskappaleeseen koko muun ar-
tikkelin keskittyessii luomaan
teoreettista liipileikkausta "suu-
ren ajattelin" tuotantoon. Usei-
den tekstien selviiksi ansioksi
on kuitenkin luettava mediatut-
kimuksen perinteessZi viihem-
miin tuttujen nimien nostaminen
esiin.

Ratkaisul la viilttii2i temaatti-
sia kokonaisuuksia ja esitellii
ennemmin yksittiiisiti ajattelij oi-
ta on sektl hyviit ettii huonot
puolensa. Olisiko niiinkin katta-
va esitys mediatutkimuksen teo-
reettisesta painoarvosta hydty-
nyt enemmiin siitii, efta koko-
naisuus olisi rakennettu kiisit-
teistii tai erilaisista teemoista kii-
sin? Mahdollisesti, mutta tiillai-
senaankin Mediatutkimuksen
vaeltava teoria toimii juuri siitti
syystii, efta sen artikkelit kai-
kesta huolimatta kulkevat kiisi
kiidessii ja yhteniiiset temaattiset
nostot esimerkiksiyksityisen
jajulkisen, yksildn ja yhteisdn
kysymykset sekii vallan ilmen-
tymiit ja kAytanteet - tulevat
esille rivien viilistii. Ja kun kaik-
ki artikkelit ovat vielii erityisen
mielenkiintoisia, hiottuja ja teo-
reettisuudessaan selkeita seka
informatiivisia, teos puolustaa
ehdottomasti paikkaansa niin

mediatutkimuksen lukuisten
tutkimussuuntien esittelijanA
kuin oppikirjanakin.

Juha Wakonen

Piraatteja ja
feministeji

Sanna Kallioinen (2004),
Rannalla merirosvon morsiamen
kanssa : Fem inis min, j dlkiko lo-
n ial ismin j a aust ral ialaisuuden
repres entaat io i ta. Jyvtis lgt ld :

Jyvcis lqtldn y I i op is to n Nyky ku lt-
tuurin tutkimus kes kuks en
julkaisuja 78, 134s.

Viimeisen vuosikymmenen ai-
kana australialaista kulruurin-
tutkimusta on tehty tunnetuksi
kokoavien j ulkaisuj en, oppituo-
lien perustamisen ja konferens-
sitoiminnan kautta. Suomessa
australialainen kulttuurintutki-
mus ei ole vtilttiimiittii kovin-
kaan tuttua Meaghan Monisin
tai Tony Bennettin kaltaisia tut-
kijahahmoja lukuun ottamatta,
minkti takia ilahduin niihdessiini
Sanna Kallioisen tuoreen teok-
sen Rannalla merirosvon mor-
s iamen kanssa. Teoksen otsikko
viittaa Meaghan Morrisin tun-
nettuun tekstikokoelmaan The
Pirate's Fiancde (1988), jota
vasten Kallioinen lukee niin ku-
vaesimerkkejii, feminististii fi -
losoliaa. kaunoki rjallisuutta
ku i n liihdeluettelojen laatimisen
politiikkaakin.

Rakenteell isesti teos jakaan-
tuu neljiiiin piiiilukuun, joista en-
simmiiinen kiisittelee australia-
laisuuden representaatioita ja
Morrisin teosta, toinen Mary
Dalya, sukupuolieroa ja femi-
nistisi?i strategioita, kolmas Rosi
Braidottia, paikantuneisuuden
kysymyksiii j a naissubj ektiutta
ja neljiis Morrisia, postmoder-
nin teoriaa sekii aboriginaalien
niikyvyyttii j a poissaoloa. Aust-
ralialaisen kulttuurintutkimuk-
sen yleisemmiin kiisittelyn si-
jaan teoksen painopiste onkin
feministisen tutkimuksen kan-
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