! Yleisradioon kuulutta-
jaksi palkatun Markus
Raution tydkentta laajeni
nopeasti. Tassa artikke-
lissa jaa kasittelematta
hanen radioteatteriuransa.
Héan tyoskenteli vuonna
1934 perustetun kuun-
nelmista ja selostuksista
vastanneen osaston paal-
likkdna. Kun organisaatio
muuttui 1945, hanesta
tuli teatteriosastolle
paaohjaaja.

2Mm. Martti Jukola kehitti
urheiluselostuksia, Jussi
Koskiluoma radiorepor-
taaseja ja Pekka Tiili-
kainen urheiluohjelmien
ohella kansanomaista,
vapaata selostamistapaa.
Radion ensimmainen
naiskuuluttaja oli Ebba
Jacobson-Lilius, vuodesta
1929. Kuuluttaja Kaisu
Puuska-Joki aloitti Yleisra-
diossa vuonna 1935. Yksi
mahdollinen tarkastelu-
kulma olisi kysymys suku-
puolesta radiopuheessa,
mihin mm. Vesa Kurkela
(2005) on viitannut.
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Paavo Oinonen

KATEEDERILTA
LAHELLE KUULIJAA
Varhaisen radiopuheen
haasteita ja muutoksia

Useat suomalaiset radioyhdistykset lihettivit ohjelmaa ennen Yleisradion
perustamista, mutta vasta vuonna 1926 yhden yhtion taakse keskitetty ddnira-
dio loi valttidmittomidt edellytykset riittivisti varustellulle joukkoviestimelle.
Yhtio takasi materiaalis-teknisen perustan, joka muun muassa kulttuurintutkija
Raymond Williamsin (1975/1974, 29-31) mukaan kehittyi ennen omaleimaisia
ohjelmamuotoja. Kuitenkin juuri vilineelle ominaisen ja sen mahdollisuuksia
hyodyntivin ohjelmatoiminnan kiaynnistdminen oli ratkaisevaa uuden jouk-
koviestimen vakiinnuttamisessa. Yksi keskeisisti ohjelmantekijoiden haasteista
oli vilineeseen soveltuvan puheen ja kertomisen tapojen l6ytaminen. Kisittelen
artikkelissani muutamien Yleisradion puheohjelmien vakiintumista ohjelma-

muotoina.

Tapaustutkimukseni ohjelmantekijoitd ovat Yleisradion ensimmadiset

- kuuluttajat Alexis af Enehjelm (1886-1939) ja erityisesti Markus Rautio
© (1891-1973), joka vaikutti Yleisradiossa peréti 30 vuotta ja loi ohjelma-

toiminnan kdytantojd.! Pari on epasuhtainen siksi, ettei af Enehjelm
ollut Raution tavoin yhtdjaksoisesti Yleisradion palveluksessa, ja sit-
temmin hdnen tyouransa katkesi suhteellisen varhaiseen kuolemaan,

- mutta hin oli térked alkuaikojen puheohjelmien kehittdja.

Tarkoitukseni on analysoida, tulkita ja kontekstoida kuuntelijoiden
puhuttelemisen kaytdnt6jd. Fokusoin tarkoituksella kahteen henkilo6n
nostaakseni esille muutamat selostamisen ja reportaasin varhaiset pe-
rusmuodot, vaikka Yleisradion piiristd nousi 1930-luvulla my6s muita

- selostajia ja reporttereita, jotka olivat tarkeitd ohjelmatyypin kehittsjid
. ja ansaitsisivat huomiota.?

Paavo Oinonen, FT, tutkija, kulttuurihistoria, Turun yliopisto



En laadi ohjelmalajien enkd edes yhden ohjelmamuodon historiaa,
joten rajaan analyysin ulkopuolelle runsaasti ohjelmien kirjoa. Kapean
tarkastelukulman turvin pystyn kuitenkin erittelemédédn ja arvioimaan
Alexis af Enehjelmin ja Markus Raution kdayttimid ilmaisukeinoja ja
niiden merkitystd. Keskityn pelkastdédn kaksikielisen ohjelmayhtion
suomenbkielisid ohjelmia koskeviin ndytteisiin. Ylipd&dtaan radion oh-
jelmahistoriaa on rakennettava naytteiden varaan, silld pioneerivuo-
sien suoria ohjelmia ei voitu tallentaa ja myohempidkin ddnitteitd on
sdilynyt vahdn. Kun hahmotan ohjelmantekijoiden keinoja sdilyneiden
tallenteiden avulla, pystyn tapausesimerkein edes alustavasti luon-
nehtimaan sitd, miten radion puheilmaisu vaihteli tekijéiden mukana.
Esimerkkeind olevien Markus Raution lastenohjelmien avulla pyrin
paikantamaan sdhkoisen median puhuttelukdytiantdjen merkittavaa
varhaista avausta.

Olen kiinnostunut radiopuheen retorisesta ulottuvuudesta, mutta
sitd ei voi kasitelld sivuamatta ilmaisutapoihin vaikuttanutta Yleis-
radion aatteellisuutta ja ihanteellisuutta. Haluan kiinnittdd huomiota
my®os sithen, miten dédniradion tulo vaikutti tuolloiseen joukkovies-
tinndn maisemaan. Vaikka en erityisesti tutki medioiden vélisyyttd,
pidédn mielessdni sen, ettd viestintdteknologiat sisdltdineen rakentuvat
kerroksellisesti (ks. esim. Williams 1974/1975, 44). Sekin on selvad,
ettd uusi viestin nostaa esille kysymyksen joukkoviestimien vélisistd
suhteista ja tehtdvista.

Tulkintani apuvilineend kédytdn mediatutkija Lars Nyren hahmo-
telmaa ddnimedian neljdstd vakuuttamisen ja tunnesiteen luomisen
keinosta. Lahestymistapani toimii niin, ettd sovitan vapaasti muok-
kaamaani typologiaa tiettyihin varhaisen radion puheohjelmien
piirteisiin saadakseni esille ndiden avainelementtejd, nyansseja ja
jopa konteksteja. Tiedostan sen, ettd historiallisessa tarkastelussa
lahestymistapa vaikuttaa kankealta, mutta typologian avulla voi
havainnollistaa muutoksia. Ja vaikka Nyre soveltaa malliaan erilai-
siin ohjelmalajeihin, sen voi pelkistdd tyovélineeksi silkkaan radion
puheilmaisun analysoimiseen. Lars Nyren (2008, 28-30) mukaan
ddnimediassa puhuja voi (a) hyodyntid valmista kisikirjoitusta, jolloin
puhuttu siséltdé on ennakolta laadittu. Tdimé& on normaalia valineen
uutiskdyttod, johon olemme tottuneet vaikkapa yleisradioldhetyksissa.
Toisessa tapauksessa (b) puhuja toimii silminnikijind, jolloin hdan on
ikdédn kuin osallisena kuvaamissaan tapahtumissa. Kolmas esittimisen
keino on (c) roolileikki. Tyypillisimmillddn rooleja kédytetddn vaikkapa
kuunnelmassa tai ajanvieteohjelmassa, mutta niitd voi paikantaa myos
muista ohjelmista. Neljds puhujan kdyttdma tekniikka on (d) oman
persoonallisuuden hyodyntiminen, jolloin puhuja on henkildkohtaisella
karismallaan sanojensa takana.?

Kun sijoitan Yleisradion viestintdinstituutiona muuttuvaan media-
kenttddn, on tirkedd huomata, miten yleisradiotoiminta sai paikkansa
painetun sanan rinnalla. Yleisradiotoiminnan suhde muun muassa
lehdist66n ja muihin kulttuurimuotoihin nékyi jo siind, miten var-
haiset radion pioneerit hakivat toimituksellisille tehtédville nimityksid
vertailemalla niitd entuudestaan tunnettuihin kdytantoihin.

Selostaminen kuului ohjelmamuotoon, joka sisédlsi puhujan oma-
kohtaista havainnointia. Selostamisen ilmaantumista radion termis-

% On syyta huomata, et-

teivat esitellyt keinot sulje
valttamatta toisiaan pois.
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toon voi jdljittdd ohjelmatiedoista. Varhainen maininta 16ytyy muun
muassa Yleisradio-lehden toisesta numerosta vuodelta 1927. Ohjelma
ei kuitenkaan tullut Suomen Yleisradiosta, vaan radiovastaanottimen

- haltijat pystyivat kuuntelemaan Ruotsin radion ldhetyksend maaottelu-
- selostuksen. (Yleisradio 2/1927,11.) Saman vuoden syyskuussa Suomen

Yleisradio ldhetti ennen Suomalaisen Oopperan esityksen radiointia 15
minuutin ohjelman nimelld Oopperaselostus (Yleisradio 4/1927, 8).
Nykymediassa selostajan tyo on sdilynyt erilaisten urheilukilpai-

- lujen ja otteluiden radioinneissa seké televisioinneissa. Yhd edelleen
© uutistoimittajat niin sdhkoisessd kuin printtimediassa raportoivat tai

tekevit reportaaseja, kuten oli tapana jo 1920-luvulla. Varsinkin Erkki
Valan toimittama Radiomailma-lehti perdankuulutti 1930-luvun alussa
reportterin tekemid ajankohtaisohjelmia, joita hdnen péékirjoitustensa

- mukaan oli liian vdhan. Kun Yleisradio ldhetti vuonna 1932 Lahdesta
- ensimmadisen suoran hiihtokilpailuselostuksen, néki Vala siind radion

tulevaisuuden. Hanen mukaansa yhtion oli “syytd kiinnittdd radio-
reportaashiin entistd suurempaa huomiota, silld se takaa varmasti
radiolisenssejd tuhatméddrin”. (Radiomailma 10/1932, 191; 12/1932,

- 231 sitaatti.) Valan huomiot tulevat entistd ymmarrettdvammiksi, kun
. lahetystiedot paljastavat, ettd alkuaikojen puheohjelmistoa hallitsivat

jarjestdjen edustajien laatimat esitelmét (Lyytinen 1996, 35-37).
On tarpeen vield lisdtd muutamia vertailuja yleisradio- ja paino-
viestinndn kesken. Osittain radioon vakiintui painetusta viestinnésta

. poikkeava toimitustydn termistd. Jo varhain radion uutistydn tekijaa
- kutsuttiin reportteriksi tai selostajaksi. Sanomalehdistossda puhuttiin

toimittajista tai sanomalehtimiehistd, mutta my&s nimitykset referentti
eli selostaja ja reportteri olivat olleet kdytossa. (ks. Landgren 1988,
369-372.) Sen sijaan radion ohjelmatyontekijoistd ei aluksi toimitta-

\ ja-sanaa juurikaan kaytetty, vaan silloin kun radio-ohjelman laatijan
: koordinoivaa roolia korostettiin, puhuttiin muun muassa ohjelmanjr-

jestdjisti tai ohjelman kokoajasta. Kuuluttaminen tarkoitti ohjelmatietojen
kertomista kuuntelijoille. Artikkelissani kdytdn kuitenkin toimittaja-
sanaa myo0s radion ohjelmatyontekijoista.

: Yleisradioldhetykset yhden yhtion haltuun

Monien muiden liansimaiden tapaan amatdorivoimin kdynnistynyt

. sdhkoinen ldhetystoiminta koottiin Suomessa yhden ohjelmayhtion
. taakse, ja eduskunta sdéti toimintaa valvomaan lain. Harrastajien ylla-

pitdmat radioasemat vaikenivat yksi toisensa jilkeen, kun osuustoimin-
nallisten jdrjestdjen, pankkien ja yhdistysten padomistama O.Y. Suomen
Yleisradio — A.B. Finlands Rundradio — perustettiin toukokuussa 1926.

- Uusi ohjelmayhtio keskitti toimintansa Helsinkiin. Alusta saakka Suo-
- men valtio osoitti huomattavaa mielenkiintoa radiotoimintaa kohtaan,
* ja vuonna 1934 Yleisradio muovattiin lainmuutoksen my6td uudeksi

valtiolliseksi yhtidksi. (Lyytinen 1996, 18-28 passim, 85-87; Ilmonen
1996, 28-29.)
Suomeen vakiintui julkisen palvelun monopoliradio, jonka demo-

kraattiset tavoitteet olivat perdisin Ison-Britannian yleisradioyhtiolta
. kuten ylipdatddn ajatus julkisesta palvelusta. Sielld sen tavoitteena



oli demokratisoida kulttuuria tuomalla kansalaiset yhteisen ohjel-
matarjonnan piiriin ja kohentaa heidén sivistystasoaan. Uudenlaisen
julkisuuden tuli avata yleisbmassoille pddsy kulttuurimuotoihin,

joihin aiemmin vain harvat olivat voineet tutustua. Paddméaé&rdna oli :
my0s kansalaisten makutottumusten kouliminen ja vastuullisen kan-

salaisuuden ihanteeseen kasvattaminen. (Cardiff & Scannell 1987, 158;
Scannell & Cardiff 1991, 7-9.) Niinpa myos Suomen Yleisradio korosti
valistus- ja kulttuuritehtdvaa, josta yhti6 vilitti tietoa ldhetystensa
ohella radiolehtien kautta (Yleisradio 1/1927, 5; Radio 5-6 /1928, 65).

Valistus- ja kulttuuritehtavian sitoutuva valtiojohtoinen yleisradio-

toiminta ei ollut ainoa mahdollinen ldhetystoiminnan malli. Euroop-
palaisesta lupamaksurahoitteisesta toimintatavasta poikkesi yhdys-
valtalainen kaytanto, jossa lahetykset rahoitettiin mainonnalla. (Briggs

& Burke 2002, 220-222,160-161.) Yhdysvaltalainen kaupallinen radio '
tavoitteli alusta saakka ilmaisutapoihinsa henkilokohtaisuutta, yhta

ihmistd radion ddressd, koska kuuntelijat ymmarrettiin asiakkaiksi,
joista yhtio halusi pitda kiinni (Nyre 2003, 133-134).
Suomen Yleisradion ensimmadisend ohjelmatyontekijané oli aloit-

tanut syyskuussa 1926 Alexis af Enehjelm, joka oli hoitanut aiemmin !
Suomen Radioyhdistyksen ldhetysten kuulutuksia (Lyytinen 1996, !

29). Joulukuussa 1926 hén rekrytoi apulaisekseen Markus Raution.
Ensialkuun ohjelmatyontekijoiden suurin haaste oli vierailevien
numeroiden hankkiminen suoriin ldhetyksiin ja kuuluttaminen.

Paivittdinen lahetysaika oli aluksi vain viisi tuntia, ja se jakaantui !
pdivé- ja iltaldhetyksiin (Lyytinen 1996, 35). Vihitellen Yleisradion

palkkaamat tyontekijat alkoivat laatia selostuksia, ja ohjelmaluokat
eriytyivat. Vuoden 1927 radio-ohjelmatilastossa mainitaan muun
muassa erikoisohjelmat, jotka lienevit sisdltineen selostuksia. Niin

ikdén tilastoidut orkesterimusiikki ja ooppera tarvitsivat vdahintdan
kuulutukset. Luokitukseen tuli 1930-luvulla uusia ohjelmatyyppejd, !

muun muassa erikoisohjelmista erotettiin “reportaashit”, ja vuonna
1934 Yleisradiossa aloitti reportaashi- ja revyyosasto. Samaan aikaan
ohjelmatilastoon merkittiin myos urheilu. (Nukari & Ruohomaa 1992,
20-25.)

Valistusjarjestojen esitelmét olivat olleet taloudellista tuotantoa,

mutta syksylld 1934 tyonsa aloittanut ohjelmapéallikko Ilmari Heikin-
heimo tunnusti kirjallisen ohjelmatyypin pulmat ja kaipasi ldhetyksiin
vaihtelua sekd ajankohtaisuutta. Tama tarkoitti kdytdnnossd suosituik-

si osoittautuneiden reportaasien médérén lisdédmisté esitelmien kus-
tannuksella. (Lyytinen 1996, 122.) Ohjelmaluokituksen eriytymisestd !
voi paitells, ettd selostustyotd edellyttivien ldhetysten méadra alkoi :

kasvaa. Merkitsihdn osastojen perustaminen kadytdnnossa sitd, etta
ohjelmalaadut hahmotettiin uusien toimitusten kautta. Vuoden 1934
tilastoinnin mukaan selostuksia oli noin 20 prosenttia ohjelma-ajasta

ja mainittakoon, ettd musiikin osuus oli tuolloin 50 prosenttia (Nukari
& Ruohomaa 1992, 20-25). Urheiluldhetykset sisdlsivit alkuaikoina !

tulostietojen lukemista, mutta ne vakiintuivat nopeasti selostusohjel-
miksi, joissa kilpailusuorituksia kuvailtiin tapahtumapaikoilla.
Se, mitd Yleisradion ohjelmapaéllikkd Heikinheimo oli havainnutja

toteuttanut, oli samansuuntaista kuin mité oli tehty jo aiemmin Isos-
sa-Britanniassa, jossa BBC:n puheohjelmien ensimmadisen paallikon |
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4 Alexis af Enehjelm:
Runoilijan tie 26.5.1938.
YLE, Elavé arkisto,

yle filelavaarkisto/.

5 Alexis af Enehjelm tu-
tustuu Turkuun, 3.5.1939.
YLE, Elavé arkisto, yle.
filelavaarkisto/.
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Hilda Mathesonin mukaan kuuntelijat vierastivat toimittajien etdista
esiintymistd. Vastaanotinten ddressa istujat halusivat tulla puhutelluik-
si tasavertaisesti, tuttavallisesti ja epdmuodollisesti. (Mathesonista ks.

- Scannell 1991, 2-3; Scannell 1992, 330-331; puhekielisyyden kaytosta
- lisd4 ks. Van Leeuwen 1999, 26.)

Puhetta kasikirjoituksen mukaan

. Yleisradion varhaisvuosina esitelmavaltaisesta puheohjelmistosta

selostuksiin siirtyminen kevensi ohjelmapdivan ilmettd, mutta muutos
saattoi olla vain nimellinen, silld kirjallisen puheen perinne oli erit-
tdin vahva. Eritoten radion ensimmadinen ohjelmatydntekijd Alexis af

- Enehjelm seuraili ohjelmissaan ennalta laadittuja kisikirjoituksia. Talta
. osin hdnen laatimansa selostusohjelmat edustavat Nyren (2008, 29-30)

tarkoittamaa uutisten vilittdmiseen ja neutraaliuteen pyrkivad esiin-
tymistd. Oopperalaulajana af Enehjelm oli 4dni-ilmaisun ammattilai-
nen, oopperatenori, joka oli opiskellut laulua sekd Miinchenissa ettd

. Wienissd, ja hin esiintyi vuosina 1924-1931 Suomalaisessa Oopperassa
. (Lyytinen 1996, 56; ks. my6s Saarenheimo 2001).

Vuonna 1938 radioidussa ohjelmassa Runoilijan tie af Enehjelm tekee
suomalaisen toimittaja- ja kirjailijaryhmé&n kanssa matkaa Topeliuksen
ja Runebergin jalanjéljissd eri puolilla Suomea. Selostaja kertoo, ettd

¢ hédn ldhettdd matkan varrelta puhelinteitse raportteja kuuntelijoille.
. Tallenne antaa vaikutelman studio-olosuhteissa tehdystéd ja valmiiksi

kirjoitetusta selostuksesta, jossa af Enehjelm kuvailee nikeméaansa.
Tehosteita ei ole kdaytossd, vaan kerrontaa kuljettaa pelkédstddn selos-
tajan dani:

Tamad pikajuna 14.00 Helsingistd Tampereelle on upea laitos. Se on tie-
tddkseni nopeimpia junia Suomessa, ja asemalla jo kun vain sen nakeekin
muhkeine, héyrydvine, voimakkaine vetureineen ja erittdin mukavine
matkustajavaunuineen, joutuu kuolevainen ihminen jonkinlaisen iloisen
levottomuuden uhriksi, ei tahdo pysya paikallaan, tahtoisi huutaa veturi-
miehelle, ettd hoyry paélle ja antakaa nyt heti menna.*

Toiseksi nédytteeksi Alexis af Enehjelmin viimeistellystd ilmaisuta-
vasta kdy hdnen kevaalld 1939 Turussa tekeménsé selostus. Ajan tavan

- mukaan hén korostaa, ettd vierailu Turkuun on nimenomaisesti tehty
. mikrofonin kanssa, jolla seké selostajan puheet ettd haastateltavien
. mietteet on taltioitu. Kuuntelijoiden puhuttelun jilkeen seuraa kon-

tekstoiva johdanto, jonka jdlkeen hén siirtyy haastatteluihin.

Hyvét kuuntelijat. Télla kertaa mikrofoni on pistaytynyt Auran rannoille
maamme kuuluisaan kulttuurikehtoon Turkuun. Tiedamme kaikki, ettd van-
himman viljelysseutumme lainehtivat viljavainiot saartavat tata kaunista
kaupunkia mantereen puolelta ja Airiston siintdva selkd Itdmeren darelta
péin. Turku on kaikista vastoinkdymisista huolimatta sailyttanyt asemansa
maamme toisena kaupunkina, silld sen perustana on ollut vauras Varsinais-
Suomi, monisatavuotiset perinteet ja tyotelids véaesto.?



R R A e S e T T e st
N:o 1 Hinta 2 mk. Syysk. 4-10

Aaniradio tarvitsi myds kasvot: Markus Rautio Yleisradio-lehden ykkdsnu-
meron kannessa.

Selostuksen edetessd voi pédételld, ettei pelkdstddn haastattelijan
osuus ollut ennalta valmiiksi kirjoitettu, vaan my6s puhekumppanien
puheenvuorot oli mitd todenndkoéisimmin harjoiteltu etukdteen. Selos-
taja kuuntelee Turun murretta puhuvia torimyyjid, jotka jalkikdteen
arvioiden kuulostavat ndyttelijoiltd. Han tapaa paikallisia toimi-
henkil6itd ja virkamiehid, jotka lausuvat muodolliset ja valmistellut
vuorosanat. Todennékdistd on, ettd silloin kun haastateltavat puhuivat
radioon, he pyrkivit jdljittelemé&én sellaista puhetapaa, mitd olivat
vilineestd tottuneet kuulemaan. Selvdd lienee, ettd ihmiset olivat
alkaneet pitdd radiopuhetta esikuvallisena.

Yksi syy af Enehjelmin halukkuuteen kdyttdd valmista késikirjoi-
tusta saattoi olla se, ettd hanen didinkielensi oli ruotsi, mutta vaikut-
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6 Markus Rautio,
Enehjelm ja alkuaikojen
selostukset, 18.3.1976,
YLE, Radioarkisto.

7 Kysymysta radionomai-
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tamassa oli my0s periaatteellisempia syitd. Yleisradion historiankir-
joittaja Eino Lyytinen viittaa dokumenttiin, jossa af Enehjelm kertoo,
ettd reportterin ja haastatellun puheet olivat ennakolta laadittuja, jot-

- teivit ankytykset eivétka kielivirheet padsisi maailmalle héiritseméan
. kuuntelijoita. (Lyytinen 1996, 56.) Hallinnollinen syy sanankdyton

valvonnalle oli, ettd radion johtokunta ei sallinut ennalta tarkasta-
mattoman puheen ldhettdmistd. Suorien ldhetysten aikaan ennakkoon
tarkistettavissa oleva kasikirjoitus varmisti, ettei eetterissda kuulunut

- mitddn sopimatonta, kuten politiikkaa, mainontaa, loukkaavia sisaltoja
- tai puolueellisuutta. (Ibid., 33-35.)

On tosin huomattava, ettd edelliset ndytteet ovat aivan 1930-luvun
loppupuolelta, jolloin ohjelmatoiminnan sadntdjd oli selostusten
osalta hieman viljennetty. Ohjelmajohto ei voinut endd vaatia kaikkea

- etukéteen néhtavidksi, mutta silti af Enehjelm on selvésti noudattanut
. tarkkaa kasikirjoitusta. Sindllddn tuntuu paradoksaaliselta, ettd af

Enehjelm henkil6ityy arkistoaineiston perusteella selostajana tarkan
késikirjoituksen noudattajaksi, kun aikalaisten muistitiedon mukaan
hén oli kuuluttajana vitsikds ja hauska puhuja, joka ”“pani aina omia

- sukkeluuksiaan ilmoitusten véliin” (Saraneva 1982, 100). Radiopuheen
¢ valvonta oli alkuvuosina suhteellista.

Vaikka Alexis af Enehjelm laati selostustekstin etukédteen valmiiksi,
tama ei tarkoita, ettd hdnen selostuksensa olisivat olleet puutteellisia.
Voisi sanoa, ettd hian oli ensimmaéinen radionomaisen ilmaisun ke-

- hittdja. Yleisradion pééselostaja Pekka Tiilikainen on kertonut, miten
- Alexis af Enehjelm opasti hdntd huomioimaan yleison: ”Sinulla ei ole

messuhallillista kuulijoita; on vain perhe: isd, diti ja poika. Isd pitda
saada heittdmé&&n pois sanomalehti, diti kudin ja poika keskeyttimaan
leikkinsd.”® Toisessa yhteydessd af Enehjelmin mainitaan kiteyttdneen

- 1920-luvun lopulla seuraavasti: “Puhukaa siihen mikrofoniin melko
: laheltd. Yhtd ldhelta kuin puhuisitte parhaan ystavanne kanssa puhe-

limessa.” (Noponen 1986, 111.)
En saanut selville, missd vaiheessa radion ohjelmantekijoiden kou-
lutuksessa on ryhdytty puhumaan korvalle kirjoittamisesta, mutta

. jo af Enehjelmilld tdim& ajatus on vahintdan idulla.” Han muokkasi
- etukéteen laatimansa selostuksen puheenomaiseksi ja perdankuulutti
luonnollista ilmaisutapaa. 1960-luvulla Helge Miettusen (1967 /1966,

86-87) oppikirjassa Radio- ja TV-opin perusteet korvalle kirjoittaminen
esitellddn radiopuheen perustana, johon kuuluu aitouden korostami-

- nen, puhuminen kuulijan kanssa ja ikddn kuin ilmaisullisesti hdnen
- tasoltaan.

Adnen teoriaa tutkinut Theo van Leeuwen on pohtinut sitd, miten
ddnenkdytto ja sosiaalinen etdisyys kytkeytyvat toisiinsa. Kun etdisyys
on suuri, ihmisen on korotettava déntdan tavoittaakseen kuulijat, kun
taas puhekumppanin ollessa ldhelld riittdd hyvin vdhdinen danenkéyt-

to. Ja kun ihminen puhuu kovaa, on puhedani my6s korkeampi kuin
. hiljaista puhetta tuotettaessa. Naméa kaksi ovat siis tdysin erilaisia

kohtaamistilanteita. Van Leeuwen huomauttaa, ettd sama pétee tietysti
sekd luonnolliseen puhetilanteeseen, mikrofonin kautta toteutuvaan
mediavilitteiseen puheeseen ettd lauluun, jolle mikrofoni avasi monin

- tavoin uusia mahdollisuuksia. (van Leeuwen 1999, 24-25. Ks. myds
- Frith 1988, 18-19.)



Jalkikdteen asia tuntuu yksinkertaiselta, mutta radion alkuaikoina
mikrofonin kayttod ja kuuntelijoille puhumista opeteltiin kdytannon
kautta ja virheistd oppien, silld studioympaéristdssd toimiminen ja
mikrofonitekniikat olivat my6s ohjelmanjérjestdjille suhteellisen uu-
sia asioita. Selvéd on, ettd puhumistilanteet ja -olosuhteet vaikuttivat
sithen, millaista puhetta radiosta koteihin valittyi. Markus Rautio on
muistellut esiintyjien mikrofonikammoa, jota kompeld studiotekniik-
ka saattoi voimistaa. Laitteet muuttuivat nopeasti, mutta ne vaativat
esiintyjan suhteellisen tarkkaa ja oikeaa sijoittumista, jotta dédni valittyi
onnistuneesti. (Rautio 1957, 21.)

Varmaa on, ettd radioilmaisun piintynyt juhlavuus ei ollut pel-
kastddn kehittyméttoman tekniikan aiheuttamaa, vaan kysymys oli
vélineen luonteen puutteellisesta ymmartamisestd, kuten Erkki Vala
asiaa luonnehti vuonna 1932: ”Esiintyjat puhuivat jatkuvasti ikdan
kuin seisoisivat juhlasalin kateederin dédressa tai kirjoittaisivat sanoma-
lehteen.” (Radiomailma 18/1932, 335.) Viittauksillaan sanomalehteen
Vala halusi yhtdéltd korostaa medioiden erilaista luonnetta, silld radio
oli hanelle perustavanlaatuisesti kodin viestin ja se edellytti vilineelle
ominaista ilmaisutapaa, miké tarkoitti reportaaseja ja keskustelua
ilman juhlavuutta. Toisaalta Valan huomio oli my6s poliittinen, silld
hén viittasi epdsuorasti juuri kukistuneeseen Lapuan liikkeen orga-
nisoimaan Méntsdldn kapinaan. Valan tulkinnan mukaan lehdiston
vakava "“kateederityyli” oli johtanut harkitsemattomien sanojen kir-
jaimelliseen tulkintaan. Han antoi ymmartad, ettd lehdisto oli ollut
nostattamassa oikeistoradikaalien tunteita. Vala siis ajatteli, ettd juuri
radiolla olisi puheeseen perustuvana joukkoviestimend erityinen
mahdollisuus suhteuttaa sanomalehtien tulkintoja, hyodyntdd eri
ilmaisullisia rekistereitd ja ennen kaikkea olla ajankohtainen.

Lapuan liikkeen nousu ja tapahtumien kulku eivit olleet edenneet
aivan ndin yksiselitteisesti kuin Vala luonnehti. Yleisradio oli lehdis-
tojulkisuuden tavoin paastdnyt Lapuan liikkeen ddneen eetterissd,
mutta oli totta, ettd radiolla oli ollut vilittdva tehtdva Mantsdlan
kapinan rauhallisessa pédétoksessd, kun presidentti P. E. Svinhufvud
henkilokohtaisesti pyysi suorassa radiopuheessaan kapinoitsijoita
luopumaan hankkeestaan. Vakiintuneen tulkinnan mukaan Yleisra-
dion merkitys nopeana kriisitiedottajana tuli ensi kertaa koetelluksi.
(Lyytinen 1996, 81-83.)

Yhi kauemmaksi studiosta

Ilman erityisid tehosteita laadittu suora reportaasi oli alun pitden
radioselostuksen perusmuoto. Myohemmin suoria lahetyksid ryhdyt-
tiin siirtdmddn puhelinlinjoja pitkin eri paikkakunnilta valtakunnan
verkkoon, joten reportteri saattoi matkustaa toiselle paikkakunnalle
ohjelmantekoa varten. Tamd mahdollisuus rikkoi studiokeskeisyyden
jo varsin varhain. Kun radion ilmaisumahdollisuudet laajenivat teknii-
kan kehittymisen myotd, alkoi muodostua késitys uudesta ketterdsta
sdahkoisestd joukkoviestimesta.

Vuonna 1934 ohjelmia oli ryhdytty dénittdmé&dn pikalevylle, jollai-
selle mahtui vain nelisen minuuttia ohjelmaa. Tdtd pidemmadt esitykset
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oli siirrettdva usealle levylle, jotka ldhetyksessa toistettiin perdkkéin.
Alexis af Enehjelmin ja Markus Raution varhaiset ohjelmat ovat séi-
lyneet juuri téllaisina pikalevytallenteina. Uuden tekniikan ansiosta
. vaikkapa linjateitse ldhetettyjd reportaaseja pystyttiin ottamaan &ani-
- levyille ja ldhettdm&ddn ne myShemmin. Ulkoreportaasien tekemisen
edellytyksid paransi vuonna 1937 yhtion ensimmadisen ddniauto, jossa
oli levytyslaitteet, ja kdyttovoimaa ohjelmansiirtolaitteille tuotti oma
bensiinimoottorilla kdyva generaattori. Autoon sijoitetut 300 metrin
. pituiset kaapelit sallivat selostajalle laajan toimintasateen pysakoin-
tipaikan ympiérilld. Vuonna 1939 Yleisradio sai studiokdyttéon en-
simmadiset magnetofonit, jolloin pitkien yhtendisten ddnitteiden teko
onnistui.(Ilmonen 1996, 50-54; Lyytinen 1996, 122-124.)

Silloin kun ohjelmatekijat pystyivét siirtymdan ulos studiosta ja
i lahettdamaan raporttinsa joko puhelinteitse tai liikkumaan danityslait-
- teet mukanaan, radio kykeni tdysipainoisesti toimimaan Lars Nyren
tarkoittamassa merkityksessd silminndkijind. Talloin silminnékija
kuvailee ndkemddnsd yksityiskohtaisesti, ja kuuntelija taas olettaa
kuuntelevansa todenmukaista kerrontaa. (Nyre 2008, 29.) Selostaja siis
¢ toimii kuuntelijoiden silmind ja tunnelman valittdjand. Nyre huomaut-
' taa, ettd usein tdimédnkaltaiseen selostamiseen kuuluu suora ldhetys
tapahtumapaikalta, jolloin puhe on improvisoitua.

Kuten aiemmin on jo tullut esiin, improvisointi oli Yleisradion
varhaisissa ldhetyksissd vahdistd. Sddstyneissd tallenteissa saattaa olla
. selostuksia, joissa kasikirjoitus on ollut tavallista vdljempi. Siind, missa
- Alexis af Enehjelm luotti viimeiseen saakka tekstiin, Markus Raution
sdilyneistd selostuksista on kuultavissa pyrkimystd improvisointiin ja
tilanteille antautumiseen. Hén oli tehnyt Yleisradion ensimmaisen lin-
jateitse kotimaahan radioidun suoran ulkomaanselostuksen Tallinnasta
- vuonna 1931. Varhaisesta ohjelmasta ei jadnyt tallennetta, mutta touko-
- kuussa 1937 Rautio teki uuden selostusmatkan Viron paakaupunkiin,
jossa hén vieraili teknikon ja pikalevyn dénityslaitteen kanssa.

Naytteessd Markus Rautio siirtyy vanhasta kaupungista Tallinnan
torille, jossa hédn selostaa kulttuurikohteita, kunnes kddntdaa huomionsa
. arkiseen kaupankédyntiin. Kun reportteri havaitsee eloisan keskustelun,
- hén vilittad kuuntelijoille ndytteeksi torin vironkielistd 4aniympéris-
tod. Esimerkissd on kuultavissa selostajan vapaamuotoista puhetta,
kun hdan muun muassa hakee lauseiden alkuja uudelleen:

Tassa torilla on my6skin pieni vaatimaton, graniittinen muistomerkki.
Siind on vuosiluku 1905. Se on muistomerkkina Eestin kapinayrityksestd,
joka verisesti kukistettiin. Juuri tdllda samaisella torilla venadldiset ampuivat
kymmenittdin eestildisid vapaustaistelijoita. Kiymme edelleen... menem-
mepd tdnne vihannesvuoren dédrelle. Tassa on hauskan ja hilpedn ndkoinen
eukko, kysymmepa héneltd, mitd naiméa vihannekset maksavat. Aha téassa
ndhdaénkin... tehdédan juuri kauppaa parhaillaan. Kuunnellaan! [selostaja
vaikenee ja kuuluu vironkielinen mies- ja naisaani].®

Selostajien ennakko-oletuksena oli, etteivat kuvatut nakymat voi-
neet olla kaikille kuulijoille tuttuja. Timé&n takia selostajat kuvasivat
- elamyksellisesti kaikkia vaikutelmiaan, pienimpié yksityiskohtia my®o-
: ten. Muun muassa Markus Raution selostamisen periaatteena oli, ettd




muistiin painettu tieto antoi pohjan kohteiden yksityiskohtaisellekin
esittelylle, mutta silti esitys ei saanut peittda tekijan persoonallisuutta.
Raution mukaan “omakohtainen hermo” oli “kaikkien selostusten a
jao” (1957, 182-183).

Puheen ihanteet ja uusi avaus

Radion selostusohjelmien aihepiirejd olivat muun muassa merkit-
tavat henkilot, instituutiot, juhlat, matkat ja tapahtumat. Yleisradio
vaali tehtdvédnsd mukaisesti kansallista kulttuuria, mika nékyi erito-
ten selostusten varhaisissa aiheissa, mutta valistustehtdva heijastui
my®os siithen, miten radiossa puhuttiin. Tatd kysymysta voi ldhestya
vierauden kokemuksen kautta, johon sosiaalihistorioitsija Mikko
Laitamo (1997, 112-117) on kiinnittinyt huomiota analysoidessaan
vanhan suomalaisen elokuvan puhetta. Puhe on sekéd elokuvissa ettd
radioldhetyksissd sellaista, jota ei endd kuule kuin arkistotallenteissa.
Elokuvan tavoin varhaisen radion kielenkdytolle 16ytyy vertailukoh-
teita tuonaikaisista julkisen puheen ihanteista. Puhujille tarkoitetuissa
kirjallisissa oppaissa kerrottiin, ettd puheen tuli olla selkeésti lausut-
tua, luonnollista ja tdsmallistd yleiskieltd, jossa oli valtettdva moni-
mutkaisuutta ja turhaa juhlallisuutta. Laitamon mukaan suomalaiseen
dédnielokuvan puhemaailmaan korrekti kielenkdytt6 vakiinnutettiin
normiksi ja ihanteeksi ja puheen rekistereilld ilmaistiin henkildiden
sosiaalista statusta.

Tuntuu ymmarrettévaltd, ettd Yleisradion ohjelmantekijéiden pu-
humiskédytannot suodattuivat suhteellisen yhtendisen ideaalin lavitse,
ja radio tarjosi jopa elokuvaa suoremman reitin ihanteiden koteihin
valittamiselle. Télle oikeanlaisen kielenkdyton vaalinnalle voi hakea
taustaa fennomaanisen kansallisen projektin kontekstissa samaan
tapaan kuin Laitamo (1997, passim) on tehnyt tunnistaessaan erityi-
sen ”filmisuomen soundin” kotimaisesta elokuvasta. Suomen kielta
kannattava fennomaanieliitti muokkasi kansan kielestd ohjelmallisesti
korkeakulttuurin vélineen ja loi edellytykset suomenkielisen lukeneis-
ton syntymiselle. Yleisradion historiaa tutkineen Raimo Salokankaan
(1997,118-119) mukaan juuri timé kansan parista noussut keskiluokka
16ysi tiensa yleisradioyhtion ohjelmatydhon.

Kuten edelld on tullut ilmi, radionomainen puhe ei ollut itsestdan-
selvyys, vaan sitd piti varta vasten opetella. Kun véline alkoi vakiintua,
erilaisia puherekistereitd 10ydettiin ja otettiin kayttoon. Kuitenkin
voi sanoa, ettd teknisten edellytysten ja ilmaisullisten ihanteiden
puristuksessa Yleisradion puheohjelmien tekijdille jdi varsin vahdn
mahdollisuuksia kokeiluille. Timan vuoksi Yleisradion ohjelmistossa
merkittdvd avaus olivat Markus Raution ideoimat lastenohjelmat,
jotka jdrjestettiin nopeasti sddnnolliselle ohjelmapaikalle. Vuoden
1927 alusta ldahtien suomenkielinen Lastentunti radioitiin torstaina ja
ruotsinkielinen tiistaina. Rautio esitteli Ruotsin radion esikuvan mu-
kaisen ldhetyksen ja toi opintomatkaltaan tuliaisena vield ajatuksen
lasten kirjelaatikosta, jonka kautta pienokaiset saivat ldhettdd terveisia
luettavaksi omassa ohjelmassaan. (Rautio 1957, 42.)

Vuonna 1925 alkanut Barnens brevlida oli Ruotsin radion ensimmai-

Lahikuva « 2/2009

19



° Rautiolla oli takanaan
nayttelijanuraa vuodesta
1912 lahtien. Han oli
tydskennellyt Helsingissa
Kansan Nayttamolla ja
Suomen Kansallisteat-
terissa seka Tampereen
Teatterissa. (Ks. Lyytinen
1996, 100; Sainio 2001.)

10 Markus-sedan Lasten-
tunti Lohjalla 15.4.1935.
YLE, Elava arkisto,

yle filelavaarkisto.

" Markus-sedan Lasten-
tunti Vaaksyn kanavalla
9.8.1937. YLE, Elava ar-
kisto, yle.filelavaarkisto/.

20 Lihikuva * 2/2009

nen ilman késikirjoitusta eteneva ohjelma, jossa Sven Jerring tyoskente-
li lasten kanssa suorassa ldhetyksessa (Hallingberg 1999, 214). Farbror
Sveniksi ristityn Jerringin ohjelma oli toteutukseltaan samantapainen

¢ kuin Suomen Yleisradion Lastentunti, jossa Markus Rautio puheli lasten
- kanssa ja piti tietokilpailuja sekd kutsui heitd vuorollaan mikrofonin

ddreen. Aluksi Rautio jdrjesti ohjelmia pelkdstdéan Helsingissd, mutta
heti ldhetystekniikan salliessa hédn alkoi kiertda eri puolilla Suomea.
Néin sai myos Yleisradio ensimmadisen késikirjoituksesta irtaan-

: tuneen ldhetyksen, jossa Rautio omaksui ruotsalaiselta esikuvaltaan
. roolileikin hyddyntdmisen. Hin muuntui ldhetyksissda Markus-sedaksi,

joka kehotti lapsia syomaéén kiltisti aamupuuronsa ja tottelemaan van-
hempiaan. Vaikka Lars Nyren mukaan roolileikki on tyypillinen keino
fiktiossa, radion lastenohjelmassa se toimi mainiosti. Ohjelman vetdjan

- néyttelijdkokemus lienee auttanut seddn osan lapiviennissd.” Rautio
. valmisteli ohjelmalle rungon esiintyjineen, mutta kaikki tapahtui

hédnen selostaessaan vapaasti. Lapsiesiintyjdt olivat opetelleet osuu-
tensa, eivdtkd he Raution mukaan monien aikuisten tavoin poteneet
mikrofonikammoa (Rautio 1931, 5-6; Rautio 1957,43).

Vaikka Lohjalla huhtikuussa 1935 pidetystd Lastentunnista puuttuu

. alku, d4nitteest saa kisityksen ohjelman luonteesta. Iimeisesti alkuun

ovat sisdltyneet Markus-seddn tervehdyssanat, joiden jélkeen ohjel-
ma etenee paikkakunnan luonnehdinnalla. Lyhyen juonnon jilkeen
ohjelmasta valittyy tuntu suuren lapsiryhmén kanssa tyoskentelystd,

- kun Markus-setd pyytédd ddntdan hieman korottaen lapsia huutamaan
. ”oikein kovaa” vastauksen kysymykseen, ovatko he viasyneitd. Yhteen

ddneen huudettu kielto kertoo kuulijoille, ettd lapsiryhmé on valmis
esiintymédan. Taman jdlkeen setd pyytdd esiintyjat paikalle mikrofonin
ddreen. Joukko kajauttaa Markus-sedille kolminkertaisen hei-huudon,

- jakukin vuorollaan esittdd kuuluvalla dénelld tarinoita kotipaikkakun-
. nastaan. Ohjelmille tyypillisen jutustelun sijaan kokonaisuus on télld

kertaa pikemminkin yleisdohjelma, jossa ohjelmanjdrjestdja puhuu
esiintymislavalta ja kutsuu esiintyjdt estradille. Mahdollisesti ldahetys
onkin toteutettu tavanomaista suuremman yleison edessd, silld se

- oli osa Yleisradion “Lentdvéd studiota”, joka oli yleisolle suunnattu
. radiotoiminnan markkinointikiertue.®

Elokuussa 1937 Vadksystd taltioidun Lastentunnin aluksi Rautio
ilmoittaa kuuntelijoille ldhetysaseman. Tamén jdlkeen Lastentunti alkaa
seddn rituaalinomaiseksi muodostuneilla tervehdyssanoilla, joiden

- jdlkeen hédn luonnehtii ympéristod. Selostaja kertoo teknisid tietoja, silld
. tunti ei tule endd suorana lihetyksend vaan levytallenteena. Suoriin

lahetyksiin tottuneille kuulijoille oli kyse normista poikkeamisesta.

Huomio! Huomio! Lahti, Suomi. Ja huomio! Huomio! Lasten ikioma radio.
Paivaa pienet ystavaiseni. Pdivad, pdivaa. Ja terveisid tadlta Vadksysta. Nii'in
kuten jo viime keskiviikkona mainitsin, niin tdndan lahetaimme Vaéksysta
Lastentunnin. Ja se tulee levyltd. Mutta nyt me sen levytdmme, ja tdndan
on maanantai. Tdalld on niin ihana paiva taalla Vaaksyn kanavalla. Aurinko
heloittaa taydelta terdltdan. Ja on melkeinpé helle. Taalld mind olen taalla
Lasten siirtolassa, tdélla Ainolassa, aivan Vadksyn kanavan varrella."

Rautio puhuu rauhallisesti ja kuvailee lastensiirtolan asukkaiden



il

Kuuluttaja radion Aleksanterinkadun "(puhe)studiossa”. Yleisradio 8/1927.

arkea. Han kertoo, miten yhden pojan polvessa on punainen kolhun
jalki ja tyton kyynédrpédédtd koristaa naarmu. Muutamin konkreettisin
havainnoin selostaja vélittdd lasndolon tunnun. Tamaén jdlkeen siirry-
tddn lasten osuuteen, ja setd kertoo seuraavan esiintyjén tiedot.

Vaaksyssd taltioidussa Lastentunnissa, kuten varhemmassa Lohjalta
tehdyssa dénitteessd, Markus Rautio puhui kahdelle yleisolle. Hanelld
oli ohjelman esityspaikkakunnalla saliyleisd — usein koulun juhlasa-
lissa —ja toinen kohderyhma istui kodeissa vastaanottimien ddressa.
Namad 1930-luvun ohjelmatallenteet kertovat, ettd Rautio onnistui
puhuttelemaan téssd vaativassa tilanteessa my0s radionkuuntelijoita.
Muistelmat varhaisista kuuntelukokemuksista vahvistavat, etta seta
tuntui puhuvan “jokaiselle henkilkohtaisesti”, ja lasten lisdksi hdnen
ohjelmiaan kuuntelivat my®s aikuiset (Saraneva 1982, 85-88). Paddy
Scannellin (1996, 12-13) mukaan ihanteelliseen radionkuunteluun
kuuluu tuntu, ettd “sielld puhutaan juuri minulle”, jolloin kuuntelijalle
ei tule tunnetta ”salakuuntelusta”.

Se, mikd Markus-sedédn puheessa saattaa nykykuuntelijan korvaan
tuntua jaykaltd ja teenndiseltd, ei valttdmattd aikalaiskuuntelijalle
merkinnyt samaa. Kuten olen todennut, pddosin radiopuhetta leimasi
kirjakielinen, virheeton kuuluttaminen, selostaminen ja esitelmdinti.
Juuri tdhédn verraten Lastentunti tarjosi erilaisen ddniympaériston, jossa
Markus-sedén jutustelua lomittivat korkeat lasten ddnet. Maakunnissa
tehdyt Lastentunnit olivat Yleisradion ensimmadisid niin sanottuja ylei-
soohjelmia, joissa lapset padsivit seuraamaan ohjelmantekoa paikan
péélle. Vain pieni osa lapsista kiipesi esittimddn ohjelmanumeroita,
loput tyytyivit yleison rooliin. Jo radion alkuaikoina ohjelmanjérjes-
tdjat olivat vieneet mikrofonia teatteri- ja oopperaesityksiin, mutta
ndissd tilaisuuksissa kuuntelijoille oli vilitetty toiselle foorumille
suunniteltu teos, kun taas Lastentunti oli tietylle kuuntelijaryhmalle
suunniteltu ohjelmakokonaisuus, joka sai lopullisen muotonsa vie-
railevien esiintyjien numeroista. Selostaja johdatteli ja sitoi ohjelman
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kokonaisuudeksi.
Merkityksellistd on sekin, ettd Lastentunti oli ensimmdinen ohjelma,
jossa toimi kaksisuuntainen vuorovaikutus. Kuuntelijat osallistuivat

: ohjelmantekoon kirjeineen, ja Markus-setd rekrytoi sekd studioradi-
. ointeihin ettd kiertueille paikallisia osaajia. Se, ettd hdn vakiinnutti

Yleisradioon ajanvietteellistd ohjelmistoa aikana, jolloin ohjelmateko oli
valistustehtdavian saantelemai, oli erittdin tdrkedd. Vaikka Yleisradion
johto suosi valistus- ja uutisohjelmistoa, samalla se tarvitsi vaihtelua

- ohjelmien ilmeeseen. Olihan radio vasta 16ytdméssé paikkaansa vies-
. timend lehdiston rinnalla, ja houkutteleva ja monipuolinen ohjelmisto

oli avain suosioon. Markus Raution Lastentunti mahdollisti kontaktit
erityisesti nuoreen kuuntelijapiiriin, mihin Yleisradio-lehden paakir-
joitus vuodelta 1927 viittaa: “Juuri tdllainen yhteys on tarpeen yhteis-

- ymmarryksen aikaansaamiseksi ja todellisten langattomien suhteiden
¢ solmimiseksi.” (Yleisradio 11/1927,5.)

Naitd langattomia suhteita Markus-setd solmi henkil6kohtaisella
karismallaan, jota hdnen roolinsa tuki. Voikin sanoa, ettd Markus
Rautio oli Yleisradion ensimmadinen ohjelmantekijd, jonka ympérille

- syntyi valtava julkisuus. Lars Nyren typologian mukaisesti voi tode-
. ta, ettd Markus-seddn tyoskentelyssd yhdistyi roolileikin ohella oman

persoonallisuuden hyodyntiminen, jolloin esiintyjdstd tulee korvaamaton.
Toinen henkil§ ei voisi tulla tdmén tilalle ilman, ettd jotakin olennais-
ta puuttuisi ohjelmasta. (Nyre 2008, 30.) Jo 1920-luvulla hén laajensi

. setdrooliaan eri foorumeille; hdn vastaili lasten kirjelaatikkoon myds
- Yleisradio-lehdessd. Vuodesta 1946 ldhtien Rautio toimi paatoimitta-

jana aikakauslehti Lasten maailmassa, jossa hdnen padkirjoituksensa
kasittelivat samoja asioita kuin Lastentunti radiossa. Suomalaisteatte-
rit esittivit Markus-seddn kirjoittamia lastenndytelmid, han esiintyi

: setdnd muutamissa elokuvissa ja hdnen statuksellaan mainostettiin
. radiovastaanottimia sekd monia muita tuotteita.

Lopuksi: Muuttuva mediaymparistd, muuttuva radiopuhe

Radiotutkija Andrew Crisell (1994/1986, 83-84) on huomauttanut,

ettd radion "heikkous” uutisvélineend paljastuu yksinkertaisimmin
silloin, kun vilinettd verrataan sanomalehteen. Sanomalehti voi esitella
lukijalleen laajoja aineistoja, joihin hédn voi tutustua haluamassaan

. jarjestyksessd silmdillen, hyppien sisdltdjen vélilld tai syventyen niihin
- rauhallisesti. Sen sijaan radioreportaasi on ajan kahleissa, ja sanoja

mahtuu vahdn kohtuulliseen ohjelma-aikaan, kun vertailukohteena
on sanomalehden perinpohjainen uutisjuttu. Tama tarkoittaa yk-
sinkertaisesti sitd, ettd radion on tarjottava toisenlaisia uutisia kuin

- sanomalehden. Radion heikkouden voi kddntdd vahvuudeksi, jos
. ohjelmatekijd hyodyntda vélineen mahdollisuutta ajankohtaisuuteen
* ja elamyksellisyyteen.

Hieman yksinkertaistaen voi sanoa, ettd Yleisradion selostusten ja
reportaasien historia ndyttdytyy radionomaisuuden etsimisend. Re-

. portteritja puheohjelmien tekijat hakivat parasta mahdollista ilmaisua
. silloisen tekniikan edellytyksilld. Erkki Valan viittaus kateederipu-
. humiseen kuvastaa kriittistd aikalaisndkemystd, jossa hédn arvosteli



jdrjestdjen asiantuntijoiden Yleisradiolta saamaa puheaikaa. Nama
esitelmdijdt olivat tottuneet luennoimaan korokkeelta, mutta kuulijan
tasolta puhuminen ja mikrofonin kdayttdminen olivat heille uusia asioi-
ta. Kun ohjelmapaallikko Ilmari Heikinheimo purki sivistysjdrjestojen
kanssa tehdyt esitelmdsopimukset syksylld 1934, edellytykset radion
puheilmaisun kehittdmiseen paranivat, silld muutos toi tilaa uusille
ohjelmamuodoille. (Lyytinen 1996, 122.)

Mutta vaikka radion ohjelmapaéllikkd koordinoi ohjelmantekoa, to-
dellisuudessa ohjelmanjérjestdjdt Alexis af Enehjelm ja Markus Rautio
muovasivat suomalaisia radiotoimittamisen kaytantdja. Ilmaisullisista
eroista huolimatta kummankin tyoskentelyssa oli keskiossa asia, aihe,
josta ohjelmaa tehtiin. Selostajan ensisijainen tehtédva oli sanallisesti
kuvailla tapahtuma tai ilmio kuuntelijoille. Molemmat ohjelmantekijat
tavoittelivat omissa selostuksissaan radionomaisuutta ja kosketusta
kuulijoihin. Soveltamalla Lars Nyren déni-ilmaisun typologisointia on
mahdollista havaita, miten monenlaisia keinoja varhaiset Yleisradion
ohjelmantekijat hyodynsivit. Namaé keinot saattoivat painottua vaihte-
levasti saman ohjelmantekijan eri kohdeyleisoille tehdyissé ohjelmissa.
Vaikka tasséd artikkelissa ei kdsitelld eri ohjelmagenrejd, Nyren malli
auttaa ymmartdmadan, ettd ohjelmatyypeilld on erilaiset keinot ja ta-
voitteet. Radio tarvitsi seka tiukasti késikirjoitettuja ohjelmia, vapaasti
puhuvia ja tapahtumia todistavia reporttereja ettd persoonansa peliin
pistdvid ohjelmantekijoitd. Nayttda siltd, ettd radiopuheen keskeiset
keinot muovautuivat Yleisradion ensimmadisen kymmenen vuoden
aikana. Kuitenkin puuttuvat varhaiset tallenteet haittaavat todellisten
muutosprosessien analysoimista, ja tdimd artikkeli pystyy pelkédstdan
hieman avaamaan tutkimusaluetta.

Lastentuntia voi pitdd yhtend reportaasi-ohjelmien edeltdjana, silla
mikrofoni siirtyi ensimmadistd kertaa tapahtumien keskelle eikd ennak-
kotarkastusta tehty (Ks. Lyytinen 1996, 122). Kuitenkin Lastentunnilla
silkkaa asiaa tdrkedmpada oli tunnelma, esiintyjien ja kuuntelijoiden
kokemus osallisuudesta. Voisi jopa sanoa, ettd monien myShempi-
en katsojaa osallistavien televisiotuotantojen juuret ldhtevat ndistd
lastenohjelmista. Erdélld tavalla Markus Raution tydskentelytapa ja
kommunikointi koti- ja studioyleison kanssa viittaa tassa Lahikuvassa
kasiteltdvadn juontajan tyohon. Tama yhteys on ymmarrettavissa silld
edellytykselld, ettd juontamisella tarkoitetaan tdhtiroolia, jossa esiin-
tyjan persoonalla on ratkaiseva merkitys ohjelman kokonaisuudessa.
Rautio ei pelkédstddn toimi selostajana, vaan han on studioisdnta ja
tunnelman virittdja.

Kaiken kaikkiaan Markus-seddn yhtiolle antamilla kasvoilla oli
merkitystd. Tarkeda oli sekin, ettd hahmo toimi nykytermein ilmaisten
intermediaalisesti aikana, jolloin Yleisradio etsi paikkaansa joukko-
tiedotusvalineend lehdiston hallitsemassa julkisuudessa (ks. interme-
diaalisuudesta Herkman 2008, 153-154). Vaikka yhtion kustantaman
Yleisradio-lehden'? merkitys lienee ollut vahdinen, julkaisun avulla
se onnistui valittdmddn tietoa toiminnastaan ja luomaan myonteistd
julkisuutta esittelemaélld ohjelmantekijoitd. Kun Rautio esiintyi seté-
roolissaan muutamissa kokoillan elokuvissa, toi se my&s nakyvyyttd
Yleisradiolle, joka alkoi ohjelmineen yha yksiselitteisemmin merkitd
kuuntelijjoille paljon muutakin kuin pelkkdd kodin laitetta. Juuri

2 My6hemmin Radio-
mailma.
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radion ohjelmiston muuttuminen ajankohtais- ja reportaasipainot-
teisemmaksi ja yleisdd sitouttavat sarjaohjelmat — kuten Lastentunti
— tekivét vélineestd monille yha tirkedmman.

Vaikka mediaympéristo on Yleisradion varhaisvuosista muuttunut

tdysin, voi nykyisen viihteellistyvan median ja yleisradiotoiminnan

varhaisvuosien vililld ndhdé yhteyden. Alexis af Enehjelm ja Markus
Rautio olivat esiintyvid ndyttdmotaiteilijoita, jotka siirtyivdat median
palvelukseen. He muuttivat yhdeltd tdhtid tekevéltd foorumilta toiselle

. —af Enehjelm oopperan ja Rautio teatterin palveluksesta. Teatterinayt-
- telijéiden ja laulajatdhtien juontajuus ei ole aivan uusi ilmid.
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