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ARMOTONTA MENOA!

Ty&tt&mat ja foutilaat michot

1990-luvun lama-ajan suomalaisess
komediaviihteesss”

Noora Kallioniemen artikkelivaitoskirjan Ar-
motonta menoa! tutkimuskohteena on kasikir-
joituksen alaotsikon mukaisesti suomalainen
komediaviihde 1990-luvulla. Tutkimus auttaa
osaltaan ymmartamaidn Suomen dskeishis-
torian keskeistd yhteiskunnallista vaihetta.
1990-luvun lamaa on tutkittu ennen kaikkea
talouden ndkokulmasta — miten Neuvosto-
kaupan loppuminen, pankkikriisi, markan
devalvointi, konkurssit ja tyottomyys vaikut-
tivat taloushistoriallisesti Suomen talouden
rakenteeseen tai sosiaalihistoriallisesti eriar-
voistumiseen ja koyhyyteen. My0ds lama-ajan
mediasta on tehty tutkimuksia, lahinna kuiten-
kinjournalismin ja julkisuuden nakokulmasta.

Sen sijaan aikakauden kulttuurin ja viihde-
sisaltojen kautta tutkimusta ei ole niinkdan
tehty. Kallioniemen vaitdskirja puoltaa paik-
kaansa uutta tietoa tuottavana tutkimuksena,
mika on viitoskirjan ennakkoehto.

Artikkeleita on nelja, joista kolme on julkais-
tu suomalaisissa akateemisissa audiovisuaa-
lisen kulttuurin lehdissa (kaksi Lihikuvassa ja
yksi WiderScreenissa). Neljas artikkeli on hy-
vaksytty julkaistavaksi Journal of Scandinavian
Cinema -lehdessa.

Tutkimuksen primdariaineistot ryhmittyvat
neljan osa-artikkelin mukaan: Pekko Aikamies-
poika -elokuvat, Lapinlahden lintujen televi-
siosarjat ja musiikkivideot, Frank Pappa Show
-televisiosarja sekd kaksi Uuno Turhapuro
-elokuvaa. Lisdksi jokaisen artikkelin/tapaus-
tutkimuksen yhteydessa on hyodynnetty aika-
laisaineistoja, ldhinna lehdistokeskustelua. Tal-
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laista, varsin perinteista kulttuurihistoriallista
metodologiaa, Kallioniemi viipaloi ulkoisella
ja sisdiselld lahdekritiikilld. Metodologia on
selkedsti perusteltu ja tarkoituksenmukainen.
Niin ikdan aineistoldhtoinen sisdltoanalyysi on
perusteltu hyvin.

Joutilaat miehet

Tarkemmin Kallioniemi on kiinnostunut siité,
miten audiovisuaalinen populaarikulttuuri
representoi tyottomia ja joutilaita miehid lama-
ajan kontekstissa. Lahestymistapa media- ja
populaarikulttuuriin on kulttuurihistorialli-
nen, mutta siind on myds yhteiskuntahistorial-
linen ulottuvuutensa. Tarkemmin Kallioniemi
ilmoittaa olevansa kiinnostunut paitsi ty6tto-
myyden jajoutilaisuuden kuvista myos suku-
puolirepresentaatioista ja kansallisuudesta.

Aiheenvalinta on perusteltu. Asetelma, jossa
ollaan kiinnostuneena miehisyydestd, huumo-
rista ja siita miten komedia kommentoi valtaa
taloudellisen kriisin aikana, tarjoaa uutta tietoa
Suomen 1990-luvusta.

Niin ikdan joutilaisuuden ja tyottomyyden
analysointi mediaesitysten kautta on perus-
teltua. Kallioniemi asemoi joutilaisuuden
ensisijaisesti suhteessa sivistyneistoeliitin
kanonisoituihin tulkintoihin ndyrastd ja ahke-
rasta suomalaisesta rahvaasta — niin, ettd mo-
lemmat ovat saman suomalaisen tyoeetoksen
narratiiveja.
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Metodologisia valintoja

Usein media- ja populaarikulttuurin esitykset
ovat ainutlaatuisia lahteita tutkia paitsi kult-
tuurisia my0s yhteiskunnallisia ilmioita. Tata
on Suomessakin tehty. Padsaantoisesti Kallio-
niemi on ottanut siihen liittyvan kirjallisuuden
huomioon, etenkin Turun yliopistossa tehdyn.
Tutkimus olisi kuitenkin voinut reflektoida
enemman aikaisempaan tutkimukseen ana-
lyyseissaan.

Keskeisia kasitteita tutkimuksessa ovat
“"hegemoninen maskuliinisuus” ja “homo-
sosiaalisuus”. Lisaksi tekija viittaa erindisiin
media- ja kulttuurihistorian lahestymistapoi-
hin kytkeytyviin kasitteisiin. Hegemoninen
maskuliinisuus ja homososiaalisuus ovat
tutkimuksen kannalta tarkoituksenmukaisia
kasitteitd, joskin miehen sukupuoleen liittyva
késiteapparaatti on hiukan hajallaan. Ylipaa-
taan sukupuoleen liittyvia kasitteitd olisi voi-
nut avata enemman.

Myds mediatutkimuksesta lainattujen ka-
sitteiden, intermediaalisuuden ja mediakon-
vergenssin soveltaminen tutkimuksessa jaa
epamaaraiseksi. Samoin tutkimuksen yhden
aineistokokokonaisuuden, Uuno Turhapuro
-elokuvien, analyysiin hyvin sopivan kult-
tuurisen populismin késitteen maarittely jaa
hiukan puolitiehen.

Intermediaalisuuden (ja mediakonvergens-
sin) nakokulmasta aineistossa olisi voinut olla
my06s muita elokuviin ja niiden hahmoihin
liittyvia tallenteita, kuten vitsikasetteja, aa-
nilevyja ja elokuvien pohjalta tehtyja televi-
siosarjoja. Nama tekija on kuitenkin jattanyt
pois. Perustelut, miksi ne eivédt ole mukana
aineistossa, ovat varsin niukkoja. Aineistona
olisi voinut my0s hyddyntaa haastatteluja — siis
tutkijan tekemid, ei vain lehdistdsta 16ytyvia.
Aineistoiksi valittujen audiovisuaalisten tuot-
teiden tekijoitd ei ole kuitenkaan haastateltu,
vaikka monet tekijoista ovat elossa, useat viela
aktiivisia tekijoitakin. Sindllaan haastattelujen
poisjattaminen voi olla tarkoituksenmukaista,
mutta se olisi pitanyt perustella tekstissa.

Miksi juuri ndma ohjelmat ja elokuvat on va-
littu, on varsin niukasti motivoitu. Esimerkiksi
se, etteivat Kummeli- ja Vintiot-sketsisarjat ole
mukana analyysissa, on argumentoitu silld,
ettd silloin olisi tutkimusasetelmaa pitanyt

suunnata “laman estetiikan” tutkimiseksi.
Tama sinallaan pateva perustelu aiheuttaa
kuitenkin jatkokysymyksen: miksei mukana
sitten ole Hyvien herrojen ja Iltalypsyn tapaisia
sarjoja, jotka kommentoivat politiikkaa yhdis-
tellen faktaa ja fiktiota lama-ajan kontekstissa
kuten Frank Pappa Showkin?

Vallan kritiikkia

Viitoskirjan artikkelit muodostavat kokonai-
suuden, jota tekija summaa yhteenveto-osios-
sa. Vaikka artikkelivaitoskirjojen ongelmana
etenkin historian alalla on, ettd kokonaiskuvan
ja tutkijan keskeisen nakokulman vilittyminen
jaa hajanaiseksi, Kallioniemen tutkimus onnis-
tuu kuitenkin luomaan yhtendisen tutkimuk-
sellisen tuleman.

Koko tutkimuksen keskeinen anti on siiné,
miten Kallioniemi analysoi komediaa nimen-
omaan vallan kritiikkina. Komediaviihde tarjo-
si vaylan kommentoida ja kritisoida yhteiskun-
nallisia kysymyksia, joita 1990-luvun alussa
olivat laman lisaksi kansainvalistyminen ja
edelleen jatkuva perinteisen maalaisyhteis-
kunnan katoaminen. Tassa mielessa case-tut-
kimusten heterogeenisyys ei ole ongelma vaan
pikemminkin rikkaus: herroille nauramista voi
tehda hyvin erialaisista lahtokohdista.

Toinen tutkimustulos valaisee, miten suo-
malaiseen draamatuotantoon historiallisesti
kuulunut joutilaisuuden esittiminen oli viela
1990-luvun laman aikanakin leimallisesti
miesten ominaisuus kotimaisessa audiovisu-
aalisessa viihteessa. Tata kautta tutkimuksessa
nousee tarkedksi miehisyyden esittaminen.
Mielesténi yksi tarked tutkimustulos on, etta
lama-aikaa voi pitdaa my0s erddanlaisena miehi-
syyden ja etenkin maskuliinisuuden esittami-
sen vedenjakajana suomalaisessa kulttuurissa.

Aivan ongelmaton lahestymistapa ei tosin
ole. Tietynlainen aineiston yhteismitattomuus
ilmenee tutkimuksen teoreettisessa jasenty-
mattomyydessd. Tama koskee niin sukupuolta
kuin komediallisuutta. Vaikka homososiaali-
nen kansanhuumori yhdistdada Uuno Turhapu-
roa ja Pekko Aikamiespoikaa ja jolla on pitkat
perinteet suomalaisessa viihdekulttuurissa,
Lapinlahden Lintujen ja Frank Papan komedi-
allisuus kumpuaa enemman kansainvalisesta,
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jalkimodernistakin maailmankuvasta, jossa
Kallioniemen huomioimat eurooppalaisuus,
urbaanius ja rock-kulttuuri luovat varsin
erilaisen pohjan kuin sotien jalkeinen huumo-
riperinne.

Loppupaatelmissa Kallioniemi esittaa ken-
ties tutkimuksensa tarkeimman kysymyksen
jatkotutkimuksen kannalta: Miksi Pekkojen ja
Uunojen kulta-aikana poliittinen populismi oli
niin vahaistd Suomessa? Muitakin, kriittisia
ja jatkotutkimusta kaipaavia teemoja han tuo
esiin.

Jukka Kortti

dosentti, poliittinen historia, Helsingin yliopisto
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