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SISAAN LASKEMISEN JA POIS
SULKEMISEN RAJAMAILLA:
Kriittinen nakokulma marginaalisuus-
termin kayttoon

Vuonna 2017 olemme juhlineet Suomen itsendista historiaa. Suomi 100 -teema
on levittaytynyt kaikkiin kuviteltavissa oleviin, ja hyvin mielikuvituksellisiin-
kin, yhteyksiin. Lihikuvakin kantaa oman kortensa kekoon ja vuoden kolmas
numero keskittyy suomalaisuuteen. Toimituskunnan pohtiessa, millé tavalla
lahestyisimme aihetta, mietimme vaihtoehtoja aina kotimaisen elokuvan his-
toriasta tulevaisuuden kuvauksiin. Pdddyimme kysymaéan, mika on sellaista
suomalaisuutta, jota syysta tai toisesta asetetaan marginaaliseen rooliin, ja
miten audiovisuaalisessa kulttuurissa on kasitelty, tuotettu tai kyseenalais-
tettu marginaalisuutta. :

Vuoden aikana on kdyty jo monenlaisia keskusteluja siitd, millaiset asiat
madrittavat suomalaisuutta, ja yhtend toistuvana teemana on ollut pohtia
sukupuolten esittamisen pinttyneitd kulttuurisia tapoja. Esimerkiksi Helsingin
Sanomat nosti esille, miten syksyn laajassa elaimékertavalikoimassa (62 opusta)
ainoastaan kuudessa keskitytian naisiin. Samaisessa artikkelissa tuodaan
esille, miten juhlavuonna sukupuolijakauma on aiempaa suurempi. (Kanerva
2017.) Huomio herétti keskustelua sosiaalisessa mediassa, jossa pohdittiin,
koetaanko miesten tarinat enemman juhlavuoden arvoisina ja milloin olisim-
me yhteiskuntana tilanteessa, jossa naisten ja muiden sukupuolien saavutukset
voisivat yhtd lailla edustaa kansallisia saavutuksia, muistia ja identiteettia.

Samoin huomiota heritti Vuosisadan suomalainen -stand up -show! -kier-
tue. Koomikko Iikka Kivi (2017) kertoi Facebook-sivuillaan jattaytyvansa pois
kiertueelta sen all male panel -luonteen vuoksi. Vuosisadan suomalaisuutta
olivat paasseet edustamaan vain mieskoomikot. Runsaan kritiikin vuoksi :
jarjestdjat lisdsivat jalkikateen mukaan naiskoomikoita, mutta lahtokohdat
pakottavat huomaamaan, miten oikeus keskustella suomalaisuudesta on usein
valitettavan sukupuolitettua.

Lithikuvan marginaalisuus-numero kiinnittyy naihin keskusteluihin mie-
lenkiintoisella tavalla. Marginaalisuutta on késitelty tyypillisesti koulutuksen,
talouden, politiikan, terveyden, psykologisen ja sosiologisen tutkimuksen
kentilld, jolloin huomiota on kiinnitetty sosiaaliseen poissulkemiseen, syr-
jintddn ja syrjaytymiseen (ks. esim. Dennis 2005). Lisdksi sita on yhdistetty !
maantieteelliseen ja erityisesti jalkikoloniaaliseen keskusteluun, jolloin
huomion kohteeksi ovat nousseet kysymykset epatasa-arvosta ja monikult-
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tuurisuudesta (ks. esim. Ferguson et al. 1990; Lee 1995; Chand, Nel & Pelc
2017). Kun toimituskunnan kanssa pohdimme kirjoittajakutsua, naimmekin
mielessamme keskusteluja erilaisista vahemmistoryhmista. Lopputulokses-
sa vaihemmistéryhmit ovat myds lasna, mutta keskusteluiden pazpaino on
suomalaisten (miesten) suhteessa tyontekoon. Suomessa ihmisen arvoa on
kenties liiaksikin laskettu tyotelidisyyden varaan, ja siksi tyonteon ulkopuolel-
le joutuminen - esimerkiksi ty6ttomyyden tai elakoitymisen kautta — saattaa
aiheuttaa sosiaalista poissulkemista. :

Se, ettd monessa timankin numeron teksteissa marginaalisuuden kokemuk- 3
sia kasitellaan erityisesti miesten kautta, nostaa esille kysymyksen, koetaanko
Suomessa sosiaalinen eristiminen ja eristaytyminen erityisen ongelmallisena
miesten kohdalla. Suomessa julkinen marginaalisuuspuhe keskittyy usein
syrjdytymiseen, ja erityisen huolestuneita ollaan nuorten miesten kohtaloista
(esim. Yle 2017). Talloin huomio kiinnittyy siihen, miten sosiaaliset, poliittiset, :
taloudelliset, fyysiset ja ymparistolliset tekijdt vaikuttavat ihmisen kykyyn
ja mahdollisuuteen olla osallisena. Suomalaisen mieheyden kertomuksen
kannalta ongelmallista on se, ettd julkisessa keskustelussa painotetaan !
henkil6kohtaisia kykyja, jolloin syrjaytymisestd tehddan yksiloiden ongel-
ma ja osa yksiloille ylhdalta annettua ja oletettua identiteettia. Jos miesten
epaonnistumisista tai puutteista kansalaisina luodaan mittapuu kulttuurin
marginaaleille, jatetadn naiset, ja muutkin suomalaisen mieheyden tarinaan
sopimattomat ryhmat, nakymattomaksi, ja samalla asetetaan kohtuuttomia |
menestysvaatimuksia miehille. 5

Sukupuoliasetelmaa voidaan kuitenkin ldhestya myos toisesta nakokul-
masta, jossa ei niinkdan maaritelld, mitd marginaalisuus on, vaan kysytaan,
kuka on marginaalissa ja kenen nakokulmasta, miten se ilmenee ja mitka
ovat marginaalisuuden seuraamukset ja syyt (ks. Pelc 2017, 26). Tall6in huo-
mio ei kiinnity identiteettiin vaan sosiaaliseen, historialliseen ja poliittiseen
prosessiin, jossa neuvotellaan marginaalin ja keskion valilld ja jossa samalla
keskustellaan my0s rajoista kunniallisen ja poikkeavan valilla. Tama nako-
kulma nostaa esille, miten marginaalisuus voi paitsi syrjayttdd myos luoda
tiloja toimijuudelle ja keskuksen toimintatapojen haastamiselle. (Rodriquez
Garzia & Lauro 2016.) :

Kotimaisen marginaalisuuskokemuksen keskittyminen siihen, miten syr-
jaydytaan — eli miten keskuksesta ajaudutaan pois — osaltaan selittaa, miksi
keskustelu tuntuu usein kdantyvan miehiin. Jos kulttuurisesti oletetaan mies-
ten olevan keskidssd, on sieltd pois joutuminen kohtalokasta. Sen sijaan, jos
huomioisimme marginaalit osana my0s toiseen suuntaan liikkuvaa prosessia,
jossa syrjinnan keinoja haastetaan ja luodaan uudenlaisia toimijuuksia, syntyisi
termille kenties uusia kayttoyhteyksia.

Onkin mielenkiintoista verrata Marginaalien Suomi -kokonaisuutta aiem- !
paan kuulumista kasitelleeseen numeroon (Lihikuva 2016:4), jossa kuulumi-
sen kokemusta analysoitiin maahanmuuttajien, tyttdjen seksuaalisuuden ja
luokan sekd sukupuolikonfliktien kautta. Keskuksen ja marginaalisuuden
rajat nayttaytyivat eri tavalla, kun samantyylista aihepiiria lahestyttiin eri
kasitteella. Jenni Hokan (2014) mukaan kuulumisen politiikka liittyy juuri-
kin siihen, ketkd kuuluvat yhteen, millaisia kuulumisen yhteis6ja on ja ketka
jaavat naiden ulkopuolelle.

Seka marginaalisuuden ettda kuulumisen kasitteet puhuvat siis sisaan
laskemisesta ja ulos sulkemisesta, mutta marginaalisuus tuntuu suuntaavan
huomion liikkeeseen keskustasta pois ja kuuluminen puolestaan liikkeend
(tai toiveena) kohti keskustaa. Tama ero johtaa myds marginaalisuus-termin
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sukupuolittuneeseen kayttoon. Miehia kasitellddn enemman syrjdytymisen
diskurssin kautta ja naisia (ja monia muita vihemmistoryhmid) kasitellaan
puolestaan nakyvaksi tekemisen kautta. Kenties ndilld kasitteiden kaytoilla
paitsi julkinen puhe myos tutkimus tulee omalta osaltaan uudelleen tuotta-
neeksi yhteiskunnallisia rakenteita ja kdytanteita.

Millaisia marginaalisuuksia numeron teksteissa on sitten kasitelty? Mikko-
Olavi Seppala tutkii Nyrki Tapiovaaran elokuvaa Varastettu kuolema (1938)
poliittisena kommenttina 1930-luvun vasemmistolaisesta aktivismista. Han
pohtii, miten roolitus elokuvanteossa suhteutui aikakauden poliittisiin jannit-
teisiin ja miten tyovaen aktiivinen toiminta nayttaytyi ongelmallisena erityi-
sesti viranomaisten ja valtiovallan ndkokulmasta. Artikkelin nakokulman mu-
kaan valtiokoneiston kdytannot ja odotukset kunniallisesta kansalaisuudesta
tuottavat marginaalisia asetelmia, mutta Seppéla korostaa, ettd ironian avulla
elokuvantekijat myos kritisoivat naita kaytanteita. Artikkeli osoittaa, miten
poliittinen marginaalisuus voidaan ndhda aktiivisena tilana ja toimijuutena.

Ongelmallisempana sen sijaan nayttaytyy marginaalisuuden suhde tyon-
tekoon, ja erityisesti 1990-luvun lama-aika jatti syvat jdljet kansakunnan
kertomuksiin. Miina Kaartisen artikkeli keskittyy Metsolat-televisiosarjan |
kahteen veljekseen, Heikkiin ja Ristoon, joiden selviytyminen ja hyvinvointi
kietoutuvat tydeldméaan ennen ja jalkeen laman alkua. Erkki tervehtyy paih-
deriippuvuudesta osittain yrittdjyyden kautta, kun samaisen yrittdjyyden
(ja erityisesti siind epdonnistumisen) kautta Riston eldmad ajautuu kriisiin. '
Tyottdmyyden kuvataan tuottavan marginaalisuutta ja yrittdjamiehet kokevat
heihin kohdistuvan valtavia paineita: he kantavat harteillaan paitsi omaa ja
perheensd kunniaa myos tarinamalleja kansallisesta menestymisestd, ja siten
my0s kansallisesta epdonnistumisesta. Samalla veljesten kertomukset ovat
myos tarinoita selviytymisestd, toivosta ja uusista aluista.

Noora Kallioniemi ja Elina Karvo puolestaan pohtivat Pekko Aikamiespoi-
ka -elokuvia samalta laman aikakaudelta. He suhteuttavat Pekon edustamaa
positiivista joutilaisuutta julkiseen keskusteluun, jossa tyottomyys alettiin
nahda yksilon henkilokohtaisena ominaisuutena. Lama-aikana yleistyi kuva,
jossa tyottomyys yhdistyi syrjdytymiseen. Julkinen puhe nosti ihanteeksi |
paitsi tydssdkiyvan ja kansallista kilpailukykyé tuottavan my®ds itsedan ke-
hittdvan ja valistuneen kansalaisen. Pekko on joutilas, mutta ei koe itsedan
syrjaytyneeksi ja hdn osallistuu yhteisolliseen toimintaan ja kehittaa itseaan.
Siten han ystdvineen itseasiassa haastaa kuvaa siitd, etteiko ty6ton voisi olla
kokonaisvaltainen kansakunnan jasen. Kysymykseksi Kallioniemi ja Karvo
nostavatkin, olisiko meiddn syyta tarkastella, miksi lienee tarkoitushakuista
madritelld tyottomyys syrjaytymistd automaattisesti tuottavaksi tekijaksi.

Téassa suhteessa Kallioniemen ja Karvon artikkeli suhteutuu ajankohtaiseen
keskusteluun, jota on kdyty ns. “ideologisesti ty6ttomista”. Kun ty6ttomyys-
tuilla elévé kirjailija Ossi Nyman antoi haastattelun, jossa kertoi kdyttivansa
tyottomyystukia omien tavoitteidensa tavoitteluun (jotain muuta kuin unel-
ma perinteisestd palkkatyostd), leimahti kansallinen keskustelu, jossa jouti-
laisuudesta ja kilpailukykyd haittaavasta toiminnasta tehtiin kansakunnan
pahe (ks. esim. Teittinen 2017). Onko meilld nykydén endd mahdollisuuksia
Pekon positiiviseen joutilaisuuteen vai tarvitsemmeko kenties nditd hahmoja
enemman kuin koskaan?

Viimeinen tutkimusartikkeleista pohtii tyoelaman ulkopuolella olemista idn
nakokulmasta. Sanna Kivimaki tuo esille, miten ikdantyva vaestd on tuonut
uudenlaisia paineita mys mediakulttuurille ja sen tutkimukselle. Yha edelleen
vanheneminen liitetddn marginalisoitumiseen, ja valtavirtaista toimijuutta on
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etsitty tyOikaisesta vaestosta. Kivimaen artikkeli keskittyy kriittisesti analysoi-
maan, milld tavoin mediatutkimuksen kentta on suhtautunut vanhenemiseen
ja millaisissa suhteissa ikddntyvat ovat saaneet huomiota tutkimuksessa, ja '
miten ikddntyvid voisi huomioida. 5

Katsauksissa kuva marginaalisuuden kokemuksista avautuu hieman
erilaisiin suuntiin, mikd puolestaan avartaa numeron kokonaisuutta. Anna
Kinnunen kaésittelee, miten psyykkistd sairautta on esitetty Salatut elimiit -te-
levisiosarjassa. Hanen mukaansa Marianna Kurjen henkilochahmo yhdistaa !
seksuaalisuuden, vaarallisuuden ja rikollisuuden psyykkiseen sairauteen.
Kinnunen kritisoi, miten tadllainen stereotyyppinen kuvaus omalta osaltaan
ylldpitaa negatiivisia mielleyhtymia mielenterveyden haasteista.

Maija Hirvonen ja Mikko Ojanen kirjoittavat sokean osallisuudesta audio-
visuaaliseen kulttuuriin ja siitd, miten timéan kulttuurin saavuttamattomuus
luo kokemuksia ulossulkemisesta. Heidén katsauksensa kysyy hyvin konk-
reettisesti, millaisia d44nid on sisallytetty ja sivuutettu suomalaisessa audio-
visuaalisessa kulttuurissa yhtaalta kokemusten mahdollistamisen ja toisaalta
niiden mahdollistamatta jattamisen kautta. He nostavat myos esille, miten !
marginaaleissa luodaan toimijuuden kokemuksia ja millaisia mahdollisuuksia
olisi parantaa tilannetta entisestdan.

Kaiken kaikkiaan numeron kokonaisuus on mielenkiintoinen paketti, jossa
pohditaan, millaista suomalaisuus ja suomalainen audiovisuaalinen kult-
tuuri on 100-vuotiaassa maassa. Samalla numeron esille tuomat ndkokulmat
herédttavit kriittisesti pohtimaan, mistd puhumme, kun kdytimme termeji
marginaalisuus ja kuuluminen, sisddn ottaminen ja pois sulkeminen. Kaikissa
numeron teksteissd on jollain tapaa lasnd marginaalissa olevien toimijuus,
mikd korostaa marginaalisuutta prosessina, ei kohtalona tai kiveen hakattu-
na identiteettinad. Julkiseen puheeseen (ja kenties tutkimuksenkin termiva-
lintoihin) pitdisi kenties saada ujutettua mukaan aktiivisempaa nakemysta
marginaalisuudesta, jossa luodaan tilaa erilaisille toimijuuksille, liikkumisille
ja tavoitteille riippumatta siitd, miten ne aina nayttaytyvat keskiosta kasin.
Naitd keskusteluja on mahdollista jatkaa myos Suomen juhlavuoden kunniaksi !
jarjestettdvdssd seminaarissa 100 vuotta toiseutta kotimaisessa elokuvassa”,
joka jérjestetdaan Helsingissa 24.11.2017. ‘

Helsingissa 24.10.2017
Outi Hakola
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Toiseus suomalaisessa elokuvassa

Suomi tayttéé sata vuotta jo varsin heterogeenisené kokonaisuutena. Kotimainen elokuva on kuitenkin vime aikolhin saakka
kuvannut Suomea varsin yhtendisena kansakuntana. Vahemmistot ovat pitkdan nayttaytyneet 1ahinna vain suomalaisuuden ek-
soottisena lisdné. Kansallisuus ef kuitenkaan ole koskaan monoliittinen kokonaisuus, siihen on aina siséénrakennettu monenlaisia
toiseuksia. Ne ilmenevat sisdisina ristiriitalsuuksina, joskus tukahdutettuna oireillen.

Tolseuteen siséltyy myds vahva dramaturginen potentiaali. Paédhenkilén sosiaalinen rooli ja kerronnallinen merkitys rakentuvat
sen kautta, ettd hanelléa on seké erilaisia laheisia, ystavia ja auttajia etta kilpailijoita ja vastustajia. Kaikki ndmé edustavat tavalla
tai toisella sekd samuutta etté toiseutta padhenkilbon nadhden. Yksi dramaturgian peruskysymyksia on luoda téllaisesta joukosta
keskenaan mielenkiintoisella tavalla kontrastoivia henkiléité. Kansallisuus, etnisyys, luokkaerot, sukupuoli, sukupuolinen suun-
tautuminen ja monet muut tekijat ovat joko hyvassé tai pahassa toimineet merkkeina toiseudesta, johon katsoja paahenkildiden
ohella joutuu elokuvakokemuksen myéta ottamaan kantaa.

Tolseus suomalaisessa elokuvassa -seminaarissa kasitelldan toiseuden kysymyksia lapi suomalaisen elokuvan historian. Erityi-
sen tarkastelun kohteena se miten toiseus tarinassa asemoidaan ja miten se puolestaan ohjaa katsojan suhtautumista.

—Henry Bacon
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100 VUOTTA TOISEUTTA KOTIMAISESSA ELOKUVASSA

12.00 Seminaarin avaus
Matti Lukkarila (KAVI), Lasse Saarinen (SES), Jaakko Seppéla (SETS)

12.05 Johdatus seminaarin teemaan
Professori Henry Bacon, Helsingin yliopisto (15”)

12.20 Keskelld ja sivussa: toiseuden tarkastelua tapauksien Wrede ja Kotschac kautta
Professori emeritus Tytti Solla, Tukholman yliopisto (40’)

Toiseutta kautta aikojen
Erikoistutkija Antti Alanen, KAVI (207)

Kansakuntien tuolle puolen! Jérn Donner ja unelma eurooppalaisesta elokuvasta
Professori Anu Koivunen, Tukholman yliopisto (20')

KESKUSTELUA
14.00 TAUKO
14.30 Nakokulmia toiseudesta fiktioelokuvassa ja dokumenttielokuvassa

Professort Elina Knintild ja TT Jouko Aaltonen (40')

KESKUSTELUA

15.30 Toinen Suomi: kulttuurihistoriallinen ndkékulma
Professori Hannu Salmi, Turun yliopisto (40')

KESKUSTELUA

16.20 CASE STUDIES

Aki Kaurisméen ironinen minimalismi ja yksindisyyden representaatiot
Dosentti Jaakko Seppald, Helsingin yliopisto (207)

Humoristisista takaa-ajoista hapuileviin kohtaamisiin.
Maahanmuuttajat 2000-luvun suomalaisissa fiktioelokuvissa

FT Kaisa Hiltunen, Jyvaskylan yliopisto (20)

»Sa nyt paaset huipulle kaikessa mihin sa vaan ryhdyt.»
Uusliberalistinen menestystarina ja nuori 2000-luvun elokuvassa
FT Tommi Rémpdtti, Turun yliopisto (20')

KESKUSTELUA

17.30 TARJOILUA, SEURUSTELUA

PAAKIRJOITUS « Outi Hakola: Sis&an laskemisen ja pois sulkemisen rajamailla, 3-8.




