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Median rooli sananvapauden ja henkisen huoltovarmuuden
yllapitdjana*

Arvoisat Oikeuskulttuurin pdivan osallistujat

Median rooli sananvapauden ja henkisen huoltovarmuuden yllapitéjana on ko-
rostunut viime aikoina ehkd enemmaén kuin olisimme toivoneet. Sekd Vendjan laa-
jamittainen hyokkéys Ukrainaan ettd koronaviruspandemia ovat lisinneet ihmisten
tarvetta tietoon, tapahtumille annettuihin merkityksiin sekéd henkistd jaksamista
ja yhteisollisyyttd tukeviin mediasisaltéihin. Ndma tapahtumat ovat muistuttaneet
suomalaisia siitd, kuinka térkeitd arvoja vapaus ja demokratia meille ovat. Kuinka
tarkeda on, ettd vallankayttdjilla on vahtijansa ja ettd kansa tulee kuulluksi.

Kesilld kayty poliittinen keskustelu taas muistutti, kuinka tarked arvo riippu-
mattomuus on kansan ja paittdjien valissa tyotadn tekeville journalistiselle me-
dialle. Sananvapauteen kun kuuluu ilmaisunvapauden lisaksi oleellisesti yleison
oikeus saada tietoa, jonka julkaisemiseen ei muilla kuin toimituksella itselladn
ole sananvaltaa.

On median tehtéva tarjota kansalaisille riippumattomasti tietoja heiddn
mielipiteenmuodostuksensa ja toimintansa tueksi. Demokratia ei voi toteutua,
jos kansalaisilla ei ole padsya vapaaseen mediaan, jossa poliittisia vaihtoehtoja
arvioidaan monipuolisesti ja riippumattomasti.

* Marit af Bjorkesten, VTM, strategia- ja asiakkuusjohtaja, Yleisradio. Kirjoitus perustuu Oikeus-
kulttuurin paivassa 10.11.2023 pidettyyn esitelmaén.
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Median riippumattomuuden arvoa korosti myos korkeimman hallinto-
oikeuden presidentti Kari Kuusiniemi puhuessaan syyskuussa vasta tyonsa
aloittaneelle Ylen uudelle hallintoneuvostolle. Kuusiniemi toi kansanedustajista
koostuneelle yleisolle erinomaisesti esiin, miten median riippumattomuus ei ole
olemassa toimittajia itseddn varten vaan sen tarkoitus on turvata kansalaisten
tiedonsaantioikeudet — aivan kuten tuomioistuinten riippumattomuuden on
tarkoitus turvata kansalaisten oikeus saada lakiin perustuvia tuomioita kulloi-
sistakin vallanpitdjista riippumatta.

Politiikassa péddtoksid tehdddn niukankin enemmistén voimin, mutta jotta
enemmist6lld on legitimiteetti tehdd padtoksiddn, tarvitaan media, joka ei ole
tuon enemmiston hallinnassa. Siksi myds Yleisradion tehtévistd, rahoituksesta
ja valvonnasta on vakiintuneen kiytdinnén mukaan pédtetty eduskunnassa par-
lamentaarisesti yli hallitus-oppositiorajan. Talla tavalla Yle on pidetty suojassa
poliittisten voimasuhteiden muutosten vaikutuksilta. Omistajalla ei saa olla
sananvaltaa tiedonvilityksen sisdltod koskeviin padtoksiin. Tdma riippumat-
tomuuden periaate pétee yhta lailla sekd julkisen palvelun mediaan ettd yksi-
tyisomisteiseen mediaan.

Yleisradiolla on kuitenkin julkisen palvelun mediana erityinen velvollisuus
huolehtia siita, ettd oikeus riippumattomasti tuotettuihin laadukkaisiin siséltoi-
hin on kaikilla - ei ainoastaan maksukykyisilld. Ylen asema suomalaisessa yhteis-
kunnassa perustuu ajatukseen, ettd luotettavan tiedon, kulttuurin, ajanvietteen ja
yhteisten kokemusten tulee olla kaikkien saatavilla esimerkiksi varallisuudesta
tai asuinpaikasta riippumatta. Demokratia on kansan valtaa vain, jos pystymme
tarjoamaan jokaiselle riittdvat edellytykset osallistua ja vaikuttaa.

Suomalaisten sananvapaudesta huolehtiva vapaa ja luotettava kotimainen
media on yksi tdrkeistd huoltovarmuusresursseistamme. Ehka itsestddn selvin
osa median huoltovarmuustoimijuutta on varautumistoiminta, jolla turvataan
luotettavan tiedon jakeleminen oloissa kuin oloissa. Tatd puoltaan kotimainen
media on jo pitkddn vahvistanut toimialan ja viranomaisten vilisen yhteistyon
keinoin. Varautumisemme on tehnyt vaikutuksen myds muun muassa ruotsa-
laisiin kollegoihimme, jotka ovat turvallisuustilanteen muututtua kiyneet aktii-
visesti tutustumassa jarjestelyihimme.

Mikaddn maéra teknistd varautumista hairiotilanteisiin ei kuitenkaan riité, jos
kotimainen media ei ole kriisin koittaessa jo valmiiksi osa ihmisten arkea. Pohja
toimia kriisissd luodaan normaaliaikana. Kriisioloissa luottamukseen perustuvaa
suhdetta asiakkaaseen on myohdistd rakentaa. Myos tassd niakyy se, miksi on tar-
ked, ettd kotimainen media pystyy tavoittamaan ihmiset laajasti esimerkiksi ikdan,
didinkieleen tai tulotasoon katsomatta.

Medialle huoltovarmuus on suuressa méirin myds henkildstén hyvinvointiin
liittyva kysymys. Kykymme toimia on riippuvainen tyontekijéidemme jaksami-
sesta ja tyoskentelyolosuhteista. Yhteiskunnallisella ilmapiirilld on suora vaikutus
myo6s huoltovarmuuteemme. Olemme Ylessé tunnistaneet toimittajiin kohdistu-
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van uhkailun ja maalittamisen keskeiseksi tyoturvallisuusteemaksi ja siksi panos-
taneet henkilostolle tarjottavaan tukeen.

Kyky tuottaa ja jakaa luotettavaa tietoa ei kuitenkaan ole koko kuva siitd, mitd
medialta vaaditaan kriisioloissa. Itse saimme téstd opetuksen koronapandemian
aikaan, kun ndimme, miten térkeéa oli tarjota ihmisille sisdlt6jd, jotka tukivat
jaksamista ja yhdistivét kansaa yhteisten kokemusten dérelld. Sama pétee myos
darimmadisissd olosuhteissa. Kollegamme Ukrainan yleisradioyhtiossé ovat ker-
toneet, ettd sodan aikana heidédn keskeisimmit haasteensa ovat liittyneet siihen,
miten tarjota kansalle ajanvietettd ja lohtua. Henkinen huoltovarmuus ei siis
synny vain siitd, ettd uutiset 1oytévit yleisonsé kaikissa oloissa. Myds tunteet
tarvitsevat kanavansa, jota pitkin purkautua. Tassa Ylelld ja koko kotimaisella
medialla on keskeinen rooli.

Historiankirjoituksessa kerrotaan, ettd aikalaiset muotoilivat 1920-luvulla
perustetun Yleisradion tdrkeéksi tehtdviksi toimimisen “sillanrakentajana kau-
punkien ja maaseudun vililld havittden siten védlimatkat”. Kun samat ohjelmat
tavoittivat radioaaltoja pitkin kaikki niin kaupungeissa kuin maaseudulla, syntyi
ymmarrystd yhteisestd Suomesta. Tatd nykya tuo tehtdva tuntuu yhé kovin tu-
tulta. Jakolinjat vaan 16ytyvat monesta muustakin ulottuvuudesta kuin kaupun-
kien ja maaseudun valilta.

Internetiltd ja sosiaaliselta medialta on toivottu yhteiskunnallisen keskustelun
moniddnistimistd ja tasapuolistamista — portinvartijoiden vallan vahentdmista.
Talla alueella sosiaalinen media on synnyttidnyt sananvapauden nakokulmasta
my0s myonteisid kehityskulkuja. Haittapuolet ovat kuitenkin ilmeiset. Yle teetti
syyskuussa kyselytutkimuksen osana keskustelukulttuurin parantamiseen pyr-
kivda Hyvin sanottu -hanketta. Tamén véest6d edustavan tutkimuksen mukaan
yhteiskunnallinen keskusteluilmapiiri on suomalaisten mielestd menossa halyt-
tdvaan suuntaan. Peréti 68 prosenttia suomalaisista kertoo kokevansa keskuste-
lukulttuurin huonontuneen. Muutosta viime vuoteen on 10 prosenttiyksikkod.

Yksi keskeinen kotimaisen median haaste on ratkaista, miten vahvistaa seka
sananvapautta ettd yhteiskunnan koheesiota. On tdrked ymmartad, ettd kohee-
sio ei tarkoita yksimielisyyttd. Pikemminkin pdinvastoin. Koheesio syntyy siit,
kun vaikeatkin asiat tulevat kasitellyiksi ja debatit kdydyksi ilman, ettd revimme
yhteiskuntaamme riekaleiksi. Kun ymmarrdimme ympar6ivdd maailmaa ja toi-
siamme, sisdistimme paremmin sen, miké meitéd yhdistd4. Ja voimme ammentaa
voimaa erilaisuudestamme.

Ylen johtoryhmd ja hallitus vierailivat viime kuussa Oxfordin yliopiston yh-
teydessd toimivassa Reuters-instituutissa, joka vertailee vuosittaisessa Digital
News Report -julkaisussaan uutisten kuluttamista kymmenissd maissa. Yksi
tutkijoiden esittelemistd uusimman raportin havainnoista oli se, ettd vertailun
mukaan maissa, joissa kritiikki mediaa kohtaan on kovinta, on luottamus mediaa
kohtaan heikkoa.
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Suomi edustaa vertailussa kategoriaa, jossa luottamus mediaa kohtaan on
vahvaa ja kritiikki suhteellisen vdhiistd, mitéd selittinee muun muassa se, ettd
mediamme ei ole samalla tavalla poliittisesti polarisoitunut eri leireihin kuin
monissa muissa maissa. Myos Suomessa olemme néhneet viime aikoina ta-
pauksia, joissa mediaa on pyritty vetdimain aktiivisesti poliittisen keskustelun
osapuoleksi. Reuters-instituutin raportin 16ydosten nakokulmasta tilla ei liene
myonteistd vaikutusta mediaan kohdistuvaan luottamukseen, joka on kaiken
median toiminnan, myds huoltovarmuuden tukemisen, edellytys.

Kysymys siitd, mitd kasitimme kritiikiksi, ei ole yhdentekevd. Ammatti-
mainen mediakritiikki ja alalla aktiivisesti kéyty itsereflektio voivat parhaassa
tapauksessa tukea mediaan kohdistuvaa luottamusta. Median tulee antaa tilaa
perustellulle kritiikille ja my6s subjektiivisista kokemuksista kumpuaville tyy-
tymattomyyden osoituksille. Oma lukunsa kuitenkin on mediaan instituutiona
kohdistuva systemaattinen kyseenalaistaminen ja tietoinen luottamuksen ra-
pauttaminen. Siind ei ole kyse mediakritiikistd vaan informaatiovaikuttamisesta.
Koko suomalaisen yhteiskunnan tulee olla tarkkana siing, ettemme erehdy miel-
tdmaan painostamista kritiikiksi tai kritiikkid painostamiseksi.

Meidén tulee vaalia vahvuuksiamme, joihin kuuluvat median toiminta-
edellytysten turvaamiseksi olemassa olevat kiytannot, kuten kattava itsesddntely.
Niitd vahvuuksiamme, jotka ovat jo pitkddn varmistaneet maailman huippua
edustavan sananvapautemme.

Marit af Bjorkesten



