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tekijyys: Tutkimus oikeudellisen sdédntelyn ja
sosiaalisten normien eroista

1. Vditoskirjan aihe

Viitostutkimukseni aiheena on tieteellisessd tutkimustydssé syntyneiden ar-
tikkeleiden ja tutkimusaineistojen tekijyys. Tutkimusongelmana on sen selvit-
tdminen, minkdlaisia normijérjestelmia tieteen tekijyyteen liittyy. Tekijyys ei
tutkimuksessani rajoitu vain tekijanoikeudelliseen tekijyyteen vaan tarkoittaa
laajemmin niitd abstrakteja ominaisuuksia, joita artikkelin tai tutkimusaineiston
tekijaksi nimettévaltd henkiloltd edellytetddn vallitsevien normien mukaan.

Normit puolestaan ovat yhteisossd vallitsevia sddntojé, jotka ohjaavat yh-
teison jasenten kayttaytymistd. Tutkin tieteessd vallitsevia sosiaalisia normeja,
oikeudellisia normeja ja niin sanottua pehmeaa siéntelya eli sitovuudeltaan eri-
tasoisia tutkijaan kohdennettuja suosituksia, julistuksia ja ohjeita.

Tieteellinen artikkeli on tutkijoille tuttu kirjallisuuden ja tieteellisen vertais-
viestinndn muoto, jonka tyyli, muoto ja valmistusprosessit vertaisarviointeineen
ovat kehittyneet 1600-luvulta lahtien. Tutkijan kannalta julkaistu artikkeli on
tutkimushankkeen tavoiteltu pdatos, joka kasvattaa tutkijan tieteellisid ansioita.
My®és yhteiskunnan kannalta on merkittivas, ettd tutkijoiden uudet havainnot
julkaistaan. Havainnot tai 1oydokset eivit siten jaa yksittdisen tutkijan tai yksit-
tdisten tutkijoiden muistiinpanojen ja kirjeenvaihdon varaan, vaan viittausjérjes-
telmdn kehityksen my6td uudet 16ydokset voidaan liittad aiemmin julkaistujen
tulosten joukkoon joko vahvistamaan tai heikentdmaén aiempia 16ydoksia.

Kun oikeustieteellisessd tutkimuksessa pohditaan tekijyytta ja tekijan ole-
musta, tulevat ensimmadisend mieleen tekijanoikeus ja siihen liittyvé oikeudel-
linen viitekehys.

Tekijanoikeus on tekijanoikeuslaissa (404/1961) sadnnelty yksinoikeus, joka
syntyy teoksen luomishetkelld teoksen luoneelle henkildlle. Se antaa hinelle
kaksi merkittidvaa oikeutta: tekija saa itse hyodyntad teosta seké kieltdd muilta
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teoksen hyodyntidmisen. Vaikka teoksen synty arvioidaan aina tapauskohtai-
sesti, on tieteellisid artikkeleita pidetty tekijanoikeudella suojattuina teoksina ja
tekijanoikeudellisina tekijoind henkil6itd, joiden nimet on mainittu artikkelin
yhteydessa.

Tekijanoikeuslain tarkoittama tekiji antaa teokselle ilmaisumuodon eli valit-
see ne sanat, lauseet, teoksen rakenteet ja muut seikat, joilla hdn haluaa ilmaista
omat ajatuksensa, ideansa ja tietonsa. Tekijyys syntyy tdssd luomisaktissa ja jaa
tekijélle, vaikka tekijanoikeus luovutettaisiinkin toiselle. Tekijanoikeussuojan
katsotaan olevan nimenomaan ilmaisun suojaa, eik se siten suojaa niité ajatuk-
sia, ideoita tai tietoja, jotka teoksessa on ilmaistu.

On kuitenkin empiiristd ndyttod siité, ettd tiedeyhteisossa tutkijat maarittavit
tieteellisen artikkelin tekijét tekijinoikeussdantelyd monitahoisemmin. Yhteis-
artikkelissa tekijaksi padsya arvioidaan muun muassa sellaisten sosiaalisten
normien kuin oikeudenmukaisuuden ja vastavuoroisuuden perusteella. Tie-
teenalakohtaiset kiytdnnot vaihtelevat, mutta tutkimuskirjallisuuden mukaan
tutkijoiden mielestd tekijyydeksi ei riitd pelkdstdan kirjoitustyohon osallistumi-
nen - eli tekijanoikeudellisesti sanottuna ilmaisumuodon antaminen tiedoille
- vaan tekijyyden saaminen edellyttdd osallistumista kirjoittamista edeltavdan
tutkimusty6hon eli tietojen tuottamiseen.

Silloin kun artikkelilla on vain yksi tekijd, voidaan olettaa, ettd tekija on myos
tehnyt artikkelia edeltdvan tutkimustyon. Télloin tekijanoikeuden ja tieteen kéy-
tantojen valilld ei ole ristiriitaa ja erilaiset tekijyydet kuuluvat samalle subjektille.

Ongelmia tulee, kun tekij6itd on enemmaén. Tietyilld tieteenaloilla - erityi-
sesti ladketieteessd, biotieteissa ja fysiikassa — yhdelld tieteelliselld artikkelilla
saattaa olla kymmenii, satoja tai jopa tuhansia tekijoitd. Kevaalld 2015 julkaistiin
genomiikan artikkeli, jolla on yli 1 000 tekijdd, ja hiukkasfysiikan artikkeli, jolla
on yli 5 000 tekijdd. Viimeksi mainitun artikkelin tekijéluettelon pituus on 24
sivua mutta runko-osa ldhdeluetteloineen on vain yhdeksén sivua. Artikkelilla
on enemman tekijo6itd kuin runko-osassa sanoja.

Tutkimusaineistot poikkeavat artikkeleista usealla tavalla. Tutkimusaineisto
ei ole selkedrajainen ja itsendinen kokonaisuus, kuten artikkeli. Kyseessd ei ole
tekijanoikeudellinen kisite, vaan tutkimusaineiston merkitys on sen kayttotar-
koituksessa: mikd tahansa havainto, mittaustulos, kirja, esine, kuva tai musiik-
kipétkda muuttuu osaksi tutkimusaineistoa silloin, kun tutkija kaytt4a sitd vasta-
takseen tutkimuskysymykseensi. Aineistoja ei vertaisarvioida eika niité ole ollut
tapana sellaisenaan julkaista. Viime aikoina yhteiskunnallisessa keskustelussa
on nostettu esiin tutkijoiden tuottamien tutkimusaineistojen tallentaminen ja
jakaminen uudelleen kéytettaviksi esimerkiksi toiseen tutkimukseen tai yrityk-
sen tuotekehitykseen.

Tamén myotd tulee ajankohtaiseksi kysymys siitd, kuka ja milld perusteilla
on oikeutettu paattamadn aineistoista. Sovelletaanko tekijanoikeussdantelya vai
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pitéisiko soveltaa tieteen omia kéytant6ja vastaavalla tavalla kuin artikkelien
yhteydessd?

Tieteessa tekijin nimedminen oikein on tarkeda erityisesti kahdesta syysta.
Ensinnikin tekijd vastaa henkilokohtaisesti esimerkiksi artikkelin tieteellisestd
sisdllostd ja tutkimuksen eettisyydestd. Tama vastuu jatkuu pitkdédn sen jélkeen,
kun artikkeli on lahtenyt hdnen kontrollipiiristadn. Kuka tahansa ihminen voi
milloin tahansa esittad epailynsa siité, ettd julkaistu artikkeli tai sitd edeltava tut-
kimusty6 loukkaa tieteen eettisid normeja tai hyviksyttyja tieteellisid kdytantoja.

Toiseksi tutkijan tieteellinen meriitti kertyy julkaisuista, joten tekijyys on
erittdin tavoiteltua. Tekijan nimeen liitetdan tutkimuksen tieteelliset kontribuu-
tiot, kuten uudet havainnot, ideat, teoriat, menetelmit ja tulkinnat - eli juuri ne
asiat, joita tekijdnoikeus ei suojaa.

2. Tutkimuksen ajankohtaisuus

Tieteen tekijyyteen kohdistuva tutkimus on tullut ajankohtaiseksi tutkimusym-
paristosséd tapahtuneiden muutosten vuoksi.

Muutokset ovat monipuolistaneet syntyneitd teoksia ja tuotoksia, lisainneet
niiden mairai ja tuoneet mukaan tekijdnoikeudesta ja tekijyydesta kiinnostu-
neita uusia intressiryhmia.

Voimakkain muutos on aiheutunut tietotekniikan kehityksen ja internetin
kayton kasvun yhdistelmastd. Taman my6ta tutkijoiden kansainvilinen yhteistyo
ja yhteisjulkaisut ovat kasvaneet huomattavasti aiempaan verrattuna.

Toisena muutoksen moottorina on linsimaisten yliopistojen rahoituksen
perustuminen aiempaa enemmaén erilaisiin rahoitussopimuksiin. Yliopisto ja
tutkimusrahoittaja sopivat silloin my6s sopimuskauden aikana syntyneiden tu-
losten kéytostd sekd niihin liittyvistd immateriaalioikeuksista.

Kolmanneksi monen tasoiset kansainviliset ja erityisesti Euroopan unionista
ldhtoisin olevat tiedepoliittiset strategiat, linjaukset, julistukset ja suositukset
avoimesta tieteestd ja aineistojen jakamisesta edellyttiavit toteutuakseen selkeda
ndkemystd siitd, kuka oikeastaan on tieteellisessd tutkimuksessa syntyneiden
tuotosten omistaja ja oikeutettu paattdimaan niiden kohtalosta.

Aiempi tieteen tekijyyttd koskeva tutkimus on eriytynyt kahdeksi erilliseksi
diskurssiksi. Yhtaaltd on runsaasti tieteenalakohtaisia sosiaalisia normeja koske-
vaa tutkimusta ja toisaalta runsaasti oikeustutkijoiden tekijanoikeustutkimusta.
Merkille pantavan véhdn on tutkimusta, jossa vertailtaisiin keskendén tieteen
omia kéytantoja ja tekijanoikeussadntelya.
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3. Tutkimusongelma

Tutkimuksessani pyrin selvittiméan, minkélaisia normijarjestelmia liittyy tie-
teen tekijyyteen. Lahestyin ongelmaa neljdn suppeamman tutkimuskysymyksen
avulla, joista jokaista olen kasitellyt omassa itsendisessd artikkelissaan. Vaitos-
kirjani ydin muodostuu néistd neljista vertaisarvioidusta artikkelista ja niissd
esittdmistdni tuloksista. Kaksi ensimmaisté artikkelia kisittelevat tekijyyteen
liittyvié eroja tekijanoikeussddntelyn ja tutkijoiden kaytantojen valilld. Kolmas
ja neljas artikkeli puolestaan kisittelevit kahden autonomisen jérjestelmén eli
oikeuden ja tieteen vilistd rajapintaa.

4. Keskeiset havainnot

Viitostutkimusta aloittaessani oletuksenani oli, etté tekijyyttd médrittavid nor-
meja siséltyisi vain tekijanoikeuteen ja tieteen omiin kaytant6ihin. Tutkimuksen
edetessd kavi ilmi, ettd my0s tieteen omissa kiytannoissé oli tieteenalakohtaista
variointia ja ettd tekijyyttd madrittelevid normeja 16ytyy laajemmaltikin.

Tieteellisen tutkimuksen tekijyyttd méaarittdvid normeja loytyy tekijanoikeu-
den lisdksi muistakin oikeusldhteistd, erityisesti tieteen vapautta kasittelevista oi-
keustapauksista seka tietosuojaan ja tietojen salassapitoon liittyvésta sadntelysta.
Tekijyyteen liittyvid normeja 1oytyy tieteen eettisistd ohjeista ja tiedepoliittisista
linjauksista ja suosituksista seka tiedeyhteison ja tieteenalojen tutkijoiden sosi-
aalisista normeista.

Tutkimukseni tirkein havainto on sosiaalisten normien saama vahva paino-
arvo tieteellisten artikkeleiden ja tutkimusaineistojen tekijyyttd maaritettdessa.
Niin muodostunutta tekijyytta kuitenkin usein kisitellddn aivan kuin se olisi
tekijanoikeus, erityisesti silloin kun siirrytadn tutkimusryhmistéd ulospéin esi-
merkiksi tekemédn artikkelin julkaisusopimusta tai tutkimusaineiston tallen-
nussopimusta. Tieteen sosiaalisten normien synnyttima tekijyys ei kuitenkaan
luo tekijanoikeudellista asemaa — eikéd puhtaasti tekijanoikeuteen perustuvalla
tekijalld ole tieteen kéytant6jen mukaista vastuuta tuotoksen eettisestd tai tie-
teellisestd sisallosta.

Vaikka normeja 16ytyykin useita, ne ovat pisteméisesti hajallaan eivitka muo-
dosta keskenaén koherenttia kokonaisuutta.

Pistemaiset normit ovat kuitenkin osia laajemmissa jarjestelmissa. Tieteen-
alakohtaiset tekijyyttd koskevat kaytdnnot ovat osa 1600-luvulta saakka kehitty-
nyttd tieteellisen tiedontuotannon jarjestelmésd, johon kuuluvat muun muassa
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tutkijan meritoituminen, vertaisarviointi, vastuu sisallosta ja julkaisujen aika-
prioriteetti.

Tekijanoikeus puolestaan on 1700-luvulta kehittynyt osaksi oikeusjérjestysta.
Tekijanoikeus on kuitenkin my6s osa taloudellista jarjestelmaa, silld sen avulla
toimitaan myos markkinoilla.

Erilaiset tiedepoliittiset linjaukset, viranomaisohjeet ja suositukset puoles-
taan liittyvat jirjestelmiin, joiden tavoitteet ovat enemmankin poliittisia, joko
kansainvilisid ja EU-tasoisia tai kansallisia.

5. Tutkimustulosten hyddynnettédvyys

Tieteen tekijyyttd ohjaavien normien ja niiden vuorovaikutusten tunnistaminen
on tarkedd sekd tiedeyhteison ettd muun yhteiskunnan kannalta.

Yksittdisen tutkijan nidkokulmasta tieteellista tekijyyttd koskevat normit
voivat nayttaytyd sekavana ja moniportaisena. Olenkin pyrkinyt kirjoittamaan
tutkimukseni niin, ettd eri tieteenalojen tutkijat voisivat sen perusteella erotella
ainakin osan omaan tutkimukseensa kohdistuvista normeista.

Tuloksia voidaan hyédyntda myos lainsdddénndssa silloin, kun lainsaataja
tavoittelee koherentimpaa tieteellisen tutkimuksen sdédntely-ympéristod. Talla
hetkelld tekijyyteen liittyvét normit ovat hajanaisia ja osin ristiriitaisia, eivitka
kéytetyt termit samankaltaisuudestaan huolimatta ole aineelliselta merkityksel-
tadn yhdenmukaisia.

Myos pehmedd sadntelyd tuottavat tahot, tutkimusorganisaatiot ja erilaisten
suositusten ja linjausten laatijat voivat hyodyntaa tuloksia esimerkiksi silloin,
kun tavoitteena on selkeyttdd viestintdd ohjeiden oikeudellisesta sitovuudesta.

Tutkimukseni tuloksia voidaan hy6dyntaa tieteen tekijyyttd koskevissa jatko-
tutkimuksissa sekd oikeustieteiden ettd muiden tieteenalojen parissa. Jatkotutki-
mukselle on tarvetta, silld yhteiskunnassa tapahtuvat valinnat eri normien vélilla
vahvistavat my0s automaattisesti niitd laajempia jirjestelmid, joihin yksittdiset
normit kuuluvat.
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