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1. Aluksi

Oikeustapausten ja erityisesti korkeimman oikeuden ennakkopéitdsten tulkinta
ja analysointi niin oikeustapauskommenttien kuin laajempien tutkimusten muo-
dossa on jo pitkdin ollut niin sanottua peruskauraa suomalaisessa oikeuskirjal-
lisuudessa. Tésta huolimatta korkeimman oikeuden toimintaan, ennakkopia-
tosjarjestelmdin ja prejudikaattioppiin liittyvid kirjoituksia on ainakin tdmén
kirjoittajan havaintojen perusteella ilmestynyt 2000-luvulla yllattavan vdhan.
Tilanne on siten toisenlainen kuin esimerkiksi Ruotsissa, jossa timénkaltaista
tuoretta kirjallisuutta on tarjolla runsaasti. Lisaksi 1980-luvulla Suomessa en-
nakkopaitdsten sitovuudesta kiyty, paikoin kiihkeédkin keskustelu vaikuttaa
huomattavasti laantuneen ja néyttiytyy nuorelle nykylukijalle vain kaikuna
menneisyydesti.

Niinp4 onkin ilon ajhe saada kisiinsda Mika Launialan tutkimus korkeimman
oikeuden ennakkopditdsjirjestelmastd. Taménkaltainen hanke puoltaa jo lahto-
kohtaisesti paikkaansa aihepiirin uutena perusteoksena.

2. Rakenne ja sisdlto

Kirja koostuu yhdestdtoista luvusta. Johdantolukujen jalkeen luvussa 3 kisitel-
ladn ennakkopditdstuomioistuimen ja lainsdétdjan vilistd tyonjakoa. Luvussa 4
vuoroon tulee ennakkopditdsten asema oikeusldhteind ja luvussa 5 kisitellddn
jutun reittid julkaistuksi ennakkopaatokseksi. Luvussa 6 aiheena on ennakkopaa-
tosnormin muodostaminen, luvussa 7 ennakkopiitosten painoarvo ja luvussa 8
obiter dictum, eli ennakkopéitoksessd muutoin lausuttu. Luvun 9 aiheena ovat
laadukkaat perustelut ja luku 10 valaisee ennakkopéatosten kiyttod opetuksessa.
Johtopédtokset esitellddn lyhyesti luvussa 11.
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Lukujen painotus vaihtelee kiytinnonldheisestd ja selostavasta ndkokulmasta
perinteisempddn normien tulkintaan. Esimerkiksi luvussa 5 esitelldan hyvin kay-
tannolliselld ja kokonaisvaltaisella tavalla, mité lainkéyttoasialle korkeimmassa
oikeudessa tapahtuu jutun vireille tulosta aina ennakkopéitoksen julkaisemiseen
saakka. Kysymys on tietysti taltdkin osin korkeimman oikeuden toimintaa kos-
kevien normien selostamisesta ja tulkinnasta, mutta kdsikirjamainen ja kuvaileva
ote on etenkin aihepiiriin perehtymattdméan lukijan kannalta hyva valinta. Kysei-
sessd jaksossa tosin hieman héiritsee se, ettd tekstissa tyydytdin tietyissd kohdin
yksinomaan referoimaan Pertti Vilimden korkeimman oikeuden verkkosivuilta
16ytyvis esitelmid.

Lukujen vilille ei kaikissa tilanteissa synny kovinkaan selvéa yhteyttd, ja nii-
den jdrjestys vaikuttaa jossain madrin sattumanvaraiselta. Téltd osin teoksesta
vilittyy jossain méirin se vaikutelma, ettd osa luvuista olisi laadittu alun perin
itsendisiksi kirjoituksiksi, mikd esipuheen ja lihdeluettelon mukaan pitadkin
paikkansa. Esimerkiksi ennakkopditosten perusteluja olisi ollut mahdollista ka-
sitelld samassa yhteydessd ennakkopéitdsten oikeuslihdeaseman kanssa, mika
olisi saattanut rikastaa tehtyjd havaintoja.

Viimeinen luku késittelee ennakkopéitosten kiyttod opetuksessa. Kyseessd
on kiinnostava ja suhteellisen vihén tutkittu aihe, josta kuultaa kirjoittajan oma-
kohtainen kokemus ennakkopéitdsanalyysien ohjaamisesta. Lukua kuitenkin
vaivaa sama irrallisuus, johon on viitattu jo edella.

3. Lihteistd

Kirjassa on huomioitu kisitykseni mukaan keskeinen kotimainen prejudikaatti-
kirjallisuus, joskin Raimo Siltalan teokset loistavat poissaolollaan. Ulkomaisesta
oikeuskirjallisuudesta teoksessa on hyddynnetty erityisesti pohjoismaista kir-
jallisuutta, jota lihdeluetteloon siséltyykin runsaasti. Tdma onkin perusteltua
naapurimaiden jérjestelmien yhteisten piirteiden takia.

Launiala on luvussa 2.2.1 todetusti rajannut ldhdeaineistosta pois common
law -jérjestelmaa kisittelevan aineiston. Tama on sikili yllattivis, ettd etenkin
obiter dictumin kisittelyyn on osoitettu kokonainen teoksen luku. Tdhén pai-
notukseen ndhden Kkirjoittajan olisi suonut ottavan tarkemmin kantaa siihen,
missd médrin jako ratio decidendi/obiter dictum on ylipdansi kayttokelpoinen
suomalaisen ennakkopiitdsjarjestelmén ja ennakkopddtdsnormien kuvaami-
sessa. Olisi myos ollut kiinnostavaa, jos obiter dictumia koskevaa lukua olisi
havainnollistettu esimerkeilld korkeimman oikeuden ennakkopéatoksista.

Teos sisiltdd paljon viittauksia korkeimman oikeuden ennakkopiitoksiin,
miké onkin jo aihepiirin valinnan johdosta luontevaa. Esimerkiksi ennakkopdi-
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tosten tulkintaa valaistaan luvussa 6.2 osuvasti ennakkopéitoksen KKO 2018:73
lahilukemisen avulla. Jdin silti kaipaamaan hieman enemmin ennakkopéitosa-
nalyysia teoksen teemojen kisittelyssd — onhan koko teos esipuheen mukaan
ldhtenyt liikkeelle kirjoittajan halusta kasvattaa oikeustapauskommenttien laa-
timiseen liittyvad itseymmaérrystddn.

4, Kannanotot

Teoksessa esitetddn havaintojeni ja tutkimuksen johtopéitosten mukaan kolme
keskeistd kannanottoa de lege ferenda. Luvussa 4.5.2 esitetddn kiinnostava viite
siitd, ettd ennakkopaitoksia tulisi pitdd oikeusldhteind vahvasti velvoittavina
perinteisestd Aulis Aarnion ja Aleksander Peczenikin oikeusldhdeopista poiketen.
Erityisesti timén viitteen osalta lukija olisi kaivannut hieman lisdperusteluita ja
kannanottojen peilaamista esimerkiksi Juha Karhun ajatuksiin oikeuslihdeopin
paivittamisestd. Luvussa 5.5.6 esitetddn pédosin Jyrki Virolaisen ja Petri Mar-
tikaisen ajatusten pohjalta kriittisid nikokantoja kielteisten valituslupapdétos-
ten perustelematta jattamisestd. Luvussa 5.7.2 puolestaan kritisoidaan sitd, ettd
korkeimman oikeuden ennakkopéitoksen seloste julkaistaan vain asian kasit-
telykielelld. Viimeksi mainittua havaintoa voidaan pita4 sikéli osuvana, ettd en-
nakkopditdsten merkitys oikeusldhteeni voi usein olla kidytinngssd lain esit6itd
merkittdvimpi, ja tdstd huolimatta vain lain esityot ovat saatavilla sekd suomeksi
ettd ruotsiksi. Pid4n hyvani, ettd Launiala on paitynyt edelld kuvattujen kan-
nanottojen tekemiseen siitd huolimatta, ettd teos ei yleisesityksend olisi niitd
vilttimattd vaatinut.

5. Lopuksi

Yhteenvetona totean, ettd Launialan teos on jo timin arvostelun alussa todetuin
tavoin erittdin tervetullut lisdys suomalaiseen prejudikaattikirjallisuuteen. Ky-
seessd on kiinnostava ja hyodyllinen kisikirja lukijalle, joka ei vield kovinkaan
hyvin tunne ennakkopditdsjarjestelmamme elementtejd. Tdssd suhteessa teos
lienee erityisen kayttokelpoinen oppikirjana. Ennakkopéitosjarjestelmad kuva-
taan kattavasti eri puolilta ja teoksessa on kéytetty hyvai ja selkedd kieltd. Hen-
kilokohtaisesti piddn hieman harmillisena sité, etté teos on saatavilla pelkdstidan
sdhkoisessd muodossa, miki ei kisittdakseni ole oikeustieteellisen kirjallisuuden
kohdalla aivan tavanomaista.
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Edell4 esittaméni kriittiset havainnot ovat p4dasiassa liittyneet teoksen raken-
teeseen, lukujen vilisiin suhteisiin sekd kannanottojen jadmiseen osin pintapuo-
lisiksi. Ndmé ominaisuudet liittynevit pitkilti kirjoittajan tarkoitukseen laatia
helppotajuinen ja aihetta eri puolilta valottava yleisesitys, missi ei puolestaan
ole mitd4n moitittavaa — pdinvastoin. Lukija saattaa vain toivoa, ettd Launialan
tutkimus innostaisi muitakin tutkijoita ennakkopéitosten ja prejudikaattiopin
apajille.

Heikki Kemppinen
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