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Tavoite, metodi ja tulokset

Kirjoittaja asettaa tavoitteekseen “kuvata OTC-johdannaismarkkinoiden trans-
nationaalisen oikeuden seki valtiollisen oikeuden ja sddntelyn vilisen vuoro-
vaikutussuhteen oikeusteoreettisesta nakokulmasta kisin”. Kirjoittaja toteaa heti
alkuun, ettd tutkimuksen tavoitteena on vastata kysymykseen “miti transnati-
onaalinen oikeus on™'

Selvittadkseen, mitd transnationaalinen oikeus voi olla, kirjoittaja jiljittda
OTC -johdannaismarkkinoiden evoluution niin 1960-luvun transnationaalisiin,
padomien liikkuvuuden kansallisia rajoituksia koskeviin markkinaratkaisuihin,
Herstatt-konkurssitapausta koskeviin markkinareaktioihin kuin (osittain niitd
seuranneisiin) transnationaalisen eurobond-markkinan kehitykseen ja ldhenty-
miseen johdannaismarkkinoiden kanssa 1980-luvulla. Hin my6s hahmottelee
transnationaalisten kauppajérjestdjen roolia standardien asettajina ja etenkin
olennaisten markkinatoimijoiden kiyttimien sopimussddntojen ja -ehtojen stan-
dardisoijana.

Kirjoittaja tunnistaa yleisesti hyviksyttyjen sopimusehtojen kehityksen
transnationaalisilla pddoma- ja johdannaismarkkinoilla sen perusteella — kir-
joittajaa mukaillen - kuinka kaupanteon yhdenmukaisuus muodostaa yksityi-
sen normativiteetin, joka “todistettavasti ylittda valtiolliset rajat™. Kirjoittajan
ydinargumentti nojaa “transnationaaliseen metodiin’, jonka avulla kirjoittaja
kasitteellistdd transnationaalisen oikeuden. Yhteenvetona kirjoittaja tulee lop-
pupédtelmiin, kuinka transnationaaliset pddoma- ja johdannaismarkkinat ovat
“luoneet yksityisid normeja sopimusten muodossa, jotka kvalifioituvat trans-
nationaaliseksi oikeudeksi silld edellytykselld, ettd valtiolliset tuomioistuimet
katsovat ne tiytintdonpanokelpoisiksi’, ja kuinka ndiden tulisikin olla tiytan-

* Pédosa virallisen vastaviittdjan, Visiting Professor Lodewijk van Settenin Helsingin yliopiston
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toonpanokelpoisia sopimusautonomian ja sopimusten sitovuuden periaatteiden
perusteella, aina kuitenkin silld oletuksella, ettd ne ovat yhteensovitettavissa rii-
danratkaisuforumin oikeuden kanssa.?

Arviointi

Salosen viitoskirja on epdilyksettd arvokas ja tuottaa tieteellistd lisdarvoa. Han
kisittelee perusteellisesti yleisesti selvittiméttomaksi tunnettua oikeudenalaa,
jonka merkitys kasvaa kaupallisen yhdistymisen tehostuessa maailmanlaajui-
sesti ja sen transnationaalisen osan laajentuessa maailmantaloudessa. Hénen
valitsemansa tutkimusalueet, kansainviliset pddoma- ja johdannaismarkkinat,
ovat kiistattomia esimerkkeji siit4, kuinka transnationaalinen kaupankaynti luo
transnationaalisen ympériston, jolla on oma dynamiikkansa ja jolla noudate-
taan kansalliset rajat ylittdvid toimintatapoja. Osoittaessaan tdmén kriittisesti
Salonen on valottanut vaikuttavalla tavalla kyseisten markkinoiden kehitysta.
Hén onnistuu yhdistdéméain usean erillisen kehitysalueen - mukaan lukien val-
tiollisten toimijoiden viéliintulot ja kannustimet - yhtendiseksi ja siséisesti loo-
giseksi narratiiviksi, jonka alla hdn jéljittdd syy-seuraussuhteita ja asettaa ne
osaksi laajempaa transnationaalista dynamiikkaa. Hdn osoittaa hallitsevansa
ndmi markkinat seké niiden oikeudellisen ja sd4ntelyllisen rakenteen, erityisesti
OTC- johdannaismarkkinoiden osalta, ja tuottaa perustellun ja vakuuttavan
viitteen siitd, millainen merkitys yksityisella normatiivisuudella pitdisi olla kan-
sallisten tuomioistuinten oikeuskdytannossa.

Transnationaalinen oikeus, sellaisena kuin se on olemassa, on syystikin sel-
vittdmdton oikeudenala. Kuten Salonen havaitseekin, modernin kaupankéyn-
nin tdytyy sopimusten tiytantéonpanokelpoisuuden turvaamiseksi rakentua
kansallisten oikeusjdrjestysten varaan. Kansalliset oikeuslaitokset puolestaan
tukeutuvat luonnollisesti sellaiseen yksityisoikeudelliseen metodologiaan, joka
heijastelee kansallista kulttuuria ja arvoja. Salosen viitoskirja esittdd vakuutta-
vasti, kuinka transnationaalinen kaupankaynti luo yksityistd - transnationaalista
ja ei-valtioldht6istd — normativiteettia.

Viitostilaisuudessa esittimani kysymykset keskittyivit sellaiseen teoriaan tai
sellaisiin teorioihin, jotka liittavdt transnationaalisen yksityisen normatiivisuu-
den kansalliseen yksityiseen normatiivisuuteen. Yksinkertaistettuna kysymys
on siitd, milld teoreettisella perusteella tai perusteilla sopimusten tiytantdonpa-
non lisdksi kansallisen oikeustieteen tulisi ottaa transnationaalinen yksityinen
normatiivisuus huomioon. Entd muuttuuko tilanne silloin, kun kysymys on

3. Ibid,, s. 14.
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omaisuuden kisitettd sivuavista asioista? Esimerkiksi sulkeutuva nettoutus voi
jollakin tavalla rinnastua oikeusvaateeseen. Muuttaisiko tdma transnationaalisen
yksityisen normatiivisuuden painoarvoa? Viitoskirjan arvopaperijarjestelmai
koskevassa analyysissé, alaluvussa 3.6., sivutaan my6s omistusoikeutta. Tiedus-
telin vaittelijaltd, kuinka tatd asiaa koskevat havainnot voisivat tuottaa tietoa sel-
laista teoreettista viitekehystd varten, joka puolestaan voisi tai jonka pitiisi voida
tuottaa tietoa kansalliseen oikeuskéytantoon. Salonen osoitti véitostilaisuudessa
hallitsevansa transnationaalisen normiulottuvuuden tiltikin osin, ja hanen vas-
tauksensa olivat johdonmukaisia hédnen tutkimuksensa ja sen perusviittimien
kanssa. Viittelijan keskustelua vastaviittdjan kanssa voi luonnehtia vilkkaaksi,
miellyttaviksi ja alylliseksi.

Johtopddtokset

On ollut ilo lukea Salosen viitoskirja ja toimia hdnen viitostilaisuudessaan vas-
tavdittdjand. Tutkimusaihe on erittdin kiinnostava ja enenevissd madrin mer-
kityksellinen, hénen tieteellinen tavoitteensa oli kunnianhimoinen, ja hdnen
metodinsa, analyysinsa ja tuloksensa ovat olleet opettavaisia. Mielestani vaitos-
kirja ja Salosen vastaukset viitostilaisuudessa vastaavat vaadittua akateemisen
perusteellisuuden ja tieteellisen arvon tasoa ja se tulisi hyviksya tarkoitustaan
vastaavaksi opinnaytteeksi.

Lodewijk van Setten
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