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Tampereen yliopisto, yhteiskunta- ja kulttuuritieteiden yksikké

Maaseudun naisyrittajaksi tuleminen
— esimerkki identiteetin rakentumisesta

TIIVISTELMA

Artikkeli tarkastelee maaseudun naisyrittdjien
yrittdjdidentiteetteja. Kyseessa on seuranta-
tutkimus, jossa samoja naisia on haastateltu
kahteen kertaan muutaman vuoden vilein.
Artikkeli keskittyy yhden esimerkkihaastatte-
lun avulla keskustelemaan siitd, miten yritta-
jan identiteettida otetaan haltuun valilla suju-
vasti, valilla kamppaillen ja aina suhteessa toi-
siin ihmisiin. Keskeisena ajatuksena on, etta
identiteetti on prosessi, joka ei ole koskaan lo-
pullisesti valmis ja joka muodostuu eri vuoro-
vaikutustilanteissa eri tavoin. Haastattelusta
kdy ilmi, ettd itseymmarrykseen vaikuttavat
my®s varsinaisen yrittdmisen ulkopuoliset asi-
at, kuten sukupuoli ja elamantilanne seka fyy-
sinen ja kulttuurinen ympadristo. Haastateltava
on aloittanut yrittdjyyden, koska se tuntui par-
haalta toimeentulomuodolta tuoreena ditina
ja maallemuuttajana. Samalla pienimuotoinen
yrittdjyys tuntui aluksi entiseen palkkatyohon
verrattuna vaatimattomalta ja jopa hapealli-
seltd, mutta ajan kuluessa han on alkanut pu-
hua itsestadn sujuvasti yrittdjana. Artikkelissa
ehdotetaan, etta niin identiteetin tarkastelus-
sa kuin maaseutututkimuksessakin kannattai-
si selittaa asioita kontekstuaalisesti: ihmisten
erilaisten tilanteiden ja tulkintojen taakse et-
siytyen, muutoksia laajempiin yhteyksiinsa
asettaen ja tieteenalarajoja ylittaen.
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rittdjyys maaseudulla on kiistatta tirkeid.
Tami  artikkeli
naisyrictdjid ja tarkemmin heidin identi-

kisittelee maaseudun

teettiensd muotoutumista. Kiytossi on
seuranta-asetelma: tutkimusmateriaali koostuu 16
seurantahaastattelusta, jotka olen tehnyt samojen
naisten kanssa, joita haastattelin ensimmiisti ker-
taa vuosia aiemmin. He asuvat edelleen maaseutu-
maisissa paikoissa, mutta monet ovat luopuneet
yrittdjyydestd. Kiinnostukseni on kohderyhmin
yrittdji- ja toisinaan ammatti-identiteettien kehit-
tymisessd, poiskehittymisessi tai ei-kehittymises-
sd. Tassd artikkelissa pddasiallisen tarkastelun koh-
teena on yhden edelleen yrittdjind toimivan nai-
sen haastattelu. Mitkd tekijit ovat johtaneet
nykytilanteeseen ja millaisin diskursiivisin resurs-
sein eli kielellisin ja kulttuurisin keinoin hin tul-
kitsee eliminsi osatekijoitd, kuten tydtd, paikkaa
ja merkittdvid muita ihmisid tdlld heckelld?
Analysoin sitd miten sukupuoli, ikd, perheti-
lanne, eliminhistoria sekd sosiaalisen ja maantie-
teellisen tilan vaikutukset yhdessi muodostavat
identiteettii. Nien identiteetin kisitteen muuttu-
vana, joustavana ja kontekstuaalisena eli tilantei-
sena enki etsi yhtd maaseudun naisyrittdjin iden-
titeettid. Tavoitteena on saada ote prosessista, jossa
itseys on jatkuvassa muutoksen tilassa — ja jota
toisinaan ohjaa unelma ideaalipersoonasta, jollai-
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seksi haluaisi tulla (Hall 1999). Koska ajattelen
identiteetin olevan tilanteisesti rakennettu ja esitet-
ty, etsin erilaisissa diskursseissa aukeavia subjekti-
positioita eli puhumisen ja toimimisen paikkoja,
joita otetaan haastatteluissa pitkin matkaa. Haasta-
teltavan identiteettid eli kisitystd ja kertomusta sii-
td, kuka hin on, muodostavat monet eri subjekti-
positiot yhdessid. Analysoimalla subjektipositioita
voi tavoittaa toiminnan ja siten identifikaatioiden
eli samaistumisten rajoja ja ehtoja, silld kaikki sub-
jektipositiot eivdt avaudu samalla tavalla mahdolli-
siksi kaikille. (Ks. Burr 1995.)

Kiinnostavaa on, miten maaseudun naisten
yrittdjiidentiteettien kehittyminen tai ei-kehitty-
minen suhteutuu suomalaisen yrittdjyyskeskuste-
lun vahvaan diskurssiin eli siinnénmulkaisesti tois-
tuvaan puhetapaan edistid yrittdjyyttd naisten it-
sensi takia seki varsinkin alueellisen edun nimissi.
Yrittdjyydestd mahdollisuutena ja sen edistimisen
keinoista on keskusteltu jo pitkiin eiki kyse ole
ollut pelkisti retoriikasta, vaan resursseja todella
on suunnattu monille kohderyhmille. Kuitenkaan
yrittdjyys ei ole lisidntynyt rijahdysmaisesti eivitkd
asenteet yrittijyytti kohtaan ole muuttuneet rat-
kaisevasti mydnteisemmiksi (ks. Hyytinen & Paja-
rinen 2005). Hyvien yrittdjyysasenteiden tirkeys ja
yrittijimiisen toiminnan mydnteiset vaikutukset
ovat Suomessa olleet keskustelun aiheina ainakin
1990-luvun laman jilkeisesti ajasta lihtien, ja yrit-
tdjyyspuhe on useimmiten jo vakiintunutta ja ky-
seenalaistamatonta. Poliittisessa ja taloudellisessa
retoriikassa lainataan asiantuntijoita, joiden mu-
kaan lipeensi globalisoituneessa taloudessa pirji-
tikseen kansakunta, olkoon se miki milloinkin,
tarvitsee yrittdjyyttd. Se tarvitsee ihmisid, joilla on
yrittdjimiinen asenne, enemmin ihmisid, jotka
tyollistavit itsensd yrittdjind ja ympiriston, joka on
mahdollisimman mydnteinen yrittdjyydelle. Myos
maaseutualueet tarvitsevat yrittdjyytti, koska valtio
tai suuryritykset eivit enii sijoita niihin eivitkd si-
toudu yllipitimiin niiden hyvinvointia. Yksityis-
yrittdjyyttd tarvitaan pitimiin tillaiset alueet jok-
seenkin elinkelpoisina (esim. Muilu 2010). Tassi
tilanteessa my6s naisten kidyttimiton potentiaali
halutaan saada kiytcéon. Toiveella on naisyritti-
jyyden diskurssien mukaan kaksoistavoite: maa-
seutualueet hydtyvit ja naiset vapautuvat alisteises-

ta asemasta yritedjyydelld. (Ks. Ikonen 2008).
Yrittdjyyttd suosivat ja jopa edellyteavit diskurs-
sit ovat nykyisin saaneet nikyvin sijan monessa
muussakin maassa. Esimerkiksi Iso-Britanniassa
pienyrittdjyyttd
1980-luvun oikeistolaisessa poliittisessa ilmapiiris-

pyrittiin  edistimdin  vahvasti
si. Vuosikymmen julistettiin yrittdjyyden, yksilsl-
lisyyden ja vapauden vuosikymmeneksi (Cohen &
Musson 2000: 31). Linsimaisissa yhteiskunnissa
yrittdjyyden kulttuuria alettiin ajaa erityisen vah-
vasti 1990-luvulla (esim. du Gay 1996; Cohen &
Musson 2000; Obgor 2000; Watson 2009). Silloin
tuli laajasti hyviksytyksi kisitys, ettd yrittdjyys on
keino tirkeiden tavoitteiden saavuttamiseksi, ku-
ten arvon luomiselle ja taloudellisen kasvun voi-
mistamiselle kansallisvaltioissa. Jotkut tutkijat ovat
tuominneet timinkaltaisen politiikan ja siihen liit-
tyvin epikriittisen tutkimuksen yksinkertaistavana
ekonomistisena ajatteluna, joka vahvistaa vain val-
litsevaa riskihakuista, voittoa maksimoivaa ja kas-
vua tavoittelevaa yrittdjyyted. Téllainen yritedjyys-
politiikka ja -tutkimus sulkee ovia yhteen raamiin
sopimattomilta ihmisiltd, usein naisilta, maaseu-
dun asukkailta ja maahanmuuttajayrittdjiled (esim.
Mullholland 1996; Obgor 2000; Fenwick 2002;
Bruni ym. 2004; Berglund & Johansson 2007;
Parkinson & Howorth 2008).

Yritedjyyspuhe on nihdikseni kohdannut var-
sin suotuisan yleisén Suomen maaseudun naisissa,
koska ylipddtadn naisten tydnteolla on perinteet
pitkilld historiassa (Setdld 1988; Markkola 1989;
Siiskonen 1990; Ostman 2000; my6s Ruotsissa:
Flygare 2001). Pientilalliset ja maattomat ovat ol-
leet pakotettuja hankkimaan elantoa koko perheen
voimin. Toisen maailmansodan aikana miesten ol-
lessa rintamilla naiset hoitivat perinteisten kotita-
loustoiden ja lastenhoidon lisiksi kaikki maatilan
tydt. On ollut itsestddn selvii, ettd naiset tekevit
tyotd sekd maataloudessa, teollisuudessa etti erilai-
sissa palveluissa. Kuitenkaan maanviljelijoiden
puolisoiksi pddtyneet naiset eivit ole saaneet tydl-
leen virallista asemaa, mika olisi taannut oman pal-
kan, elikkeen tai muita sosiaalietuuksia. TAmi on
yllapitainyt maaseudun naisten epitasa-arvoista
asemaa. Kun naiset monilla muilla yhteiskunnan
tahoilla ovat saavuttaneet vahvan aseman, ja kun
myytti vahvasta suomalaisesta naisesta on kansain-
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vilisestikin jaettu, tulee ymmarrettiviksi, ettd yric-
tijyyden nihdddn tarjoavan itsendisyyttd ja tasa-
arvoa maaseudun naisille niin poliittisissa diskurs-
seissa kuin yksildiden omissa tulkinnoissa.

Lukujen valossa naisyrittdjien miird Suomessa
on korkea: kolmasosa kaikista yrittdjistd maatalous
poisluettuna on naisia (79400 naisyrittdjdd) (TEM
2010: 18). Timi on EU-maiden korkein luku (toi-
seksi korkein Portugalin jilkeen, jos maatalous ote-
taan mukaan). Maaseutuyrittdjistd naisia on maa-
talous mukaan lukien niin ikdin noin kolmannes,
mikd tarkoittaa noin 23000 naisyrittdjid (Maaseu-
tupolitiikan yhteistyéryhmi 2004). Huolimatta
naisyrittdjien korkeasta miadristd viime hallitus
asetti tehtdvikseen lisitd naisyrittdjien osuuden 40
prosenttiin (TEM 2010: 26). Perusteena on, ettd
midrin lisidminen nihdiin tirkedksi juuri kansal-
lisen kilpailukyvyn ja naisten tyovoimareservin ta-
kia. Naisyrittdjyyden edistiminen parantaa ty6lli-
syyttd sekd sukupuolten ja alueellista tasa-arvoa.
Hallituksen asettaman naisyrittdjyyden edistdmis-
ryhmin raportissa korostetaan, ettd juuri nyt on
avautumassa paljon mahdollisuuksia naisten yritti-
jyydelle, koska elinkeinorakenne muuttuu ja palve-
luiden, erityisesti sosiaali- ja terveydenhuollon ja
kotipalveluiden kysynti kasvaa. Poliittisesti kanna-
tettu laaja innovaatiopolitiikka on nostanut esille
my6s palveluyrittdjyyden ja muut naisille tyypilli-
set toimialat. (TEM 2010.) Niin naisyrittdjyysdis-
kurssi eldd ja kehittyy yha.

Maaseudun kehittdmisen diskurssit nojaavat
tind piivini enenevisti maatalouden ulkopuoli-
siin toimintoihin ja niiden voi sanoa olevan kau-
punkien ohjaamia, silli maaseudulta halutaan
erityisesti sitd, mitd kaupungeista ndyttdd puuttu-
van: vihreyttd, lihiruokaa, paikallisuudelle perus-
tuvia kulttuurielimyksid ja luontoon perustuvaa
virkistystoimintaa. Kaupunki ja maaseutu ovat
kiintedssi vuorovaikutuksessa, mutta siten, etti
urbaani kulutusmaku ohjailee kysyntii ja tarjon-
taa: maaseudun uusi talous tarkoittaa usein ai-
neettomia, vaikeasti mitattavia palvelutuotteita ja
piddomaa. (Andersson 2007.) Jyrki Kataisen halli-
tuksen ohjelma vihjaa tihin samaan kaupunki-
lihtiseen kehittimiseen ja maaseudun rooliin
pidasiassa kaupunkien palvelijana, kun julkaisus-
sa kirjoitetaan, ettd
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“[m]aaseutu toimii useiden hyvinvointitekijoiden ymparistd-

sessd, matkailussa, kulttuuritoiminnassa, eldmysteollisuudes-

sa sekd asumisessa.” (Valtioneuvoston kanslia 2011: 44).

Lisaksi yrittdjyyttd, erityisesti monia eri yritys-
aloja yhdistavid monituloyrittdjyyttd halutaan
edelleen edistii (emt.: 51).

Tidminkaltaiset poliittiset tavoitteet luovat dis-
kursiivisen tilan yritcdjyydelle. Seuraavassa tarkas-
telen yrittdjdjoukkoa, joka toimii tissi tilassa. En-
sin ldhestyn identiteetin, erityisesti yrittdjdidenti-
teetin, kisitettd teoreettisesti. Sitten esittelen
tutkimusmateriaalin ja sen keridmisen tavat. Ti-
min jilkeen kuvaan tapaani ty6skennelld yricedjdi-
dentiteettien kanssa metodologisesti kiyttimilld
subjektiposition kisitettd. Siirtyessini haastattelu-
aineiston pariin kuvaan ensin haastateltavien nyky-
tilanteita. En keskity tissd koko aineiston tarkem-
paan analyysiin, vaan siirryn melko pian yhteen
yrittdjiesimerkkiin, jossa niytin identiteetin muo-
toutumisen prosessinomaisuuden ja kontekstuaali-
suuden. Lopuksi esitin joitakin yleisempii ajatuk-
sia siitd, miten tavat muodostaa yrittdjdidentiteet-
tid kehittyvit konkreettisen yrittdimisen aikana ja
sen vilittdmissi liheisyydessd, mitkd tekijit saavat
kehittymispolut eroamaan toisistaan ja mitd uutta
tietoa yrittdjyydestd, sukupuolesta ja paikasta timi
kaikki tuottaa.

Yrittdjdidentiteettien tutkiminen:
kontekstuaalinen lahestymistapa

Yrittdjyystutkimuksessa  kidytetidn — perinteisesti
strukturalistista lihestymistapaa, jossa hyddynne-
tddn taloustieteen kisitteitd. Kun tullaan lihemmis
yksilon nikokulmaa, kiytetdin yleensd psykologis-
ta termistéd ja etsitddn persoonallisuuspiirteitd
(Watson 2009: 251). Kuitenkin kasvava kiinnostus
suuntautuu yrittdjyyden kulttuuristen, diskursii-
visten tai ideologisten aspektien tarkasteluun, mitd
Tony Watson (2009: 251-252) kutsuu rakenteelli-
seksi tasoksi, sekd yksilotasoon eli yrittdjaminuuk-
siin tai identiteetteihin. Watson viittdd, etteivit
nimi kaksi uudehkoa tutkimusotetta ole linkitty-
neet kisitteellisesti, ja esittdd linkiksi identiteetti-
tyoén Kisitettd. Monica Lindgren ja Nils Wahlin



(2001) puolestaan ovat kiytrineet refleksiivisen
identiteetin kisitetti tarkastellessaan identiteetin
kerronnallista rakentumista modernissa elimissi.
Heidin mukaansa juuri nykyaikana kohdataan
usein elimin taitekohtia, jotka kutsuvat arvioi-
maan mennytti ja tulevaa.

Identiteettityd ja refleksiivinen identiteetti ovat
kisitteind ja kdytint6ind mielestini melko itses-
tddn selvd 16ydos, koska yhteiskuntatieteissd pal-
jon kiytetyn konstruktionistisen tietoteorian mu-
kaan yhden vakaan identiteetin etsiminen on epi-
onnistumaan tuomittu yritys. Sen sijaan timin
sosiaalisen konstruktionismin ohjaamana on laa-
jasti ymmirretty, ettd identiteettid tehdéin ja tyds-
tetddn jatkuvasti. Watsonin viitekehys on silti hyo-
dyllinen. My®&s tissd artikkelissa lihden siitd, ettd
yksilét ovat suhteessa laajempiin heille tarjolla
oleviin diskursseihin (Watson 2009: 252; myos
Burr 1995). Kiyttimini diskurssinikemyksen
mukaan tietyt diskurssit ovat tietyssi hetkessi eri-
tyisen saatavilla, kutsuvia tai tuttuja ja suhteutta-
malla itseimme niihin tuotamme identiteettiim-
me (Burr 1995: 140). Niin ollen kaikki yhteis-
kunnassa ilmenevit yrittdjyysdiskurssit tarjoavat
rakennusmateriaalia sille, miten itsemme miel-
limme, joskin jotkut ovat enemmin tarjolla kuin
toiset (Edley 2001: 190-191). Siksi esimerkiksi
poliittisista linjanvedoista tai talouden omalaki-
suuden retoriikasta muodostuvat yrittdjyysdis-
kurssit tulevat tavalla tai toisella osaksi yrittdji-
haastateltavien puhetta ja heidin on tehtivi valin-
toja suhteessa niihin diskursseihin. Mutta kun on
valittu yksilén tai pienen ryhmin nikdkulma, jota
halutaan ymmirtii mahdollisimman laajasti, on
haastattelupuheesta tunnistettava myds muita
kuin yrittdjyysdiskursseja, jotta haastateltavan
tuottama kisitys itsestddn tulisi ymmirrettiviksi
tilanteessa (myos LaPointe 2011). Esimerkiksi
yrittdjyyden maskuliiniset, sankarilliset ja kun-
nianhimoiset, maaseudun traditionaaliset, maan-
viljelyspainotteiset ja taantuneet tai naiseuden
kotikeskeiset, epiitsendiset painotukset voivat olla
maaseudun asukkaan kohtaamia diskursseja —
yleistyksid mutta silti heijasteita todellisuudesta.

On huomattava, etti ekonomistista yrittdjyys-
diskurssia kritisoivat — ja kriittisyydessdin terve-
tulleet — analyysit ottavat yhden diskurssin kuvaa-

maan koko kulttuuria. Esimerkiksi Watson
(2009: 252-254) ehdottaa, ettd kriittisissd ja ana-
lyyttisissd yrittdjyyden kulctuuria arvioivissa kes-
kusteluissa ei tulisi viitata koko kulttuuriin vaan
tismillisemmin tiettyyn diskurssiin. Yhteiskun-
nassa on yhtenikin hetkeni aina useita tapoja
keskustella jostakin aiheesta, vaikka jotkut niistd
ovat hallitsevampia kuin toiset. On tirkedd kiin-
nittdd huomiota siihen, kuinka laaja diskurssi
yrittdjimiisen asenteen tirkeydesti muokkaa niin
yrittdjini toimivien kuin palkkatyontekijoiden-
kin identiteetteji. Silti yrittdjimidisen toimijan
stereotyyppid on joskus liioiteltu ja toimijoiden
mahdollisuuksia tehdi toisin ei ole huomattu tai
edes etsitty. Yksilon tasolla ja heidin merkityksel-
listimisprosessiensa lihianalyysissi nikee, ettd
ihmiset neuvottelevat itselleen toimintatilaa ja
monipuolisempia yrittdjyyden motiiveja kuin mi-
td voisimme 18ytdd vain jiljittdimilld suurta, val-
tiollista, taloudellis-poliittista diskurssia. Tissd
artikkelissa olen tehnyt valinnan, ettd en painota
yhteiskunnan yritedjyysdiskurssien tasoa. Siksi
diskurssien muodostumisen erittely ja jisentely
jdd tissd tarkastelussa varsin vihiiseksi. Keskityn
yrittdjind toimivien yksildiden puheeseen, jossa
tuotetaan itsed yrittdjani ja siten otetaan kantaa
niin yrittdjyys- kuin muihinkin, kuten nykymaa-
seudun ja ditiyden, diskursseihin ja niiden tarjo-
amiin subjektipositioihin (Burr 1995: 141; myds
Cohen & Musson 2000). Haluan tutkia konk-
reettisesti ja varsin onnellisesti yritcdjaksi ryhty-
neitd enkd niin ollen liikkua vain yrittdjyysreto-
ritkan ja sen kritisoinnin tasolla, joskin pidin
yrittdjyyden ulossulkevuuden ja ehdollisen mu-
kaanottamisen tarkastelua (esim. Komulainen
ym. 2010) toivottuna.

Kuten mainittua, Watson (2009) haluaa raken-
taa identiteettityon kisitteen avulla siltaa abstrak-
tin ja laajan yrittdjyysdiskurssin sekd yksilollisen
identiteetin vilille, kun taas itse korostan /kon-
tekstin merkitystd (myds Halford & Leonard 2006;
Kalantaridis & Bika 2006; Hjort 2008). Kontekstin
painotus on tyypillistd erityisesti pohjoismaiselle
yrittdjyystutkimukselle, missd huomio on anglo-
amerikkalaista tutkimusta enemmin erityisessi ja
paikallisessa kuin yleisessd. Se on saanut vaikut-
teita niin kielellisestd ja kulttuurisesta kiidnteestd,
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konstruktionismista kuin kvalitatiivisesta meto-
dologiasta. (Hjort 2008: 322.) Pohjoismaisten
tutkijoiden lisiksi my6s muut laadullisen yritta-
jyystutkimuksen tekijit ovat todenneet, ettd yrit-
tdjyysdiskurssi tulee aina tiedostetuksi, kiytetyksi
ja muutetuksi ihmisten paikallisista ja tilanteisista
kehyksista kisin eikd diskurssia pidd nihdi tdysin
yhteindisend (esim. du Gay & Salaman 1992; Co-
hen & Musson 2000).

Mielestini erityiset, pienimuotoiset ja numeroi-
den taakse menevit seikat ovat erittiin oleellista
maaseutututkimuksessa, jossa ei voi yleistdd asioi-
den tapahtuvan ja saavan merkityksid samoin pe-
rustein kuin vaikkapa tihedsti asutuilla alueilla,
piidkaupungissa tai maailman metropoleissa. Kon-
tekstuaalisuus on tirkedd myds feministisessd tut-
kimuksessa, jossa keskeinen lihtokohta on tiedon
situationaalisuus: se, etti asiat ja tapahtumat saavat
merkityksensi riippuen muun muassa toimijoiden
sukupuolesta, yhteiskuntaluokasta, idstd, asuinpai-
kasta ja etnisyydestd (esim. Haraway 1991; Har-
ding 2004; Liljestrom 2004; McCall 2005). Erilai-
set muun muassa yrittdjyyttd koskevat diskurssit
ilmenevit eri asemissa oleville ihmisille eri tavoilla;
identiteetin nikokulmasta on kiinnostavaa huo-
mata kuinka tietyt diskurssit ja niihin liictyvit ide-
ologiat ja ihmiset tulevat tirkeiksi tai vastaavasti
pysyvit taustalla ihmisen itseymmirryksessi. Jos
identiteetti ymmairretidn muuttuvana kisitteend,
identiteetit muotoutuvat tilannekohtaisesti, kun
toimijat hakevat paikkaansa, tekevit piitoksid ja
antavat asioille merkityksii erilaisissa materiaalisis-
sa ja kulttuurisissa tulkintakehyksissi.

Lene Foss (2004) on tutkinut yrittdjiidentitee-
tin kehittymistd ajallisesti ja paikallisesti yhden
narratiivisen haastattelun avulla. Foss toteaa, ettid
yksi tekiji, kuten sukupuoli, ammatti tai muu ins-
tituutio, ei viritd koko identiteettid, vaan esimerk-
kihenkilén yrittdjdidentiteetti on seurausta reflek-
siivisestd eli itseen kohdistuvasta analyyttisestd
prosessista, jossa eliminkulun tapahtumat tulevat
kisitellyksi jilkikiteen. Hinen haastattelunsa on
ollut eliminkerrallinen, kun taas omassa tutki-
muksessani keskitytddn yrittdjyyden aikaan, juuri
sitid edeltdvidn ja toisinaan sen jilkeiseen jaksoon.
Kuitenkin huomio on sama: itsed rakennetaan jat-
kuvasti mutta erityisesti sitd pohditaan elimin tai-
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tekohdissa seki silloin, kun joku, esimerkiksi haas-
tattelija, antaa sen tehtiviksi. Samantyyppisid ky-
symyksiid tarkastelee Helene Oldrup (1999), joka
on tutkinut maatilan ulkopuolella tydssi kiyvid
viljelijoiden puolisoita Tanskassa. Laadullisiin eli-
mikertahaastatteluihin perustuvassa tutkimuksessa
hin toteaa, ettd tillaiset naiset eivit muodosta vain
ammatti-identiteettii tai maatilan naisen identi-
teettid (myos Watson 2009: 256). Arjessaan he toi-
mivat monissa eri konteksteissa, joissa heilld on eri
rooleja. Niin he tuovart sekd omaan itseymmirryk-
seensi ettd maatilalle ja koko maaseudulle uusia
kokemuksia sekid uudistavat ja haastavat vanhoja
toimintatapoja.

Tutkimusmateriaali ja identiteetin
tutkimisen metodi

Kuten usein tutkimuksissa, my6s yrittdjyystutkimuk-
sissa henkil8itd tutkitaan tavallisimmin vain yhtend
ajankohtana, miki antaa kuvan suuremmasta vakau-
desta kuin mitd todellisuus tai henkildiden toisen
ajankohdan kokemukset osoittavat'. Téssd tutkimuk-
sessa olen haastatellut naisia ensimmdisen kerran vuo-
sien 2001-2002 vaihteessa. Tuolloin haastateltavina
oli 18 yrittdjad. Naiset oli valittu tekemistini kyselys-
td, johon oli vastannut 132 kahden maakunnan
naisyrittdjad. Kyselyn perusteella sain kisityksen siitd,
miten haastatellut naiset suhteutuivat laajempaan
maaseudun naisyrittdjien joukkoon. Tamin artikke-
lin aineisto puolestaan koostuu vuonna 2009 tehdyis-
ti 16 puolistrukturoidusta haastattelusta aiempiin
haastatteluihin osallistuneiden naisten kanssa. Kahta
naista en voinut haastatella uudelleen. Niistd tunnin—
puolentoista tunnin pituisista haastatteluista kymme-
nen on tehty puhelimitse ja kuusi kasvokkain.
Haastatellut naiset asuvat maaseutualueilla Pir-
kanmaan ja Pohjois-Karjalan maakunnissa. Poh-
jois-Karjalaa luonnehtii ongelmallisimman syrjii-
sen maaseudun suuri osuus. Sitd vaivaavat maata-
loudelle epdsuotuisammat luonnonolot, pidemmit

1 Poikkeuksia toki on, esim. Vesala & Vesala 2010 ja
uraidentiteettien tutkimuksessa LaPointe 2011. Maaseutututki-
muksessa liséksi merkittdva ja kiinnostava esimerkki seuranta-
tutkimuksesta on Sivakka-Rasimaki-kylatutkimusten sarja, jossa
on seurattu Sivakkavaaran ja Rasimden kyldyhteisojen kehitys-
kaarta 1960-70-luvun kylatutkimuksen noususta aina tdhan
paivaan saakka (esim. Alanen ym. 1973; Rannikko ym. 1984;
Knuuttila ym. 1996; 2008.)



etdisyydet, harvempi asutus, idkkdimpi viestd ja
korkeampi ty6ttdmyys verrattuna Pirkanmaahan,
jossa on enemmin menestyvid kaupungin liheistd
sekd varsin hyvin toimeentulevaa ydinmaaseutua
(Malinen ym. 2006). Pirkanmaa on yleisesti ottaen
hyvinvoivempaa aluetta, vaikka siellikin on syrji-
seuduille tyypillisii ongelmia heti Tampereen
naapurikuntien ymparilla.

Aiemman tutkimukseni perusteella tiesin pe-
rusasioita naisten eliminhistorioista ja perhesuh-
teista, heiddn kisityksiddn kotipaikasta ja koke-
muksiaan yrittdjiksi ryhtymisestd, naisyrittdjanid
olemisesta ja maaseudulla toimimisesta. Seuranta-
haastatteluissa naisten nykyinen ty6- ja perhetilan-
ne tulivat paivitetyksi ja keskustelimme siitd, mitkd
seikat olivat johtaneet muutoksiin heidin tilanteis-
saan. Haastattelut koostuivat kolmesta laajasta tee-
masta, joita sovelsin kunkin tilanteen mukaan: tys,
joka toisilla oli yhi yrittdjyyttd ja toisilla ei, suhde
asuinpaikkaan sekd sukupuoli elettyind ja kerrot-
tuina kiytintdind. Teemoja tarkasteltiin eri lihes-
tymiskulmista riippuen siitd, miten kukin haasta-
teltava tarttui aiheisiin. Uusi teema niissi haastat-
teluissa koski itsensi ja yrityksen muokkaamista
asiakkaiden oletettujen toiveiden mukaiseksi ja
tillaisten ponnistelujen mahdollisia hyvinvointi-
seurauksia.

Seuraamani diskursiivisen nikokulman mu-
kaan identiteetin rakentumisen prosessissa diskurs-
sit kohtaavat ja tarjoavat erilaisia toimijuuden tai
puhunnan paikkoja subjekteille eli subjektipositi-
oita. Identiteetti rakentuu siten diskursiivisesti ja
diskursseissa tarjoutuu erilaisia subjektipositioita.
Niin ollen identiteettii muodostetaan suhtautu-
malla eri tavoin diskursseihin, miki tapahtuu aset-
tumalla niiden puhutteleviin subjektipositioihin
tai vaihtoehtoisesti kieltdytymalld niistd tai jadmail-
ld niiden ulkopuolelle. Stuart Hall (1999: 253;
my6s Burr 1995: 152) miirittelee saman prosessin
niin, etti identiteetti on diskurssien kohtauspaikka
ja yhdistelmid, jossa subjekti kiinnittyy tiettyjen
diskurssien subjektipositioihin. Tutkimuksessa ta-
voitteena ei ole selvittdd, mikd subjektipositio on
aidointa minuutta, vaan versioiden moninaisuutta
(Jokinen ym. 1993: 38).

Subjektipositiot yhdistivit laajemmat diskurs-
sit ja erityisten minuuksien sosiaalisen rakentu-
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misen; subjektipositio on yksilon paikka tietyssi
diskursiivisessa rakenteessa (Brandth 2002: 183—
184; Edley 2001: 210). Ihmisten on mahdollista
kéiyttiii tilanteisesti monia subjektipositioita, jo-
ten tietyissi diskursseissa mahdolliset positiot
muodostavat vain osan ihmisen identiteettid.
Subjektipositiot muodostuvat vuorovaikutuksel-
lisesti ja identiteetti tulee siis nikyviksi juuri sosi-
aalisessa elimissd — identiteettid tyOstetddn arvi-
oimalla itsedin suhteessa muihin ja niistd kohtaa-
misissa muodostuviin kollektiivisiin tarinoihin.
Identiteetin rakennuspalikat ovat jaettuja ja ne
ovat olemassa ennen yksittdistd kertojaa ja hines-
ti riippumatta, mutta tarvittaessa, esimerkiksi
haastattelijan pyytdessi pohtimaan aihetta, niitd
hyédynnetdin oman tarinan tuottamisessa. Yrit-
tdjyys on yksi kulttuurissa tarjolla oleva diskursii-
vinen resurssi, johon nojaten voi rakentaa itsedin,
mutta se, ettd on yrittdji, ei yksinddn kuvaa ihmi-
sen kokemusta ja kisitystd itsestddn.

Samaakin diskurssia voidaan kiyttii monin
tavoin. Esimerkiksi yrittdjyyted koskevat diskurs-
sit voivat tulla tulkituiksi erilailla eri yrittdjien
ollessa kyseessd. Suhteessa diskurssiin otetaan eri-
lainen positio jopa saman haastattelun kuluessa.
Useiden subjektipositioiden ottaminen samanai-
kaisesti voi heijastaa hallitsevien diskurssien haas-
tamista, vastustamista tai epimukavaa oloa suh-
teessa nithin (Brandth & Haugen 1998), silld
subjektipositiot sisiltivit normeja, arvoja ja tun-
teita, joista on paitettdvi, haluammeko identifi-
oitua niihin (Burr 1995; Edley 2001). Subjekti-
positioihin asettuminen riippuu kontekstista, jo-
ka puolestaan viittaa seki haastattelun vilittdmiin
vuorovaikutustilanteeseen ettd laajoihin keskus-
teltavien asioiden kulttuurisiin ja historiallisiin
taustoihin. Esimerkiksi toisissa tilanteissa asioita
kommentoidaan asiantuntijan nikékulmasta ja
toisinaan kiytetdin amatd6rin positiota. Haastat-
telutilanteen vuorovaikutus ohjaa osaltaan positi-
oihin hakeutumista.

Aloitin aineiston analyysin kuuntelemalla nau-
hoitettuja haastatteluja ja tekemilli merkintoja
litteraatioihin. Tdmin jilkeen kirjoitin jokaisesta
haastateltavasta kuvailevan tarinan, jossa kivin lipi
heididn nykyisen tyo-, perhe- ja elimintilanteensa
sekd tirkeimmit syyt muutoksiin, jos muutoksia
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oli. Kivin myés lyhyesti lipi, mitd he kertoivat
vuosista haastattelukertojen vilissd ja mitd he
suunnittelivat tulevaisuudelle. Niin sain hyvin
yleiskuvan tutkimushenkildiden tilanteesta ja tee-
moista, joita halusin tarkastella lihemmin.

Jljitin subjektipositioita haastatteluista, myds
timin artikkelin esimerkkihaastattelusta, muuta-
mien vihjeiden avulla. Identiteettien muodostumi-
sen analyysissd kiyttdmini versio diskurssianalyy-
sistd ohjaa analysoimaan termien valikoimaa tai
sanastoa, joka haastateltaville tarjoutuu historian
perusteella, toisinaan helposti ja joskus vaivoin
(Edley 2001: 190). Olen siis kiinnittinyt huomio-
ta termiperheisiin, joita kiytetdin vilineeni kuvat-
taessa tiettyd aihetta. Haastateltavallani yrityksen
pienuudesta, vaatimattomista toimitiloista sekd
yksin ja kisilld tekemisesti puhuminen viittaa ter-
mistoon, jonka kautta kerrotaan vaatimattomuu-
desta ja hipeidstd. Valittu sanasto ja ddnensivy vih-

jaavat, kuinka haastateltava arvostaa joitakin aihei-
ta. Kiinnostavaa on myds se, kuinka halukkaasti
naiset tarttuvat aiheisiin tai mahdollisesti vilttele-
vit joitakin aiheita, eivit [6ydd sanottavaa niisti tai
nostavat itse esiin uusia aihepiireji. Metaforat ja
hyvin vahvat sanavalinnat kuvaavat myds suhtau-
tumista aiheisiin. Toisten ihmisten nikyminen
haastatteluvastauksissa kertoo muiden ihmisten
vaikutuksesta tulkintoihin. Esimerkkihaastatelta-
vani muun muassa kertoo, etti e, siis hin ja mie-
hensi, olivat pdittineet ettd nainen ei endd kivisi
yotoissi. Michen osallistuminen naisen tydaikoja
koskeviin paitoksiin esitetidn itsestddnselvyytend.
Samoin hin tuo esille, miten muut ibmiset pitivit
hinen uutta uraansa kahvinkaateluna. Aikaulottu-
vuutta tarkkailemalla puolestaan huomaa, minki
aiheiden katsotaan kuuluvan menneisyyteen ja
minkd nykyisyyteen tai tulevaisuuteen. (Burr
1995.) Haastateltavalle kahvinkaatelu on nyt

TAULUKKO 1. Yrittdjien aiemmat toimialat ja tilanne seurantahaastattelussa

ateriapalveluyrittdja

jatkaa mukavalla menestykselld

taksiyrittdja

alanvaihto mielessa 1. haastattelussa, silti nyt eldkkeelld

fysioterapeutti

jatkaa, nykyisin tdysipdivaisesti, myds jumppaohjausta

hieroja

jatkaa yha osa-aikaisesti, edelleen palkkatyo rinnalla

huovuttaja

jatkaa, nykyisin tdysipdivaista, onnistunut laajentamaan

kaluste-entisoija

jatkaa mutta vaihtamassa yritysalaa terveyssyista

kankaanpainaja/leipuri

vaihtanut yritysalaa kannattavuussyista

kotieldinpihayrittaja

eldkkeelld mutta auttaa sdannollisesti ystavan yrityksessa
huvin vuoksi

kyldkauppias

elakkeelld, kuten suunnitteli

luontaishoitaja

jatkaa entistd pienimuotoisemmin, eldkditymassa

majataloyrittaja

jatkaa mutta toivoo jo, ettd yksi lapsista ottaisi ohjat

marjojen jatkojalostaja

jatkaa mutta voisi vaihtaa tyota kokonaan,
jos mahdollisuus tulee

mikrotukiyrittaja

lopettanut kannattavuussyistd,
opiskelee alaa jonka pitdisi tydllistad hyvin

jatkaa hyvin pienimuotoisesti, nyt myds osa-aikainen palkkatyo,

ompelija : e
Pel) kaksi lasta lisad
ratsastuksenopettaja jatkaa freelance-opettajana, ei endd omaa tallia
suutari lopettanut ainakin toistaiseksi terveyssyistd, palkkatydssa
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historiaa. Tuloksena on keskeisid diskursseja, jotka
vaikuttavat itsen kertomiseen, seki niissi tarjoutu-
via subjektipositiopohdintoja.

Ollako vai eiko olla

maaseutuyrittaja

Tissd jaksossa kuvaan lyhyesti tutkimushenkilsi-
deni nykytilanteet: ty6- ja elimintilanteet yleensi,
mahdolliset yrittdjyydestd luopumisen syyt, tir-
keimmidt muut muutokset ja niiden taustatekijit
seki ennallaan pysymiset. Taulukossa 1 on ensin
kunkin aiempi yritysala ja sitten tyétilanne jilkim-
miisen haastattelun hetkelld.

Kuudestatoista naisesta 11 jatkaa yrictimistd ja
viisi ei. Viidestd lopettaneesta yksi jatkaa mahdolli-
sesti yrittdimistd myohemmin palkkaty®- ja terveys-
tilanteesta riippuen. Eris toinen tekee pienii tila-
uksia alalla, johon oli aikeissa vaihtaa ennen elikoi-
tymistddn. Yhdestitoista yrittdmistd jatkaneesta
lihes kaikki ovat muuttaneet yrityksessddn jotain,
kuten lisinneet tai jittineet pois toimintamuotoja.
Kaksi on vaihtanut alaa. Nelji olisi valmis luopu-
maan yrittimisesti, jos jotakin muuta ilmaantuisi,
jotkut jopa toivovat siti.

Useimmiten syyt jittdd yrictdminen liittyvit
yrittdjin ikdin. Jos elikeiki ei vield ole lihelld, on
tilanteiden muuttuessa pitinyt 18ytdd uusi tyd tai
yritysidea. Myos perhetilanteissa on tapahtunut
muutoksia, mutta niiden ei kerrota suoraan vai-
kuttaneen yrittimiseen. Esimerkiksi ratsastuksen-
opettaja on saanut lapsen ensimmiisen haastatte-
lumme jilkeen, jolloin hinelld oli esiteini-ikiiset
kaksoset. Hin kuitenkin kertoo, etti syntyneelld
lapselle ei ole ollut mitidin tekemistd hinen yritti-
jyyspéitostensi kanssa, vaikka hin on yksinhuol-
taja ja vaikka lapsi siitelee aikatauluja ja tydn te-
kemisen tapoja. Sitd vastoin ompelijalle on synty-
nyt kaksi lasta lisid ensimmiisen haastattelun
jilkeen. Koska myds hinen michelldin on uusi
tyd episiinnollisine tydaikoineen ja ilmeisen vi-
hin kiinnostusta osallistua perheen arjen pyorit-
timiseen, ompelija ei ole pystynyt tyoskentele-
miin yrityksessdin tdysipainoisesti. Hinelld myos
yritysala on vaikuttanut tilanteeseen, silli vaa-
teompelualan tiukassa kilpailussa on erityisen vai-
kea pirjiti.

12

Haastatelluista yksi on muuttanut maaseutu-
paikasta toiseen, yksi on muuttanut toiseen taloon
samassa kunnassa ja yhden on ollut miehen sairau-
den takia pakko muuttaa liheiseen kaupunkiin.
Muut 13 asuvat samassa paikassa ja samassa talossa
kuin ennen. Asuinpaikassa pysymisen tirkeys on
jopa estinyt tehokkaimman mahdollisen yrittimi-
sen tai muualla olevien monipuolisempien tyo-
markkinoiden hyddyntimisen. Haastateltavat tie-
dostavat timin varsin hyvin, mutta eivit ole anta-
neet sen midritelld asuinpaikkojaan.

Yhteistid haastatteluissa onkin, etti haastatelta-
vat ovat sangen kykenevii arvioimaan maaseutu-
maista asuinpaikkaansa. Tissd reflektoinnissa on
kuitenkin tietty malli: ongelmat, joita he mainitse-
vat, koetaan lihinni epikiytinnéllisyyksind ja epi-
mukavuuksina, kuten pitkit etdisyydet toihin, har-
rastuksiin ja kauppoihin, eivitkd ne ole emotionaa-
lisesti hiiritsevid. Sen sijaan ympiristn positiiviset
piirteet, kuten oman tilan riittivyys, hiljaisuus ja
luonnonliheisyys, mainitaan hyvin emotionaali-
sesti latautuneesti eikd niitd arvioida kiytinnélli-
syyden kannalta.

Identiteettineuvotteluja

Ammattilaisesta yrittdjéksi ja
yrittdjéammattilaiseksi

Esimerkkihaastattelussani kertojana on pitopalve-
lua, tilausravintolaa ja hiihtdjien taukokahvilaa
pitivd nainen. Tdmin ateriapalveluyrittdjin haas-
tattelusta jdljitdn subjektipositioita ja niiden avul-
la neuvottelua omasta yrittdjdidentiteetistd. Hin
on esimerkkini yrittdjiksi identifioitumisen pro-
sessista, joka on aina uniikki mutta jossa kiyte-
tddn kulctuurisesti jaettuja diskursiivisia aineksia.
Kuten lIyhyesti tutkimushenkildiden esittelystd
voi paitelld, osalla haastateltavistani timi yrictd-
jdidentiteetin prosessi on sisdltinyt yrittdjdidenti-
teetin torjumista ja pakotettuakin poiskehitty-
mistd. Osalla taas itsestddn puhuminen yrittdjani
on kehittynyt vihitellen mutta tullut sittemmin
luontevasti, ja tisti joukosta haastateltavani on
esimerkki. Lisiksi hinen haastattelunsa osoittaa
kaikissa haastatteluissa nikyvid subjektipositioi-
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den moninaisuutta ja noihin subjektipositioihin
sisaltyvid neuvotteluja. Olen valinnut hinet myds
siksi, ettd hinen puheensa yrittdjyydestd oli sa-
manlaisuuksien ohella muusta aineistosta poikke-
avaa: nainen kertoi sekid ensimmiisessi ettd seu-
rantahaastattelussa, kuinka hin piti aluksi yricei-
jiksi ryhtymistdin hyppyni alaspdin. Padsiantoisesti
naiset kertoivat olevansa ylpeitd uskalluksestaan
aloittaa jotakin omaa ja omiin taitoihin perustu-
vaa. Tdmin yrittdjin tapauksessa tunne hypystd
alaspdin johtuu hinen aiemmasta tydurastaan.
Hinelli on ravintola-alan koulutus ja hin oli
tyoskennellyt ulkomailla useita vuosia. Muuta-
maa vuotta ennen yrityksen perustamista hin oli
palannut Suomeen ja tydskennellyt ravintolapiil-
likkéni synnyinkaupungissaan. Hin oli tuolloin
uransa huipulla, kun taas omassa firmassaan hin
aluksi ainoana tydntekijini teki kaiken itse ja yk-
sin. Pohtiessaan hyppiystiin ja aikaa siti ennen ja
sen jilkeen hin viittaa moniin ihmisiin sekd hei-
din todellisiin ja oletettuihin odotuksiinsa.

Haastateltava asemoi itsensd alansa ammattilai-
seksi. Hin olettaa, ettd ammattilaisuutta ei oikeas-
taan tarvitse edes selittdd ja sitd on vaikea rohjeta
korostaa. Hin ammentaa diskurssista, jossa urake-
hitys on tirkedd, ja olettaa kuulijan jakavan sen
kisityksen, ettd ravintolapiillikkdys on komeampi
ura kuin pitopalvelun pitiminen. Ensimmiisessi
haastattelussamme hin kiytti monia tiytesanoja
yrittdessddn ilmaista, ettd oli ravintolassa tydsken-
nellessdan hyvin tunnettu.

— —mie olin tavallaan [aikaisemmassa tydpaikassa] ravintola-
paallikkona ettd sitd niinkun oli sielld silld tavalla esilld ja ta-
vallaan oli niinkun silla tavalla niinkun paikkakunnalla niinkun
TUNNETTU. — — ettd sittenhdn se oli hyppy ettd sitten onkin
vaan joku pikkunen kotileipomo tossa — —

Toisessa haastattelussa hinen on helpompi ker-
toa olleensa ravintolapaillikkéni, mutta hin muis-
taa silti nolostumisen tunteen, kun ammattilaisena
ei jatkanut urallaan palkkatydssi.

Miusta tuntuu, ettd mie alkuaikoina ihan niinkun, tavallaan
niinkun vahan hépesinkin. Ettd, se oli niinkun hyppy alaspdin.
Koska mie olin [paikkakunnan ravintolassa] ravintolapaallik-
kond, hovimestarina. Niin sitten mind olin yks kaks joku tom-
monen kotileipuri tossa torilla [naurahtaa]. — — huomasin
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joittenki ihmisten katseista, ajattelin ettd nyt tuo, niinku ensin
hdn sielld ravintolassa hienosti ohjaa ja niinku johtaa sitd,
mutta sitten on ite tekemassd kasilla. — — Jossakin tilaisuuk-
sissa joku tuli sanoo, ettd mitenkd se hovimestari taalld kahvia
vaan kaatelemassa. Etta vahan niinku, et ne kahtoo ettd se on
arvonalennus se, ettd on niinkun kahvinkaatelijana vaan.

Sekd hin itse ettd paikalliset ihmiset, jotka tun-
sivat hinet ravintolasta, katsoivat hyppyi yrittdjik-
si alaspdin. Hin saattoi lukea mielipiteet ihmisten
kasvoilta ja sai kuulla niitd suoraankin. Hipein
tunne tuotetaan sosiaalisesti. Luopuminen johta-
vasta asemasta, noususuuntaisesta urasta ja varmas-
ta palkasta oli himmistystd aiheuttanut ratkaisu.
Hipein nimikkeen alle hin panee yrityksensi pie-
nen koon, alaisten puuttumisen, asumisen pienessi
tuvassa maalla ja sielld tydskentelyn seki kisilld te-
kemisen. Tulkintani mukaan hin kuitenkin uskal-
taa kuvailla alaspdin hypihtinyttd tilannettaan,
koska hin oli tehnyt muutoksen hyvisti syystd ja
vapaachtoisesti ja oli nyt onnistunut muuttamaan
tilannettaan. Hin on siis toiminut uradiskurssin
edellyttimilld tavalla ja lisiksi ollut ahkera ja ai-
kaansaava muillakin sektoreilla. Hin pystyy selitti-
miin omaa tapaansa toimia yrittdjini nojautumal-
la muihinkin kuin yrittdjyyden diskursseihin.

Yrityksen perustaminen oli tarkasti harkittu rat-
kaisu elimdnmuutosten pyorteessi, jossa hin tapa-
si tulevan puolisonsa, muutti maalle ja sai lapsia.
Vuosien mydti hin on onnistunut kehittimiin ja
laajentamaan yritystddn. Paikallisesti hyvisti ruo-
asta tunnettu, kasvava yritys ty6llistad kausittain
useita ihmisid ja etsii jatkuvasti uusia toimintata-
poja ja tuotteita. Sen sijaan entinen tydpaikka ei
ole selvinnyt yhti hyvin vihenevin vieston paikka-
kunnalla.

Aluksi naisella oli pelko, ettd hin menettii am-
matti-identiteettinsd luopuessaan palkkatydstd, ei-
ki yrittdjiksi identifioituminen tapahtunut tuosta
vain — sopiva positio yrittdjyyden diskursseissa tun-
tui vaikealta 16ytdd. Hin mietti myds, mitd rooleja
tydstd tutut ihmiset hinelle tarjosivat. Kuitenkin
hyddynnetyt subjektipositiot maallemuuttajana,
vaimona ja varsinkin tuoreena ditind antoivat tari-
nan mukaan hinelle rohkeutta etiéintyd aiemmin
hallitsevista samaistumisen kohteista. Lisiksi kyp-
syminen yrittdjind on auttanut 18ytimiin omalta
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tuntuvan yrittdjidn subjektiposition. Toisessa haas-
tattelussamme hin puhui onnellisena yrityksen
20-vuotisjuhlavuodesta, kertoi jatkuvasta uusien
toimintamuotojen miettimisestd ja esiintyi muu-
tenkin luontevasti yrittdjinid. Ammattilaisuuskaan
ei ollut kadonnut, vaan ammattitaito oli entises-
tidn vahvistunut. Hin kertoo tyytyviisend melko
vaativasta alansa liikkeenjohdon koulutuksesta,
jonka on vastikiin saanut suoritetuksi.

Haastattelija: Mika sai sut lahtemdan sinne koulutukseen?

Haastateltava: No se oli varmaan ehkd joku semmonen it-
sensd kehittdaminen tai timmadnen. Ettd saa vahdn niinkun
syvempaad tietoo. Ja sitten mie olin kdyny sillon nuorempa-
na tdmdn hotelli- ja ravintolan, [tietyssd koulussa], mie
olin vuoden opiskellu sielld tyonjohdollisella linjalla. Eli
sillon tavallaan tuli se ajatus, ettd mind joskus suoritan sen
liikkeenjohdollisen. Ja nyt tavallaan kun on yritys, ni sitd

liikkeenjohtoo tarvii. — — Sitten, en ossaa ihan selittad,
mut joku tdmmadnen kai se on, viienkympin villitys [nau-
rahtaal.

Koulutus on tuonut hinelle "tiettyd varmuut-
ta’, tyytyviisyyttd itseen ja tunteen, ettid on ~saa-
nut jotakin konkreettista tehtyd”. Tyytyviisyyttd
lisd se, ettd kokee tdyttineensd kauan sitten itsel-
leen asettaman tavoitteen. Haasteteltava liittdad
opiskelun myds ikdvaiheeseensa, “viidenkympin
villitykseen”.

On huomattava, ettd koulutusta koskevan pu-
heen osuutta haastattelussa on voinut vahvistaa
puhuminen tutkijalle. Ammattilaisen ja ammatis-
saan kehittyjin subjektipositiot tulevat tilloin ehki
helpommin tarjolle (esim. Burr 1995: 146).

Etdiset positiot ja yrittdjdidentiteetin
rajojen vartiointi

Haastattelussa tulee esille haastateltavan yrittdjyyt-
td edeltdneitd eliminvaiheita, jotka ovat olleet tir-
keilld sijalla hinen itseymmirryksessidin. Kun pyy-
din pohtimaan sitd, miten hin tiesi haluavansa sen
myllerryksen, jonka yrityksen ja perheen samanai-
kainen perustaminen aiheutti, hin viittaa ulko-
maankokemukseensa.

Joo, no oikeestaan sielld ulkomailla tuli jo se ajatus, ettd jos mie
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saan lapsia, ni mie haluun ne kasvattaa Suomessajamaaseu'ulla.
Ettd pitda olla oma piha. Ettd tavallaan mie olin nyt saanu sitten
sen, mitd mie halusin. — — Viihdyin [ulkomailla] ja edelleenkin
mie haluisin nyttenkin ettd valilld sanon, ettd mie haluisin jon-
kun pikkupatkan olla vield ulkomailla. Vaikka toissa.

Jo ulkomailla ollessaan haastateltava alkoi tun-
tea vetoa tiettyihin vanhemmuuden diskursseihin
ja niiden tarjoamiin subjektipositioihin, joissa
vanhemman lapsille tarjoama ihanteellinen ym-
piristd on suomalainen maaseutu. Timi halu ke-
hystetidn kuitenkin kertomalla ulkomailla viihty-
misestd, mikd samalla kuvaa avarakatseisuutta ja
ymmirrystd muita ympirist6jd kohtaan. On ollut
aika, jolloin hin on ammentanut seki tietystd hy-
vin vanhemmuuden etti maailmankansalaisen
diskurssista. Nykyhetkesti tulkittuina tehdyt va-
linnat ovat olleet oikeita. Emme juuri keskustele
mahdollisista vaikeuksista 16ytdd oma paikkansa
maaseudun uutena asukkaana tai ditini, vaan toi-
sin kuin paikka yrittdjind, nuo positiot ndyttdd
olleen helppo ottaa. Kuitenkin puhe ditini on vi-
hiisempid kuin viime haastattelussa; ditiys on py-
syvi subjektipositio mutta se saa erilaisia ilmiasu-
ja eri aikoina (Burr 1995: 145). Lapset asuvat
vield kotona ja haastateltavan on otettava heidit
huomioon piitoksissidn ja arkikiytinnéissddn,
mutta heilld ei ole samanlaista konkreettista vai-
kutusta yrittimiseen kuin perustamisvaiheessa,
jolloin koko yrittimispaitoskin tehtiin lasten hoi-
tamisen nikokulmasta.

Nykydin nikemys itsestd naisena, jolla on alan
kansainvilisti tydkokemusta, nousee himmistyt-
tivin vihin esille. Kysyn esimerkiksi hinen pu-
humistaan kielistd, mutta hin vain vastaa kysy-
mykseen eiki tartu aiheeseen laajemmin. Tuo osa
itsed kuuluu lihinni menneisyyteen, vaikka haas-
tateltava suuntaa edellisessi katkelmassa ajatuksia
my®ds tulevaisuuteen: ehki vield joskus voisi ko-
keilla ulkomailla asumista, silld sekin positio on
yhi kutsuva.

Ainakin osittain perheellisen naisen subjektipo-
sitiosta johtuu, ettd haastateltavan yrittimisen tyyli
on enemmin naisille kuin michille tyypillinen.

— — ite luonteeltakaan en oo niinkun semmonen miehinen ja
pdallekdypd, aggressiivinen. Ettd se ei siind mielessd, ehkd et
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se on sitten naisellista yrittdmistd, ettd [nauravalla danelld]...
ettd en voi sitten olla semmonen niinkun, kova tai ssmmonen.

Yksi kieltdydytty positio on maskuliininen yrit-
tdjyysdiskurssi, joissa yrittdji on dynaaminen, ris-
kid ottava, edistysuskoinen ja kilpailullinen eikd
anna kenenkiin estii itseiin (Ahl 2002; Bruni
ym. 2004). Haastateltava tunnistaa itse yrittdmi-
sensi tyylin olevan femininiininen ja tekee selviksi,
ettd hin ei sovi maskuliinisen yrittdjin positioihin
siind mielessd, ettd tunnistaisi olevansa kova, ag-
gressiivinen tai piillekdyvi.

Maaseutu ajatellaan yhi enemmin kulutuksen
kohteeksi ja elimysten tarjoajaksi (esim. Anders-
son 2007). Tydelimintutkimuksessa taas puhu-
taan nykyisin paljon siitd, ettd tydtehtivien osaa-
misen ohella tai jopa niiden sijaan tirkedd on se,
miten ndyttdytyy asiakkaille: millaisen tunnetilan
ja mielikuvan heissd luo, miten esittdd itsensi ja
yrityksensd ympiristdineen ja miten erottautuu
muista — millaisen henkilokohtaisen ja yrityksen
brindin tarjoaa (Witz ym. 2003; Adkins 2005;
Veijola & Jokinen 2008; McDowell 2009; War-
hurst & Nickson 2009). Aineistosta ei ilmene
ovatko haastatellut pienyrittdjit miettineet tai ko-
keneet kohtaavansa tillaisia elimys- tai esittimis-
diskursseja. Kun kysyn haastateltavalta asiakastyds-
td yleisesti, saan kuulla, ettd asiakkaiden kohtaami-
heiltd

yrittdjyydessd.

nen ja saatava palaute on  parasta

Haastattelija: Onko se sitten rankkaa jotenki laittaa itsensa li-
koon aina toisten sen niinkun hyvan olon puolesta?

Haastateltava: Se on sekd rankkaa ettd antosaa. Koska sittehdn
sen tavallaan saa sen kiitoksen siitd, jos on saanu tyytyvaisid
asiakkaita. Ni silla taas sitten jaksat, et se on semmonen niin-
kun oravanpydrd ettd. Mydnteinen oravanpyora.

Haastattelija: Pitadksun muuttaa paljon itteds vai ooksaa ni-
menomaan omalla persoonalla siind?

Haastateltava: Kylld mie varmasti oon, ei sitd jaksais jos pitds
koko ajan persoonaa muuttaa. Ei, en mie jaksa semmosta.

Koska pienyrittdjilld ei vilttdimattd ole tyokave-
reita tai alaisia, vuorovaikutus asiakkaiden kanssa
on erityisen tervetullutta. He arvostavat varsinkin
asiakkailta saatua myonteistd palautetta. Se on pa-
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ras kiitos, he sanovat, ja se varmasti auttaa rakenta-
maan myonteistd kuvaa itsestd yrittdjand. Asiak-
kaat ovat kuitenkin my6s ne, jotka toiminnallaan
ratkaisevat, miten yrittdji menestyy, joten heilld on
paljon valtaa (myds Vesala 1996: 155). Tistd huo-
limatta ateriapalveluyrittidji kieltdd puheessaan, et-
td muuttaisi persoonaansa yrittdjini asiakkaiden
miellyttimiseksi, eikd hin ole poikkeus. Térkedksi
kuvataan se, ettd yrittdjand tietdd, kuka on, miki
on oma yritysidea ja miten haluaa toimia. Tulkit-
sen, ettd jos nimi eivit ole itselle selvi, tulee hel-
posti tunne identiteetin horjumisesta ja tyé muut-
tuu henkisesti raskaaksi.

Varsinaista itsensi tai yrityksensd ulkoista brin-
dadmistd timakidin haastateltava ei halua. Asiakas-
diskursseissa on monia kutsuvia subjektipositioita,
mutta tietoisen brindddjin positioon hin ei tartu.
Tyontekijoitikiin hin ei ole kehottanut muunta-
maan itseddn palvelutilanteissa, vaan uskoo en-
nemminkin siihen, ettd jotkut ovat luontaisesti
hyvid palvelussa, kun taas toiset on parasta ohjata
muihin teheiviin. Kahvilana ja juhlapaikkana toi-
miva tupa on karjalaishenkisesti sisustettu ja tydn-
tekijoilli on perinneasut. Tarjonta — ja se, mitd
kieltdydytiin tarjoamasta — on varsin tarkasti har-
kittu: perinteisti karjalaista ruokaa tykotarpeineen,
”ei hampurilaisia, pizzaa tai muuta timmaoistd” ei-
ki ”ihmehedelmia”. Koska rikas karjalainen perin-
ne on tirkedi hinelle itselleen, hin ei halua muut-
taa sithen liittyvid asioita omia arvojaan ja elimin-
tapaansa kuvastavassa yrityksessi. Hin tuntee ja
kertoo minulle ruokakulttuuriin liittyvid tarinoita
ja muistoja, mutta tarinallistaminen kaupallisena
keinona hieman hymyilyttdd hincd. Hin siis kiel-
tdytyy liian tietoisen yrittdjikuvan rakentamisesta,
vaikka tunnistaa brindiimisdiskurssit; hin kokee
ettd yrittdjin on oltava oma itsensi eikd asetu vie-
raalta tuntuviin positioihin. Arvioitavaksi jid, alka-
vatko toisenlaiset yrittdjin subjektipositiot tuntua
mahdollisilta ja tai jopa vilttimitedmiltd myshem-
min, jos kaupunkilaislihtdiseen kysyntiin vastaa-
misen diskurssit tulevat yhi enemmin tarjolle.

Lopuksi

Ateriapalveluyrittdji ei, kuten eivit muutkaan
haastattelemani naiset, arvosta vailla todellisuus-
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pohjaa olevaa yrittdjiksi tyontimisti. Suuren mit-
takaavan yrityspolitiikka, joka usein koskee mies-
valtaisia aloja sekd heti kasvuun tihtddvid yrityksia,
on kaukana heidin todellisuudestaan (myds Co-
hen & Musson 2000: 42). Haastateltava ei tartu
niihin aiheisiin tai kieltdd tillaisen yrittdjyyden
liittyvin lainkaan itseensd. Sama koskee myos mui-
ta maaseudun naisyrittdjid. Sen sijaan diskurssi
maaseutuyrittdjyydestd, jossa yrittdjyys nihdiin
ainoana seutua eteenpiin vievind tiend, on terve-
tulleempaa — luultavasti siksi, ettd maaseudun tule-
vaisuus on naisille itselleen liheinen asia. Kaikki
haastateltavani arvostavat maaseutua elinympiris-
tond ja ottavat siksi helpommin position noina ki-
Ehki

postproduktivistisen eli muutakin kuin maatalout-

pedsti  kaivattuina  maaseutuyrittdjini.
ta tarjoavan kulutusmaaseudun diskurssit tarjoavat
jopa aiempaa enemmin tarttumapintaa tutkimus-
henkiléilleni, joista useimmilla ei ole maatalous-
taustaa. Voisi myds olettaa, ettd haastateltavat ovat
valmiita  asettumaan  naisyrittdjyysdiskurssissa
avautuvaan naisyrittdjin positioon, mutta asia ei
ole suoraviivaisesti niin. Yritysalat ovat paiasialli-
sesti naisenemmistdisid ja monet kertovat hyvin
naisille tyypillisesti yrittimisesti sekd perhevelvoit-
teista, jotka he ottavat kaikessa toiminnassaan huo-
mioon. Silti naiset ovat vastahakoisia itse ja tietoi-
sesti ottamaan poliittiselta kuulostavan feministin
position tai jopa kammoavat siti. Feministiksi ni-
mittiminen on Suomessa edelleen jossain mairin
pelottavaa (Julkunen 2010), minki vuoksi naiset
saattavat pelitd nimityksen vihentivin heidin luo-
tettavuuttaan vakavasti otettavina yrictdjind.
Kaiken kaikkiaan samat subjektipositiot toistu-
vat haastattelusta toiseen, mutta samalla yhdessi-
kin haastattelussa ammennetaan monista erilaisis-
ta diskursseista (Burr 1995: 177). Yrittdjit tunnis-
tavat kulttuurisia  kiytintojd, jotka koskevat
erilaisten viiteryhmien, kuten naisten, maaseudun
ihmisten, yrittdjien ja ditien toimintaa ja positioi-
vat itsensd suhteessa niihin diskursseihin mydtiil-
len tai vastustaen niitd. Joitakin ryhmittymid ei
pidetd lainkaan omana viiteryhmini. Identiteetti
on tulosta niiden subjektipositioiden asettumises-
ta hetkellisesti yhteen tietyssi kerrontatilanteessa
(esim. Burr 1995; Hall 1999). Esimerkkiyritijil-

leni tirkedd oli alan kokemus, ammattitaito ja ke-
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hittyminen. Hin nosti erityisesti esille urapolkun-
sa, opiskelunsa ja ruokakulttuurin ja perinteen
merkityksen. Tyd, nimenomaan palkkatyoni, oli
aiemmin hallinnut hidnen identiteettiddn. Yricci-
jiksi ryhtymistd kuvaava metafora hypysti alas-
piin kertoo juuri tuon identiteetin muuttumisesta
ja luopumisen vaikeudesta. Hyppyd motivoivat
kuitenkin muut, tavoiteltaviksi nousseet positiot.
Esimerkiksi ditiys ja maaseudulla asuminen alkoi-
vat tulla houkutteleviksi, ja nimi kerrotaan tissi
haastattelussa melko mutkattomiksi. Yritedjyysdis-
kursseista 16ytyi my®s ajan mydtd omalta tuntuva
subjektipositio. Erityisesti, kun oma yritys oli saa-
tu kehitettyd vakaaksi ja paikallisten tunnusta-
maksi, hin oli padssyt lihemmis yhteiskunnassa
yleisesti arvostettua yrittijyyden diskurssia, missd
aukeaa aktiivisen maaseudun eldvini pitdjin sub-
jektipositio. Tahdn hin myds mielellddn ja oikeu-
tetusti tarttuu. [tsen kerronnassa on sekd ammatil-
linen ettd yrittdjimiinen osa, vaikka joistakin yrit-
tdjyyden sivumerkityksistd hidn yhi kieltdytyy.
Myés timinhetkisen identiteetin rajoja vartioi-
daan: vaatimukset olla toisenlainen yrittdji ja
muuntaa itsedin vaatimusten vuoksi tuntuvat vie-
railta, silld ajatus on, ettd hin toteuttaa yrittdjyyted
juuri omaan persoonaansa ja elimintilanteeseensa
sopivalla tavalla. Vaikka timi tarina ei ole yleistet-
tidvissd, sen elementeissd on paljon tuttua suurelle
osalle yrittdjid tai maaseudun naisia.

Perhetilanne ja muu henkilokohtainen elimi
liiteyvit toisiinsa ja vaikuttavat sithen, mitd omassa
yrittdjyydessi tapahtuu. Samoin ne vaikuttavat sii-
hen, millaiseksi yrittdjiksi itsensd mielcdd. Tétd si-
ninsi yksinkertaista asiaa useinkaan oteta huomi-
oon yrittdjyyden teoretisoinnissa, eiki se mydskiin
ole keskidssa maaseudun kehittimistd tai maaseu-
dun asukkaiden identiteettejd pohdittaessa. Ei vain
naisyrittdjien vaan yhti hyvin miestenkin perheti-
lanteet ja ihmisten viliset suhteet ovat tirkeitd tar-
kasteltavia, jotta yrittdjyydestd ja sen sukupuolistu-
neisuudesta niin maaseudulla kuin muuallakin
saataisiin monipuolinen kuva. Identiteettid raken-
netaan suhteessa muihin ihmisiin. Tutkimuksessa-
ni erityisesti perheenjisenet ovat merkityksellisid
toisia. Lisiksi ateriapalveluyrittdjan tapauksessa
merkityksellisiksi nostetaan myos aiempien kolle-
goiden ja asiakkaiden reaktiot. Toisenlaisista lihto-
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kohdista samoihin pddtelmiin yrittdjin suhteesta
muihin ihmisiin on tullut Kari Mikko Vesala
(1996, myés Vesala & Rantanen 1999) tutkimuk-
sissaan relationistisesta yrittdjyyskuvasta.

Koska identiteetit muodostuvat sosiaalisesti, ne
vaihtelevat myos kerronnan ajan ja paikan mu-
kaan. Eri ajanjaksoina kerrottujen identiteettien
seuraaminen on siksi valaisevaa. Identiteettii ei voi
analysoida vain yrittdmisen nikokulmasta, silli sii-
hen, miten ihmiset miirittelevit itsensi, keihin he
kuuluvat ja keihin eivit, vaikuttavat monet asiat
(my6s LaPointe 2011). Téssd artikkelissa erityis-
huomio on ollut siind, millaisten diskursiivisten
resurssien avulla identiteettid rakentaa nainen, jolla
on perhesitoumuksia, tausta palkkatydssi, halu
toimia maaseudulla ja tahto kehittyd ensin amma-
tissaan ja sittemmin my®ds yrittdjand. Koko aineis-
tossani useimmat niistd tekijoistd ovat mukana,
mutta tissd esimerkissi erityisen paljon esille nousi
palkkatyéliisyyden, yrittijyyden ja ammattilaisuu-
den diskurssien vuoropuhelu.

Pienimittakaavainen tutkimus ja lihianalyysit
eivit tarjoa helposti yleistettivii tuloksia, koska jo-
kainen yrittdjyysprosessi on ainutlaatuinen (An-
derson 2000; Hytti 2005). Silti konstruktionisti-
sen tutkimuksen ote, jossa yrittdjyytti tarkastellaan
esimerkiksi ajan, paikan ja sukupuolen kontekstoi-
mana, sopii mielestini maaseutututkimukseen.
Tilld tavalla maaseutu voi olla osa yrittdjyyden,
sukupuolen tai tydn tutkimusta sen sijaan, etti se
olisi erillinen maaseutututkimuksen saareke. Erilli-
nen maaseutututkimus jii helposti syrjain keskus-
teluista, joihin silld olisi annettavaa ja joista se voisi
hydtyid. Esimerkiksi yrittdjyyden aloittamista ja
kdytintojd eivit maaseudullakaan selitd vain psy-
kologiset piirteet, eivit taloudelliset asenteet ja me-
nestys, eivitkd poliittiset diskurssit. Sen sijaan
maaseutu antaa oman leimansa yrittimiseen seki
kiytinnollisend ettd emotionaalisena ympiristoni.
Titd tarkoittaa kontekstuaalisuus: paikkaa, aikaa ja
tapaa, jotka rakentavat ja auttavat ymmirtimiin
tutkittavan ilmion saamaa ilmiasua.
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