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Maaseudun uusi aika
1993-2013

asissasi on Maaseudun uusi aika -lehden 57. numero. Télla teemanu-

merolla juhlistetaan lehden ilmestymista saannollisesti 20 vuoden

ajan. Lehden perustaminen vuonna 1993 ajoittui suomalaisen maa-

seutupolitiikan ja maaseutututkimuksen murrosvaiheeseen. Maatalo-
us- ja aluepolitiikan rinnalle oli alettu 1980- ja 1990-lukujen vaihteessa kehittaa
kokonaisvaltaista maaseutupolitiikkaa, silla entiset keinot maaseudun ongelmi-
en ratkaisemiseksi koettiin riittamattomiksi. Nykymuotoisen monitieteisen
maaseutututkimuksen syntya siivitti pyrkimys erottautua maatalous- ja metsa-
tieteistd. Maaseutu haluttiin hahmottaa erilaisten ihmisten, ammattien ja yh-
teiskunnallisten toimintojen kokonaisuutena, ei vain tietyn elinkeinon harjoitta-
mispaikkana. Maaseudun uusi aika syntyi julkaisu- ja keskustelukanavaksi uu-
denlaiselle maaseutututkimukselle ja maaseutupolitiikalle.

Uuden maaseutupolitiikan ja monitieteisen maaseutututkimuksen kehi-
tyksella ja kasvulla oli Idheinen yhteys. Tama edesauttoi tutkimuksen resur-
sointia, joka puolestaan vauhditti tutkijakunnan laajenemista. Vaikka maaseu-
tupolitiikka ja maaseutututkimus nayttivat valilla |dytaneen yhteisia vastusta-
jia "maatalouden edunvalvojista” ja “sektorisuhareista’, niiden suhde ei ollut
ristiriidaton. Kiistoja kdytiin muun muassa siitd, missa maarin tarvitaan perus-
ja soveltavaa tutkimusta (MUA 2/1994, paakirjoitus).

Maaseutua koskeva yhteiskunnallinen tutkimus oli vield 1980-luvulla eriyty-
nytta ja eriseuraista. Vahitellen eri koulukuntien ja tutkimussuuntausten edusta-
jia saatiin yhteisiin tilaisuuksiin vdittelemaan keskendan. Keskusteluyhteyden
I6ytymisen myota raja-aidat madaltuivat ja vuorovaikutus lisadantyi. Maahan oli
1990-luvun alkuvuosina muodostunut uudenlainen maaseutututkijoiden yh-
teiso, joka etsi yhteyksia suunnittelijoihin, virkamiehiin ja muihin maaseutuky-
symysten kanssa tyoskenteleviin. Yhteisiksi foorumeiksi muotoutuivat luonte-
vasti vuosittaiset maaseutututkijatapaamiset, Maaseudun uusi aika -lehti seka
vuosikymmenen lopussa perustettu Maaseudun uusi aika -yhdistys.

Perustaminen ja vakiinnuttaminen

Maaseutututkimuksen oman lehden perustamisesta oli tehty useita aloitteita.
Toimeen tarttuivat joensuulaiset maaseutututkijat, jotka paattivat vuonna 1993
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julkaista erdanlaisena koeversiona maaseutututkimuksen vuosikirjan. Siihen
pyydettiin kirjoituksia eri yliopistoissa toimivilta maaseutututkijoilta. Kun tieto
kirjasuunnitelmasta levisi kentalle, kommentoivat monet, ettd kerran vuodessa
painettava vuosikirja ilmestyy liian harvoin. Niinpa lokakuussa 1993 julkaistun
Maaseudun uusi aika -vuosikirjan esipuheessa kerrottiin, ettd painate on paatet-
ty saman tien muuttaa kaksi kertaa vuodessa ilmestyvaksi. Vuonna 1999 ilmes-
tymiskertoja lisattiin kolmeen numeroon vuodessa. Naiden lisaksi vuosina 1996
ja 2004 julkaistiin englanninkieliset lisanumerot. Englanninkielisid ovat olleet
my0s lehdet 2/1999 ja 2/2009. Vuosikirjan rahoitti Joensuun yliopisto, mutta jo
vuoden 1994 alusta lehted on rahoittanut Maaseutupolitiikan yhteistyoryhma.
Tosin vuonna 1994 elimen nimena oli Maaseutupolitiikan neuvottelukunta.

Vuonna 1993 ilmestynyt vuosikirja jakautui kahteen osastoon. Ensimmai-
sen osan teemana oli maaseutututkimuksen tilan ja tehtavien arviointi, toisen
osan aiheena kdynnissa olleet yhteiskunnalliset muutokset ja niiden seurauk-
set maaseudulla. Yhteiskunnallisia muutostrendeja kasitteleva osasto sai otsi-
kokseen Maaseudun uusi aika, mika tuli myos koko vuosikirjan nimeksi. Sa-
man nimen saivat seka lehti ettd kuusi vuotta myohemmin perustettu yhdis-
tys. Lehden sisdltod paremmin kuvaava "uudistuva maaseutu” oli jo kdytossa
Maaseudun tutkimus- ja koulutuskeskuksen Seindjoen yksikon tiedotusleh-
den nimena. Vaikka nimesta kaytiin maaseutututkijatapaamisissa useita ker-
toja perusteellisia keskusteluja, parempaa nimea ei keksitty. Nimen vuosikir-
jalle antanut ensimmainen pdatoimittaja koki uusi aika -ilmaisun ongelmalli-
seksi, koska han katsoi sen viittaavan enemman uskonlahkoon kuin tutkijoiden
julkaisuun. Vuonna 2009 Maaseudun uusi aika -yhdistyksen kymmenvuotis-
juhlissa todettiin kuitenkin nimen olevan edelleen ajaton ja hyva. Tilaisuudes-
ta kertovassa paakirjoituksessa Katriina Soini toteaa: "Juhlassa arveltiin nimen
taustalla olleen unelma uudenlaisesta maaseudusta. Ymmarrettiin, ettd maa-
ilma muuttuu ja maaseudun taytyy uudistua.” (MUA 3/2009.)

Lehden liikkeelleldhtdad helpotti maaseutututkimuksen ja maaseutupolitii-
kan kentilta saatu laaja taustatuki. Vuosina 1994-1998 lehden tukena oli myos
15-jaseninen toimituskunta. He edustivat laajasti erilaisia maaseudun tutki-
mus- ja kehittdmisorganisaatioita Suomessa. Toimituskunnan jasenet auttoi-
vat markkinoimalla lehted ja hankkimalla siihen kirjoituksia. Yhteyksien luomi-
nen kirjoittajakuntaan onnistui vaivattomasti, mutta maksavien tilaajien
hankkiminen edistyi hitaammin.

Lehden kdynnistamisvaiheessa toimitus sijaitsi Joensuussa Karjalan tutki-
muslaitoksessa. Pertti Rannikon jalkeen paatoimittajaksi valittiin Hannu Kata-
jamaki, ja toimitus siirtyi Lansi-Suomen taloudelliseen tutkimuslaitokseen
Vaasaan vuosiksi 1996-1997. Vaasasta lehti muutti Maaseudun tutkimus- ja
koulutuskeskukseen Mikkeliin, kun lehden paatoimittajan tehtavia hoiti vuo-
sina 1998-2000 Torsti Hyyryldinen. Hanen kaudellaan Maaseudun uusi aika
-lehdessa tehtiin monia uudistuksia. Lehdelle muun muassa perustettiin omat
kotisivut, jolloin siihen saattoi tutustua myds internetin kautta. Merkittavin
muutos tapahtui kuitenkin vuoden 2000 alussa, kun lehted alkoi julkaista
edellisena syksyna perustettu Maaseudun uusi aika -yhdistys. Taman jarjeste-
lyn myota lehti sai selkedn isanndn ja kotipesan. Aikaisemmin lehden paatoi-
mittajan ja toimituspaikkakunnan vaihdokset olivat tapahtuneet valtakunnal-
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listen maaseutututkijoiden tapaamisten yhteydessa epavirallisesti — ja ehka
vahan epamaardisestikin. Uuden julkaisijan my6ta paatoimittajan valitsi Maa-
seudun uusi aika -yhdistyksen hallitus. Maaseutupolitiikan yhteistyoryhma
sdilyi edelleen lehden tarkeana rahoittajana.

Maaseutututkijoiden ohella lehti on alusta lahtien pyrkinyt palvelemaan my6s
kadytannon kehittamistyota tekevia seka alan virkamiehid. Tama on nakynyt seka
lehden kirjoittaja- ja etenkin lukijakunnassa. 1990-luvulla ilmestyneisiin lehtiin kir-
joitti yli 200 eri henkil4, joista kaksi kolmannesta tydskenteli yliopistoissa ja loput
padasiassa ministeridissd, yliopistojen ulkopuolisissa tutkimuslaitoksissa tai kun-
nissa. Lehden tilaajamaaraksi vakiintui muutamassa vuodessa noin 500. Kevaalla
1999 puolet tilaajista oli yksityisia henkilditd, loput Iahinna julkishallinnon organi-
saatioita ja kirjastoja. (Lampinen 2001: 42-43.). Nykyaan jdasenid — jotka saavat leh-
den jasenetuna - ja tilaajia on yhteensa 420.

Maaseudun uusi aika -lehted perustettaessa korostettiin sen olevan paitsi
maaseutututkimuksen monipuolinen julkaisukanava myos ajankohtaisten
maaseutukysymysten moniadninen keskustelufoorumi. Ensimmaisen nume-
ron esipuheessa pyydettiin maaseutututkijoita ja muita maaseutukysymysten
parissa tyoskentelevid tarjoamaan julkaistavaksi “laajojen artikkeleiden lisaksi
mm. keskustelupuheenvuoroja, kirja-arvosteluja, tutkimusesittelyja ja tiedo-
tuksia tapahtumista”. Ensimmaisten numeroiden ilmestyttya alkoivat lukijat
tarjota oma-aloitteisesti jonkin verran kirjoituksia ja aiheita, mutta vield koko
1990-luvun ajan oli selva enemmisto kirjoituksista toimituksen pyytamia. Mel-
kein kaikki kirjoittajat, joilta juttua pyydettiin, suostuivat kuitenkin kirjoitta-
maan. Koska alkuvuosina suosittiin lyhyita ja keskustelevia puheenvuoroja, oli
kirjoittajia paljon. Keskustelua pyrittiin herdttelemaan myos pyytamalla joi-
hinkin lehdessa olleisiin artikkeleihin kommenttikirjoituksia.

Kun oma-aloitteinen tarjonta oli vahdista, muodostui paatoimittajien rooli
keskeiseksi lehden sisaltdjen suunnittelussa. Ensimmadinen padtoimittaja pyr-
ki jantevoittamaan toimitustyota suosimalla teemanumeroita: vuonna 1994
teemoina olivat hyvinvointipalvelut sekd maisema- ja ymparistokysymykset,
seuraavana vuonna EU-jasenyyden vaikutukset sekd maaseudun naiset. Han-
nu Katajamaden ja Torsti Hyyryldisen paatoimittajakausina teemanumeroita ei
enda samalla tavalla kaytetty ja niitd ilmestyi viiden vuoden aikana vain yksi.
Katajamden mukaan hanen oma kiinnostuksensa maaseudun elinkeinoihin
nakyi niin vahvasti lehdessd, ettda han halusi julkaista sitd tasapainottamaan
yhden kulttuuriaiheisen teemanumeron (Lampinen 2001: 44-45). Hyyrylai-
nen puolestaan katsoi teemoittelun rajoittavan hanen pyrkimystdan tuoda
lehdissa esille monimuotoista maaseutututkimusta. Maaseudun uusi aika
-lehden vuosien 1993-1999 sisaltoja pro gradu -tutkielmassaan analysoinut
Satu Lampinen toteaa tutkimukseen perustuvien artikkeleiden liséantyneen
huomattavasti Hyyryldisen padtoimittajakaudella:

“Rannikon ja Katajamden aikana suurin osa maaseutupolitiikkaan liittyvistd artikkeleista pohjautui yleis-
tietoon tai omiin mielipiteisiin. Kun Hyyryldisen aikana ei-tutkimukseen perustuvat artikkelit véhenivat,
saattoivat vihetd samalla myds poleemiset maaseutupoliittiset artikkelit.” (Lampinen 2001: 60).

Maaseudun uusi aika -lehden tieteellistymista edisti vuoden 2000 alussa
kayttoon otettu referee-menettely, jossa lehden artikkeliosastossa julkaistavi-
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en kirjoitusten tieteellisen tason arvioivat ulkopuoliset asiantuntijat. Samalla
lehden osastojaoksi vakiintui artikkelit, analyysit, keskustelu, julkaisut ja tie-
doksi. Tata jakoa kdytetaan edelleen - otsikoita on tosin hieman hiottu.

Maaseudun uusi aika -lehden kdynnistamis- ja vakiinnuttamisvaiheen voi-
daan katsoa paattyneen vuosituhannen vaihteeseen. Lehdelld oli vakaa ase-
ma maaseutututkimuksen kentalld ja sisallollinen kehitystyo oli kypsassa vai-
heessa. Tutkimusartikkelien lisdédantyminen kertoo maaseutututkimuksen laa-
jenemisesta ja monipuolistumisesta. Vaikka puitteet olivatkin valmiina, oli
lehden jokaisen numeron sisallon suunnittelu aloitettava alusta. Paatoimitta-
juus sailyi vield kaksi vuotta Helsingin yliopiston Maaseudun tutkimus- ja kou-
lutuskeskuksessa, mutta siirtyi Petri Kahilan myota Mikkelista Seindjoelle. Paa-
toimittajuuden kierrattamiselld saatiin eri puolilla maata toimivat maaseutu-
tutkijat samaistumaan lehteen. Tédhdn saakka lehti oli kuitenkin ollut hyvin
miehinen projekti, mutta neljan miespaatoimittajan jalkeen alkoi neljan nais-
padtoimittajan kausi. Myos toimitussihteerin sukupuoli vaihtui kun seitseman
vuotta (vuodet 1996-2002) tehtdavaa hoitaneen Rauno Kaikkosen tilalle tuli
ensin Tuula Lehtinen (2003-2009) ja myohemmin Eila Alho (2010-). Lehti sai
nykyisen visuaalisen ilmeensd ja taitolliset perusratkaisut Kaikkosen kaudella.
Han myos kuvitti kannet hauskoilla ja havainnollisilla maalauksillaan seitse-
man vuoden ajan. Hanen jalkeensa kansia on kuvitettu valokuvilla.

Tieteellistaminen

Tiina Silvastin (2003-2005) ja Tuula Lehtisen johdolla Maaseudun uusi aika
-lehted kehitettiin ensisijaisesti vertaisarvioitujen tutkimusartikkelien julkai-
sufoorumina. Tavoitteena oli nostaa lehden tieteellista tasoa ja vakiinnuttaa
sen asema tutkijoiden nakokulmasta houkuttelevana julkaisukanavana, jossa
esimerkiksi artikkelivaitoskirjojen tekijat voisivat julkaista toitadn. Tama tavoi-
te on ollut keskeinen myds Maarit Sirenin (2006—-2008), Katriina Soinin (2009-
2011) sekd Mia Vepsaldisen (2012-2014, aitiyslomasijaisena 3/2012-1/2013
Nora Schuurman) paatoimittajakausilla. Lehden linjaa koskevissa keskuste-
luissa pdatoimittajat ja toimitusneuvosto ovat olleet jokseenkin yksimielisia
siitd, ettd Maaseudun uusi aika -lehden tulee profiloitua tieteellisena lehtena
- unohtamatta kuitenkaan sen heterogeenisen lukijakunnan tarpeita ja kiin-
nostuksen kohteita. Tama moninaisen kirjoittaja- ja lukijakunnan huomioon
ottaminen on tarkoittanut kdytanndssa lehden sisdllon eriyttamista aiemmin
kayttdon otetun osastojaon mukaisesti. Tyypillisesti lehti koostuu nykyisin
kahdesta tai kolmesta vertaisarvioidusta tutkimusartikkelista seka noin kym-
menesta lyhyemmasta tekstista.

Lehden kehittaminen tieteellisena julkaisufoorumina on johtanut toimi-
tusprosessin pelisadntdjen selkiytymiseen ja vakiintumiseen. Kasikirjoituksen
matka kirjoittajalta painetuksi tekstiksi etenee samojen tyévaiheiden kautta.
Paatoimittaja ja toimitussihteeri muodostavat tiiviin tydparin, joka vastaa pro-
sessin etenemisestd. Lehden kdynnistamisvaiheen jalkeen paatoimittaja ja
toimitussihteeri ovat tydskennelleet eri paikkakunnilla, joten lehden toimitta-
minen on ollut korostuneesti etatyota. Toimitusneuvoston rooli varsinaisessa
lehdenteossa on kaventunut vahaiseksi, mutta se ottaa tarvittaessa kantaa
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TAULUKKO 1. Maaseudun uusi aika -lehden keskeisia teemoja eri

paatoimittajien aikana

1993-1995
Pertti Rannikko
Joensuun yliopisto

maaseutututkimuksen tila ja tehtdvat, hyvinvointipalvelut,
ohjelmaperusteinen maaseudun kehittdminen,
EU-jasenyyden vaikutukset, maaseudun naiset

1996-1997
Hannu Katajamadki
Vaasan yliopisto

yrittdjyys, matkailu, maaseutukulttuuri, yhteistalous,
Leader-ohjelma

1998-2000
Torsti Hyyryldinen
Helsingin yliopisto (Mikkeli)

maatilat, maaseutupolitiikan linjat, luomuviljely,
maaseudun miehet, maaseutututkimuksen
jarjestdytyminen

2001-2002
Petri Kahila
Helsingin yliopisto (Seindjoki)

Pohjois-Euroopan maaseudun opetukset,
maaseutupolitiikan arki, maaseutuun liittyvat mielikuvat ja
asenteet, alueiden erilaisuus

2003-2005
Tiina Silvasti
Helsingin yliopisto (Helsinki)

kylatutkimus, maaseutudiskurssit, maaseudun
erilaistuminen, luontosuhde, hyvinvointi

2006-2008
Maarit Sireni
Joensuun yliopisto

paikallinen ruoka, sukupuolittunut maaseututila,
luonnonarvokauppa, yhteiskuntatieteellinen
eldintutkimus, toimintaryhmatyo

2009-2011
Katriina Soini
MTT/Jyvaskyldn yliopisto

kuntarakennemuutos, osaamiskeskittymat,
ilmastonmuutos, hoivayrittajyys, maaseutukulttuuri,
kansalaisosallistuminen

2012-2014

Mia Vepséldinen

[td-Suomen yliopisto

(lehdet 3/2012-1/2013

Nora Schuurman, Ita-Suomen
yliopisto)

syrjaisten alueiden kilpailukyky, kaivostoiminta,
yhdyskuntarakenne ja maankdyton suunnittelu, hiljaisuus

esimerkiksi lehden yleista linjaa koskeviin paatoksiin. Uuden toimituspolitii-
kan myo6td lehden tekemisestd on tullut vdhemman yhteisollista ja lehdista
entistd vahemman paatoimittajiensa ndkoisia (taulukko 1). Teemanumeroita
lukuun ottamatta lehden sisallot muokkautuvat sen mukaan, millaisia kasikir-
joituksia niihin tarjotaan. Enaa ei siis paatoimittaja soita ja suostuttele jutunte-
koon, vaan julkaistut tekstit ovat padasiassa kirjoittajien tarjoamia ja tavan-
omaisen toimitusprosessin ldpikayneita kasikirjoituksia.

Sisaltojen rakentuminen tarjottujen tekstien perusteella on ainakin periaat-
teessa lapinakyva tapa tehda lehted. Kunnianhimoiset tieteellisen tason kohot-
tamistavoitteet ovat kuitenkin herdttaneet myos kysymyksid, vastaako Maa-
seudun uusi aika enda niihin tavoitteisiin, jotka sille asetettiin perustamisvai-
heessa. Joidenkin arvioiden mukaan lehti on tieteellistymispyrkimystensa
myota kadottanut poleemisuutensa ja keskustelevan otteensa, jonka piti alun
perin yhdistaa maaseudun tutkijoita ja kehittajia. Toimitukseen on vuosien var-
rella tullut kriittista palautetta etenkin siitd, ettd lehdessa julkaistut tekstit ovat
enimmakseen vain tutkijoiden kirjoittamia akateemisia tutkimusartikkeleita,
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joiden aiheet ovat maaseudun kehittdmisen nakokulmasta merkityksettomia
ja kieli vaikeaselkoista. Niiden tilalle on toivottu lyhyempia ja helppotajuisem-
pia teksteja seka tutkijoilta etta kehittdjiltd. Nama toiveet ovat jadaneet paljolti
tayttymatta siitd kdytannon syystd, ettd muut kuin tutkijat eivat tarjoa aktiivi-
sesti tekstejaan julkaistaviksi. Toisaalta lehden lukijat ovat olleet jasenkyselyn
mukaan tyytyvaisia etenkin lehden tieteelliseen tasoon (MUA 3/2006). Taso on
tyydyttanyt myos artikkelivaitoskirjojen tekijoita.

Vuosina 2003-2013 julkaistiin viisi teemanumeroa, joita tdydentdd kuu-
dentena tama kasilla oleva juhlanumero. Teemanumeroiden aiheina olivat
maaseutupolitiikka ja yrittdjyys (2004), hyvinvointi (2005), yhteiskuntatieteel-
linen eldintutkimus (2007), kuntarakennemuutos (2009) ja moniulotteinen
maaseutukulttuuri (2011). Lisaksi Vaasassa jdrjestetyn Euroopan maaseutu-
sosiologian seuran kongressin yhteydessa julkaistiin englanninkielinen suo-
malaista maaseutututkimusta esitellyt teemanumero (2009). Muissa nume-
roissa uusia teemoja 1990-luvun aiheisiin verrattuna olivat muun muassa hil-
jaisuus, ilmastonmuutos, innovaatiot, kaivostoiminta, kansallispuistot,
lahiruoka, sukupuolittunut maaseututila, vanhusten maaseutu ja yhdyskunta-
rakenne. Merkille pantavia muutoksia ovat sisdltéjen monipuolistuminen se-
ka erityisesti erilaisten luonto- ja ymparistéteemojen yleistyminen. Maaseu-
dulle sijoittuvia tai sita sivuavia ilmioita eri tieteenalojen nakokulmasta tarkas-
televat tutkijat ovat I6ytdaneet julkaisukanavakseen Maaseudun uusi aika
-lehden. Téahan lienevat vaikuttaneet myos tutkimuskentalla jatkuvasti lisaan-
tyneet julkaisu- ja suorituspaineet.

Uudet haasteet

Tutkimuskentalld ja tutkijoiden tydssa tapahtuneet muutokset ovat synnytta-
neet paljon keskustelua Maaseudun uuden ajan sivuilla. Padkirjoituksissa on
kommentoitu muun muassa “julkaisupisteiden keruuta” (MUA 1/2012) ja tut-
kimusrahoituksen vahenemista (MUA 3/2012). Vaatimukset julkaista englan-
nin kielelld ovat nostattaneet epailyjd, tavoittaako maaseutututkimus tuolloin
oikeita kohdeyleisoja. Samantapaisia kysymyksia on nostettu esiin myds poh-
dittaessa lehden muuttamista osittain tai pelkdstdan internetissa ilmestyvak-
si. Elektroninen lehti palvelisi tutkijoita nopeana julkaisukanavana, josta artik-
kelit 16ytyvat katevasti tutkimuskdyttoon. Nettijulkaisu tuskin kuitenkaan on
yhta kateva lukupaketti laaja-alaisempaan maaseutututkimuksen seurantaan
sen enempaa tutkijoille kuin muille maaseutututkimuksesta kiinnostuneille.
Paperilehdestad luopuminen vaikuttaisi myds maaseutututkijoiden ja -kehitta-
jien yhteison yllapitamiseen.

Viimeaikaisen Maaseudun uusi aika -lehden julkaisumuodosta kdydyn kes-
kustelun taustalla ovat myos kaytettavissa olevien lehden rahoitusmuotojen
muutokset, jotka johtuvat Maaseutupolitiikan yhteistyéryhman (YTR) hanke-
rahoituksen pienenemisestd. YTR on rahoittanut merkittavasti Maaseudun
uusi aika -lehted, eikd Maaseudun uusi aika -yhdistyksen ole tdhan mennessa
tarvinnut aidosti pohtia lehden talouteen liittyvia kysymyksia. Rahoituksella
on ollut suuri merkitys my6s Rural Studies -opetusverkostolle ja maaseutu-
professuurien perustamiselle seka tietenkin yksittdisille tutkimus- ja kehitta-
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mishankkeille. YTR:n rahoituksen romahtaminen tuskin selittyy vain lyhytai-
kaisilla poliittisilla suhdanteilla; taustalla lienee maaseudun aseman muutos
poliittisessa arvoasteikossa.

Entd minkalaisia vaikutuksia hankerahoituksen supistumisella on suoma-
laiseen maaseutututkimukseen? Vastaus riippuu siitd, miten kasite maaseu-
tututkimus maaritelldan. Maaseudun uusi aika -lehden edellisessa numerossa
Kari Leinamo ja Maija Halonen kiinnittavat huomiota siihen, ettd maaseutu-
poliitikot ja maaseutututkijat maarittelevat maaseutututkimuksen eri tavalla
(MUA 1/2013). Maaseutuohjelmissa silla tarkoitetaan maaseudun kehitysta ja
ongelmia jasentdvaa tai niihin ratkaisuja hakevaa tutkimusta. Maaseutututki-
joiden maaritelmissa keskiossa ovat yleensa ihminen ja ihmisen toiminta
maaseudulla (esim. Siiskonen, MUA 2/2002). Leinamo ja Halonen ehdottavat,
ettd maaseudun ongelmiin ratkaisuja hakevasta tutkimuksesta kaytettaisiin
nimitysta maaseutupoliittinen tutkimus erotuksena muusta maaseutuun liit-
tyvasta tutkimuksesta. Jaottelu selventda ajankohtaista maaseutututkimuk-
sen tilaa koskevaa keskustelua. Vaikka maaseutupoliittinen tutkimus onkin
rahoituskriisissa, ongelma ei koske kaikkea yhteiskunnallista maaseutututki-
musta, silld tutkimusta rahoitetaan monista eri lahteista. Kuten Sami Kurki
esitelmassaan Kalajoen maaseutututkijatapaamisessa elokuussa totesi, ei ole
viitteita siitd, ettd maaseutututkijoiden tarkastelemat ilmiot olisivat menossa
pois agendalta.

Toinen kiinnostava kysymys on, miten maaseutupoliittisen tutkimuksen
rahoituskriisi tulee vaikuttamaan maaseutututkimuksen sisaltéihin. Merkit-
seeko se kadnnetta tai paradigmanmuutosta, ja johtaako se uudenlaisiin tul-
kintoihin maaseudusta? Nykymuotoisen maaseutupoliittisen paradigman
muotoutuessa sanouduttiin irti maatalouskeskeisestd maaseutukasityksesta,
johon sisdltyi ajatus maaseudusta muuttuvana ja hajoavana. Sen sijaan maa-
seutua haluttiin tarkastella uudistuvana, kehittyvana ja kehitettdavana kohtee-
na. Tata tulkintaa Maaseutupolitiikan yhteistyéryhman rahoituksen turvin
laajentunut maaseutupoliittinen tutkimus ei ole luonnollisestikaan juuri voi-
nut haastaa. Nahtavaksi jaa, onko uuden kokonaisvaltaisen maaseututulkin-
nan tuottaminen enda edes mahdollista. Nykymaaseudulle on ominaista, etta
se pakenee rajaamisia ja madritelmia. Maaseutua madrittelevat ja arvottavat
yha useammin my&s muut kuin siella vakituisesti asuvat. Maaseutu ei ole ole-
massa vain fyysisind ymparistéina vaan siitd puhutaan yha enemman kulttuu-
risesti rakentuvina mielikuvina.

Omat haasteensa seuraa siitd, ettd toimijuuden ohella myds maaseutuun
liittyvat kasitykset ja tieto ovat fragmentoituneita. Nykyinen suomalainen
yhteiskunnallinen maaseutututkimus, joka kiinnittyy maaseudun monenlai-
siin ihmisryhmiin, toimintoihin ja ilmidihin, saa ideansa ja inspiraationsa
useiden eri tieteenalojen teoreettisista viitekehyksista ja keskusteluista, joi-
ta kdaydaan seka kansainvalisilla kentilla etta kotimaassa. Tata maaseudulle
sijoittuvia ilmioita koskevaa tutkimusta on julkaistu ja julkaistaan paljon
my6s muilla foorumeilla kuin MUA:ssa. Lehden erddna haasteena onkin ta-
voittaa tama sirpaloitunut maaseudun “ilmidtutkimus” ja tutkijat, jotka eivat
samastu maaseutututkimukseen ja seuraa sitd. Ilman suomenkielista Maa-
seudun uusi aika -lehted tama tutkimus olisi viela nykyistakin vaikeammin
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tutkijoiden ja akateemisen maailman ulkopuolisten maaseututoimijoiden
|6ydettavissa, huomattavissa ja hahmotettavissa.

k ok ok ok ok ok Xk

dssa 20-vuotisjuhlanumerossa julkaistaan nelja maaseutututkimuksen

tilaa kokoavaa artikkelia, joissa tarkastellaan suomalaista kylatutkimus-

ta, ymparistotutkimuksen ja maaseutututkimuksen kohtaamista, sosi-

aalipsykologista nakokulmaa maaseutututkimuksessa sekd maaseu-
dun erilaistumisprosesseja. Maaseudun ilmioitd ja haasteita kdsittelevissa katsa-
uksissa ja puheenvuoroissa on esilla sekd entisid etta uusia teemoja. Vuonna
1993 ilmestyneessa Maaseudun uusi aika -lehden ensimmaisessa numerossa
eriteltiin maaseudun uusina ilmioina taloudellista lamaa, julkisen sektorin ra-
hoituskriisia, poliittis-ideologisia muutoksia ja muuttuneita integraationdkymia.
Kasilla olevassa numerossa samantapaisia kysymyksia ja teemoja kasitelldan
kunta- ja sote-uudistuksia koskevissa puheenvuoroissa. Globalisaation ja kan-
sainvdlistymisen eteneminen seka eettisten kysymysten ja yhteiskuntavastuun
ajankohtaistuminen ovat puolestaan tuoneet suomalaiselle maaseudulle uu-
denlaisia ilmi6ita. Tassa lehdessa esiteltavat ulkomaalaiset matkailuyrittajat ja
marjanpoimijat ovat esimerkkeja uusista yhteisoista ja ryhmistd maaseudulla.
Yhteiskunnassa, jota hallitsee liilkkuva, monipaikkainen eldmantapa, paikallisyh-
teisot eivdt endd valttamatta ole tarkeimpia luonnonvarojen kayttdjid. Maaseu-
tu rakentuukin entistd enemman erilaisista liikkuvista ryhmistd, jotka kiinnitty-
vat omilla tavoillaan paikalliseen luontoon ja kulttuuriin.

Luontoon ja samalla maaseutuun kohdistetaan uudenlaisia odotuksia ja
vaatimuksia, joita asettavat myos muut kuin sielld likkkuvat, esimerkiksi kulut-
tajat. Viime aikoina ovat voimistuneet erityisesti eettisyyteen ja yhteiskunta-
vastuuseen liittyvat kysymykset, joista tdssa lehdessa tarkastellaan lihantuo-
tantoa ja eldinten kohtelua. My6s yhdyskuntarakenteen tiivistamista koske-
vassa keskustelussa on vedottu yhteiskuntavastuuseen. Tatd keskustelua
kommentoidaan maaseudulla asumisen oikeutuksen nakékulmasta. Maaseu-
tuasumiseen liittyvissa tutkimusesittelyissa kasitellaan tuoreista nakdkulmis-
ta toisaalta nuorison liilkkumista, toisaalta vaeston ikaantymista.

Maaseudun uusi aika -lehdelle tuttuun tapaan esitellaan lehden loppupuo-
lella elettyd ja koettua -osiossa henkiloitd, jotka ovat olleet tydssdan ja ela-
massdan maaseutukysymysten kanssa tekemisissa. Juhlan kunniaksi paatam-
me talla kertaa maaseutuaiheeseen runoon.
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