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PAAKIRJOITUS

TORSTI HYYRYLAINEN

Monitieteisen maaseutututkimuksen
askeleet kohti tieteidenvalista
ongelmanratkaisua

https://doi.org/10.51807/maaseutututkimus.141602

aaseutututkimus (Rural Studies) on maaritelty monitieteiseksi

tutkimusalaksi, jossa ilmididen tarkastelua yhdistdda maa-

seudun niakokulma ja kasite. Kaytannossa tama tarkoittaa, etta
maaseutuun liittyvid kysymyksid tutkitaan eri tieteiden (disciplines)
ldhestymistavoilla, teorioilla ja menetelmilld. Tutkimustulokset voidaan
koota julkaisufoorumeille siten, ettd kaikki kiinnostuneet voivat hyo-
dyntaa avointa maaseutua koskevaa tutkimustietoa.

Monitieteisyys ei kuitenkaan tee maaseutututkimuksesta erityista tai
poikkeavaa. Asia on jopa painvastoin. Monitieteinen tutkimus ja julkai-
seminen ovat nykyisin melko yleisia kiytanteitd. Monitieteisen julkaise-
misen lisddntyminen 2000-luvulla on kansainvilinen ilmio. Vuonna
2016 julkaistun selvityksen perusteella eri tieteiden rajat ylitettiin tar-
kastelujaksolla 2000—2011 Suomessa lidhes joka toisessa akateemisessa
julkaisussa (45 %). Vaihtelu oli toki suurta eri tieteenalojen vaililla, mutta
koko akateemista maailmaa koskeva trendi on selva: puheista on siir-
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rytty kdytantoon, ja monitieteinen toiminta- ja julkaisukulttuuri on vah-
vistunut.!

Monitieteisen julkaisemisen maarallinen kasvu ei kuitenkaan merkitse
sitd, ettd yksittdisten tutkijoiden kompetenssit olisivat vuosikymmenten
myo6ta ratkaisevasti laajentuneet. Todennékoisesti kysymys on siita, etta
tutkimusta tehdaan ja tuloksia julkaistaan yha suuremmissa ja monitie-
teisemmissa kokoonpanoissa ja hankkeissa. Néissi asetelmissa on yleis-
tynyt erityisesti toisiaan lahella olevien tieteenalojen vuorovaikutus.
Luonnontieteiden ja yhteiskuntatieteiden rajat ovat edelleen haastavia
ylittdd. Tieteenalojen synergisyyden vahvistuminen on kuitenkin yksi
akateemisen toimintakulttuurin viime vuosikymmenten suurista mur-
roksista tietoteknisen kehityksen rinnalla.?

Tieteen yhteiskunnallisen vaikuttavuuden odotetaan
edelleen vahvistuvan

Monitieteisen tutkimuksen vahvistumiselle on yhteiskunnalliset syynsa.
Tutkimus on ensinndkin nykyisen tietointensiivisen talouden tarkeata
padomaa. Siksi yliopistoja on viime vuosikymmenind kaikkialla maail-
massa sekd kannustettu ettd ohjelmallisesti ohjattu yhteiskunnallisten
kysymysten aarelle sekid toimimaan aktiivisemmin yritysten ja yhteisGjen
kumppaneina.

Yhteiskunnalliset ongelmat ovat usein niin monitahoisia, etteivit yksit-
taisen tieteenalan tarkkarajaiset kysymykset ja tulokset riita ratkaisujen
loytamiseen. Tasta ilmeisena esimerkkina voi mainita ilmastonmuutoksen,
jota otetaan haltuun laajan kansainvilisen tieteellisen yhteistyon ja tietei-
denvalisyyden keinoin. Kansainvalinen ilmastopaneeli (IPCC) perustettiin
1988 tuottamaan paitoksentekoa tukevaa tietoa ilmastonmuutoksen hillit-
semiseksi. Suomessa merkittava uusi tieteellinen instituutio on Suomen
Akatemian yhteyteen 2014 perustettu strategisen tutkimuksen neuvosto
(STN). Se rahoittaa tutkimusta, jonka ”avulla etsitian konkreettisia ratkai-
suja suuriin ja monitieteisti otetta vaativiin ongelmiin” (STN 2023).

Yhteiskunnallinen tietotilaus akateemisille toimijoille on selva: tieteelli-
sestd rinnakkaistuotannosta pitda askeltaa tieteidenviliselle yhteis-

1 Muhonen ym. 2016
2 ks. myds Korhonen & Makinen 2022
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toiminta-alueelle eli synergiseen tutkimustoimintaan, jonka sovellus-
alueet ja yhdyspinnat yhteiskunnalliseen paitoksentekoon ja kehittamis-
politilkkaan ovat laajempia. Tama kehitys vie myos tiedetta uusiin
suuntiin.? Tieteen yhteiskuntasuhde kehittyy. Nahddkseni tama ei ole
uhka tieteen vapaudelle, vaan askel suuntaan, joka vahvistaa tieteen
asemaa ja yhteiskunnallista oikeutusta, kun tutkimus todentaa radikaalin
vaikuttavuutensa uusilla tavoilla.

Monitieteisilla lahestymistavoilla (multidisciplinarity) voidaan tavoittaa
leveampi tiedonalue, mutta sita tdydentavalla tieteidenvalisella (interdis-
ciplinarity) otteella paastaian kiytannossa pidemmalle: tieteidenvilisten
yhdyspintojen kautta voidaan loytaa uudenlaisia polkuja kiperista ongel-
mista toimiviin ratkaisuihin. Merkitykselliseksi tissa nousee paddmaara ja
prosessi, jossa myos dialogi muiden sidosryhmien kanssa syvenee. Tal-
16in voidaan puhua erilaisia tiedonaloja edustavien toimijoiden vilisesta
jatkuvasta oppimisesta ja ongelmanratkaisusta+.

Data siltana tieteidenvilisyydessi, oppimisessa ja yhteis-
kunnallisessa vaikuttavaudessa

Maaseutututkimus on historiansa aikana kehittynyt erilaisia tieteellisia
ldhestymistapoja hyodyntiviksi ja parhaimmillaan niita syntetisoivaksi
tieteelliseksi kiytdnnoksi. Monissa maissa alan kehityksessd on ollut
mukana my0s maaseutupolitiikan toimijoita hallinnosta sekd maaseudun
kehittdjia. Tassa mielessda maaseutututkimus on hyvin samanluonteinen
tieteellisen toiminnan ala kuin esimerkiksi kestavyystiede (sustainability
science), jossa myos tunnistetaan tarkeina toimintakulttuurin osina niin
monitieteisyys, tieteidenvalisyys kuin eri tiedonalojen vuorovaikutus.5

Maaseutututkimuksella on nahdakseni edellytykset kehittyd monitietei-
sestd tutkimusalasta aidosti tieteidenviliseksi tutkimuskentéksi, jolla on
nykyista vahvempi yhteiskunnallinen vaikuttavuus. Tama edellyttaisi
maaseutualan toimijoilta kunnianhimoisempaa tavoitteenasettelua seka
teoreettisen ajattelun ja tieteidenvilisen metodologian kehittdmista.

3 Mauranen 2015
4 ks. Jones 2009
5 Soini 2017
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Maaseutukysymyksia tarkastelevissa tutkimuskonsortioissa olisi mah-
dollista nykyistd useammin asettaa tavoitteeksi tieteidenvilisen metodo-
logian kehittely ja testaaminen. Tassa erinomaisena kannustimena voi
toimia yhteisten aineistojen kaytto, silla hyodyllista dataa syntyy nykyisin
paljon yhteiskunnan toimijoiden normaalissa toiminnassa. Tutkijoiden
uudenlaiset datakumppanuudet yhteisojen ja yritysten kanssa avaavat
luontevia yhdyspintoja tiedonalojen viliselle vuorovaikutukselle. Tal-
laisten data-aineistojen yhteiskdyttdo voi toimia yhdistdavana linkkina
myos hyvin erilaisten tieteenalojen valilla; parhaimmillaan datasilta
yhdistda maaseututeemassa luonnontieteilijan ja yhteiskuntatieteilijan.

Jotta pystyisimme maaseutututkijoina entisti paremmin vastaamaan
yhteiskunnan tiedontarpeisiin ja odotuksiin, tutkija- ja asiantuntija-
yhteison olisi asetettava itselleen konkreettisia tieteidenvilisyytta vahvis-
tavia tavoitteita. Tutkimusta rahoittavat organisaatiot ja tutkimus-
instituutiot, kuten yliopistot ja tutkimuslaitokset, voivat maaratietoisesti
vahvistaa tieteidenvilisyyttd ja tiedonaloja syntetisoivia toimintatapoja,
datan yhteishallintaa sekd monitieteisten tutkimuskonsortioiden johta-
mistaitoja. Naiden tavoitteiden toteuttaminen edellyttdad opiskelua ja
oppimista kaikilta alan toimijoilta, ja timén osaamisen tulisi konkreti-
soitua myos alan yliopistollisessa perusopetuksessa ja tutkijakoulu-
tuksessa.

Maaseutututkimus-lehden toimituksellisena linjana on ollut edistaa ja
esitella maaseutututkimuksen monitieteistd ja monialaista luonnetta.
Tavoitteena on ollut avata kiinnostavia tapoja ymmartia ja tulkita eri-
laisia maaseutuja. Katri Lassilan toimittama osio on perustunut valo-
kuvataiteilijoiden maaseutukuviin. Valokuvataiteessa on nahdakseni
yhtymakohtia tieteeseen. Yksi tirkeimmista kiteytyy sanaan ndakokulma.
Kuvaaja valitsee nakokulman, josta kohteena oleva maailma piirtyy esiin.
Tutkimuksessa nikokulma on yhta keskeinen. Se rajaa, avaa ja luo todel-
lisuutta. Luovasti valittu nakokulma on kriittisen tarkea: maailma avautuu
totutusta poikkeavalla tavalla, ja voimme nahda asioiden vililla uusia
yhteyksia.°

6 ks. Bjorklund ym. 2022
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Nelivuotinen kauteni Maaseutututkimus-lehden paatoimittajana paattyy
tdhdn numeroon. Yleisesti ajanjakso 2020-2023 on ollut odottamat-
toman pyorteinen ja yllatyksellinen, mutta myos mielid masentava.
IThmiskunnan viisastumisesta on vaikeata 10ytda merkkeja tilanteessa,
jossa ilmastokriisin ja luontokadon keskelld nopeimmin kasvava teolli-
suudenala tuottaa valineita ihmisten ja elinymparistojen tuhoamiseen.
On kuitenkin pakko uskoa parempaan ja etsia toivoa herattavia asioita
— onneksi niitd on edelleen paljon. Hyvit asiat ovat usein lahell4, ja siksi
niihin on rohkeasti tartuttava.

Kiitin Maaseudun uusi aika -yhdistyksen hallitusta sen antamasta tuesta
ja luottamuksesta lehden toimitukselle. Painetun julkaisun on mahdollis-
tanut Keskitien sadtion tuen jatkuvuus. Erityinen kiitos yhdessa tekemi-
sestd taitaville toimitussihteereille, Petja Kauppi (-2021) ja Heli Ilola
(2022-), joiden ammattitaitoinen kiadenjalki on nakynyt jokaisessa leh-
dessa. Arvostavan kiitoksen ansaitsee toimituskunta, jonka kanssa
yhteinen tavoite on pysynyt kirkkaana. Suuri kiitos kuuluu artikkeleita ja
muuta materiaalia lehteen tuottaneille ja toimitustyohon osallistuneille
asiantuntijoille. Tarkein kiitokseni kohdistuu lehden tilaajille jamaaseutu-
ndkokulmista kiinnostuneille lukijoille — julkaisun ansaitsema arvo kir-
kastuu lopulta teidan kauttanne.

Toivotan parhainta menestystd Maaseutututkimuksen tulevalle péaatoi-
mittajalle hanen tarkeaan tyohonsa.
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Makitornin merkkaama maaseutumaisema
— eletty tila ja menneen mielikuva

https://doi.org/10.51807/maaseutututkimus.137910

Hyppyrimaki kuului olennaisena osana suomalaiseen kylamaisemaan 1930-luvulta
aina 1960-luvun alkuun saakka. Hyppyreiden rakentaminen, niiden olemassaolo ja
kayttd seka niiden lahes yhtaaikainen katoaminen kertovat omalta osaltaan suoma-
laisen maaseudun muutoksesta. Makitorni, yksittdinen ja varsin yksinkertainen
rakennelma avaa yllattavia polkuja maaseudun historialliseen maisemaan ja pal-
jastaa sen kerroksellisuuden. Vaikka monet vanhat makitornit ovat jo havinneet tai
haviamassa, voidaan maisemasta niiden sisaltamien muistojen kautta lukea kansal-
lisia merkityksenantoja. M&kitorni oli ja on suomalaisen urheilumenestyksen majakka,
mutta hyppyri kertoo olemassaolollaan tai muistollaan my6s aikakautensa yhteis-
kunnasta, sen rakenteesta ja valtasuhteista. Koska makihyppy oli vuosikymmenet
osa suomalaiskansallista menestystarinaa, suurta kansallista urheilukertomusta,
niin jo pelkka tieto, ettd kylassa ja talla paikalla on ollut joskus makitorni, ohjaa
nakemaan kylamaiseman ei-reaalisena ja suomalaiskansallisena. Maisemassa voi
n&hda jotain sellaista, mita siind ei enaa ole.

Asiasanat: makitorni, maaseutumaisema, kyla, kansa, muisti, historia

Maaseutututkimus < Finnish Journal of Rural Studies vol. 31 nro 2 (2023) 9



ARTIKKELI

Maikitorni, yksittdinen ja yksinkertainen rakennelma, tuo maa-

seudun maisemaan merkityksen ja eletyn paikan. Se avaa yllat-

tavid ovia maaseudun menneeseen ja nykyiseen maisemaan,
mutta my0os maaseudun rakennetun ympariston historialliseen kerrok-
sellisuuteen. Vaikka vanhat makitornit ovat jo havinneet tai havidmassa,
voidaan maaseudun maisemasta makitornien sisaltamien muistojen
kautta lukea suomalaista yhteiskuntahistoriaa ja kansallisia merkityksen-
antoja. Maisemassa oleva maikitorni on yhteiskunnallista esittdmisti,
joka saa merkityksensa katsojansa, kokijansa ja yhteiskunnan jatkuvassa
vuorovaikutuksessa (Bairner 2009). Mikitorni, olemassa oleva, tai pelkka
tieto paikasta, jossa se on ollut, kertoo samalla maaseudun toiminnalli-
suudesta. Se on elavan yhteisollisyyden paikka ja muisto. Makitornin
kautta kerrotaan usein kylan “kulta-ajasta”.

Suuri makihyppyinnostus lavisti Suomen 1930-luvulla. Kyliin ja taaja-
miin pystytettiin yhdessd vuosikymmenessi satoja puisia makitorneja.
Sotavuosien jalkeen moni maki oli sortumavaarassa, mutta 1950-luvun
koittaessa Suomen valtasi uusi hyppyinnostus, joten vanhoja makitorneja
kunnostettiin ja uusia pystytettiin. Koska maet rakennettiin samoina vuo-
sina, ne myos lahosivat lahes yhta aikaa 1960-luvulla. Urheilun kyllas-
tama maaseudun kulttuurimaisema muuttui hyppytornien kadotessa ja
alastulorinteen metsittyessa takaisin luonnonmaisemaksi, mutta moneen
kyldan jai muisto méesti, jota ei enda ollut.

Kaikkialta ei makia 1960-luvulla kaadettu, vaan paikoin puisia méakitor-
neja korjattiin ja uusiakin rakennettiin. Rakennusaineeksi otettiin myos
betoni. Ahveniston, Laajavuoren, Lahden, Kaipolan Pitkdvuoren, Kou-
volan, Ounasvaaran, Puijon ja Rukan suurméikien betonitornit hallit-
sevat yha maisemaa laajalla alueella. Kaikki makitornit eivit ole endi
kaytossd, mutta torneista on tullut symboleita, joista ei ole haluttu
luopua. Rukalla, Ounasvaaralla ja Puijolla kansallista lajia harrastetaan
kansallisessa maisemassa. Lahden kolmesta miestd on muodostunut
radiomastojen rinnalle kaupungin symboli. Hameenlinnan Ahveniston,
Kaipolan Pitkdvuoren, Kouvolan Palomien ja Jyvaskyldn Laajavuoren
betonit ndkyvit jo kaukaa autolla ldhestyttdessd. Ohikiitivan hetken
makitorni vilahtaa maaseudun maisemassa eri puolilla Suomea: Har-
massd, Joroisilla, Kiteelld, Paimiossa, Taivalkoskella, VoOyrissa,
Ypajalla...
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Rakennettu monumentti maisemassa

Tutkin hyppyrimakien merkkaamaa maaseutumaisemaa historiallisena ja
merkityksellisena paikkana. Tarkasteluni kohteena on mékitornien rajaama
maisema osana suomalaisen kansallisvaltion tilallista ja sosiaalista raken-
tamista ja sen muutosta. Kasittelyni perustuu makirakentamisesta kerto-
vien ja niiden rakentamista jaksottavien karttojen ohella ranskalaisen
sosiologin Henri Lefebvren ajatteluun maisemasta sosiaalisena, elettyna
tilana, ja tuon tilan kayttdjista yhteiskunnallisina toimijoina. Lefebvren
nakemys siitd, kuinka tilaa tuotetaan, ilmenee selkeiten hanen kirjassaan
La Production de | Espace (1974). Kirja julkaistiin englanniksi nimelld The
Production of Space vuonna 1991. Lefebvrelle maantieteellinen kasite "tila”
ei ole pelkastadn fyysinen, vaan se nayttdytyy sosiaalisesti kdytettyna
“tilana”, jossa ihmiset ovat toimineet ja kokeneet erilaisia tunteita ja raken-
taneet yhteisia ja henkilokohtaisia muistoja. Tassa tapauksessa ne ovat
makitorneihin ja makihyppyyn liittyvid ja niiden tuottamien eldmysten
muistoja. Muistot ja mielikuvat kustakin makitornista voivat siily4, vaikka
itse torni olisi jo kaadettu ja jopa alastulorinne kasvanut umpeen.

Eletty tila yllapitaa kasitysta tilasta, jota fyysisesti ei valttaimatti edes tar-
vita. Tieto jossain paikassa olleesta makitornista riittda. Sen kautta maki-
tornin paikka, tieto siitd ja koko maisema elavit kuvien, mielikuvien ja
muistojen kautta ja ohjaavat katsetta siitd, miten maisemaa havainnoi-
daan ja aistitaan. Jokaisen maiseman voi nahda historiallisesti konstruoi-
tuna ja diskursiivisena. Ndin myo0s suomalaisessa méakitornien maise-
massa on kyse vuoropuhelusta diskursiivisen esittimisen, fyysisen ja
sosiaalisen tilan seka eletyn tilan ja paikan vililla. (Hayrynen 2005, 27;
Semi 2010, 58.)

Makitorni kuuluu maaseutumaiseman rakentamisen kulttuurikerrok-
seen, joka luonnonmaantieteellisesti ajatellen on vain tilapdinen peite
luonnonmaiseman pinnalla. Makitornin reaalisesti tai muistoissa hallit-
sema maisema on sekd konstruoitu ettd historiallinen. Ihmisen tietoisuus
herattda maiseman. (Kalliola 1999, 49; Raivo 1999, 72; Heikkild 2000, 11;
Bjorn 2003, 617; Vallius 2013, 22—24.) Kansalliset piirteet erottuvat
rakennetussa maisemassa kirkkaina, ja kansallinen merkityksenanto on
voimakkaimmillaan juuri symbolisissa maisemissa (Hayrynen 2005, 91;
Anderson 2017), ja tata kansallista maisemaa makitornit Suomeen ovat
rakentaneet. Miroslav Hroch (1996) kirjoitti pienten kansojen nationa-
lismia kisittelevassa tutkimuksessaan eri yhteiskuntaryhmien kiinnitty-
misestd kansalliseen joukkoliikkeeseen.
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Maikitornien rakentaminen ja yllapito olivat Suomen itsenaisyyden alku-
vuosikymmenini tirkeda osa Suomen pyrkimystd saada maaseudun eri
yhteiskuntakerrokset suomalaiskansalliseen aatteeseen ja maanpuolus-
tustyohon. Makihyppykisat ja makitornit symboleina olivat kasvupohja,
jota tarvittiin yha jatkuvassa kansakunnan rakentamisprosessissa. Kyla-
maisemassa kohoava maikitorni kisojen aikana liehuvine siniristilippui-
neen oli 1930-luvulla kansakunnan terveytta, rohkeutta, periksiantamat-
tomuutta ja puolustustahtoa julistava symboli arkisessa ymparistossa.
Tutun maiseman, siind olevan tornin ja maiseman kokijan vilille syntyi
kansallisesti virttynyt tunnetila, jota vahvistivat maailmalta kantautuneet
tiedot suomalaisten menestyksesti ja parhaassa tapauksessa vield ndiden
edustushyppidjien vierailut kotikyldn méiessa.

Kuva 1. Alastulorinne ja maaston muoto kertovat Kontiolahden Lykynlammen rannalla olleesta
hyppyrista. Kuva: Ismo Bjorn
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Koska makihyppy oli my0s seuraavat vuosikymmenet veikkokankkosi-
neen ja mattinykdsineen osa suomalaiskansallista menestystarinaa,
suurta kansallista urheilukertomusta, jo pelkka tieto, etta talla paikalla
kylassa on ollut joskus méakitorni, ohjaa nikemaan maisemaa — ei reaali-
sena, vaan suomalaiskansallisena. Maisemassa voi nihda jotain sellaista,
jota siina ei enda ole. Se my0s saa katsojansa kertomaan samaa tarinaa ja
vahvistamaan niin yhteista kokemusta.

Mikeen!

Aiemmissa tutkimuksissani olen tutkinut makihypyn sosiaalista ja pai-
kallista kiinnittymistd (Bjorn & Itkonen 2016; Bjorn ym. 2017). Tissa
kohteeni ovat eri aikoina makihyppyyn liitetyt yhteiset kokemukset, jotka
ovat ohjanneet ja ohjaavat katsetta maikitornien hallitsemassa maise-
massa. Pitkan aikavilin tarkastelussa olen tiivistinyt makitornien raken-
tamisesta kerdaamani aineiston perustalta neljaan yhteiskuntahistorialli-
seen ajanjaksoon. Ne ovat:

1) Autonomian aika ja kansallistuva Suomi. T4ata kautta luonnehtivat maa-
seudun luonnonmaet ja kaupunkien rakennetut méet.

2) Itsendistymisen ajan alku, kansallinen Suomi. Ajanjakson ilmentyma
olivat (suojeluskuntien) puiset kylamaet.

3) Sodan jalkeinen modernisoituva ja hyvinvointia jakava Suomi. Talloin
rakennettiin suuret betoniméet, jotka olivat edistyksellisia myos
rakennusteknisesti.

4) Kasvukeskuksiin keskittyvd Suomi ja makihypyn marginalisoitumisen ja
erikoistumisen kausi. Tatd ajanjaksoa leimaavat vahvat alueelliset erot ja
hyppyinnostuksen keskittyminen muutamille vahvoille maikipaikka-
kunnille.

Jaksotteluni mukailee historia- ja yhteiskuntatieteellisessa tutkimuksessa
tunnusomaista tapaa jakaa ja luokitella pitka aikajakso erilaisiin kausiin.
Tallaisia jakoja ovat esimerkiksi suomalaisen politiikan erittelyt autono-
mian aikaan, ensimmaisen, toisen ja kolmannen tasavallan kausiin tai
vaihtoehtoisesti kansakunnan rakentamisen, hyvinvointivaltion ja kilpai-
luvaltion kausiin. Kaudet ovat aina tekijoidensa abstraktioita ja menevat
limittdin ja paillekkdin, mutta ne kertovat sinalldan suurista muutoksista
ja helpottavat tulkintaa. Tassa ajatuksenani on osoittaa, kuinka makitorni
on eri aikoina rakentanut ja kerrostanut suomalaista yhteiskunnallista
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kuvastoa, kuinka aiempi tulkinta on hajonnut ja korvautunut uudella
samanaikaisesti yhdessd suomalaisen yhteiskunnan muutoksen kanssa.
Kayttamani jaottelun avulla voin osoittaa myos makirakentamisen sykli-
syyden. (Hayrynen 2005, 26—27.)

Konkretisoin makitornien alueellisen rakentamisen levidmisen ja supistu-
misen kaudet karttoina. Tassd hyodynnan kulttuurimaantieteilija Pentti
Yli-Jokipiin tanssilavojen alueellista leviamista koskevat tutkimuksia. (Yli-
Jokipii 1996, 25; Hakulinen & Yli-Jokipii 2007, 56—58; Muranen 2011, 1.)
Suomalaiseen (kyld)maisemaan katsotaan tavallisesti kuuluvan olennai-
sina kansallisina maisemaelementteind maatalouden tuotantomaiseman
ohella muinaisjiannokset, erilaiset maisemanahtavyydet, myllyt ja tiet,
mutta my0s yhteisosta kertovat rakennukset, kuten tanssilavat ja erilaiset
seuratalot (esim. MAPIO-ty6ryhma 2010; Vallius 2013, 287—290, 378).
Makitorneja tai tanssilavoja ei maisemanhoito-oppaissa tai maisemainven-
toinneissa huomioida, vaikka tanssilavoja rakennettiin 1900-luvun alussa
jokaiseen vahénkin suurempaan kylaan vahintdan yksi. Seurataloja nousi
1900-luvun alkuvuosikymmenina, ja sitten tulivat makitornit.

Ainesto

Kayttdmani aineisto koostuu monenlaista liahteista, ja lahestymistapani
on monitieteinen. Sen voi maaritella maantieteellisesti painottuneeksi his-
torialliseksi etnografiaksi, jossa Jorma Kalelan (2000, 92—93) sanoin,
“mika tahansa aineisto kiy lahteeksi ja todisteeksi, jos tutkijalla on kon-
tekstin tajua, ja hin muistaa lihteen alkuperiisen tehtivian”. Monipuo-
lisen aineiston (asiakirjat, havainnot, sanomalehdet, nettiaineisto jne.)
ohella keskeista tassa tyoskentelytavassa ovat kokonaisvaltaisuus (holisti-
suus), erilaisten nakokulmien vaihtelu, tutkijan pitkdaikainen sitoutu-
minen tutkimukseen seka aineiston ja analyysin jatkuva vuoropuhelu.
Yksittdinen tutkimuskohde luo pohjaa laajemmalle teoreettiselle ymmar-
rykselle. (Truman ym. 2006, 1—2; Hammersley 2017, 4.) Tassa tapauk-
sessa makihyppytornit avaavat tien maaseudun maiseman kokemukseen.

Aineistona tutkimuksessani olen kiyttanyt Kansalliskirjaston digitoitua
sanomalehtikokoelmaa, joka tarjoaa mahdollisuuden selvittda maki-
hypyn varhaisvaiheita, mikirakentamista ja alueellista levinneisyytta.
Kokoelma kattaa kaikki Suomessa ilmestyneet sanomalehdet vuoteen
1929 saakka. Siita loytyy digitoituna myos osa uudemmista lehdista.
Kokoelmasta on mahdollista hakea makihyppyyn liittyvid uutisia ja muita
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juttuja erilaisten makihyppyyn liittyvien sanojen avulla, kuten mden-
lasku, mdakihyppy, hyppyri, mdkitorni, backhopp, backhoppning.
Osumia nailld sanoilla on tuhansia, mutta sisalto koskee suuremmalta
osin maenlaskussa tapahtuneita onnettomuuksia, kisatuloksia tai makien
konkreettista laskua, siis madaltamista.

Suojeluskuntalehti Hakkapeliitta (1925-1944) esitteli makirakentamista
tiuhaan etenkin 1930-luvun numeroissaan. Lisiksi olen etsityt tietoja eri-
laisista suojeluskuntahistorioista (Hersalo 1962; Raikkala 1964; Pirhonen
1977; Lukkarinen 1981; Pakarinen 1986; Vasara 1997; Selén 2001), maki-
hypyn ja hiihdon lajihistorioista (Kirjavainen 1956, Siukonen 1986; Vah-
tola 2012), urheiluhistorioista, seurahistoriikeista ja erilaisilta makihyp-
pysivustoilta. (Laine ym. 1958; Halila & Sirmeikko 1960; Heikkinen 1981;
Hentild 1982; Arponen & Parviainen 1985; Arponen 1990; Arponen 1995;
Salimaki 2000.)

Saksalaiseen maikisivustoon (http://www.skisprungschanzen.com/EN/
Ski+Jumps/FIN-Finland/) on pyritty kokoamaan kaikki maailman maet,
myo0s Suomen. Sivusto avaa vayldd myoOs suomalaisiin muisteluihin ja
valokuviin. Vaikka sivusto paivittyy tiuhaan, on siind edelleen suuria puut-
teita. Kaikista rakennetuista makitorneista ei tietoja ole saatavilla. Makien
nimet ovat eri lahteissi eri tavalla; joskus kiytetdan paikkakunnan, joskus
seuran tai kyldn nimed. Samaan ongelmaan tormasivit tanssilavojen levia-
mista selvittdneet tutkijat. (Hakulinen & Yli-Jokipii 2007, 11.)

Esimerkkina vajavaisista tiedoista otettakoon Outokumpu, josta maini-
taan makihyppysivustossa vain Matovaaran maki, mutta paikkakunnalla
on ollut ainakin kolme muuta hyppyrimikea torneineen seka useita luon-
nonmakeen rakennettuja hyppyreita. (Hakola 2012, 160—161). Naista kai-
kista ei ole kirjallisia tietoja, ei valokuvia julkisissa arkistoissa eika paikal-
lisessa museossakaan. Myos muilla paikkakunnilla on pikkuméikien osalta
sama tilanne. Koska suurin osa Suomeen rakennetuista maista oli juuri
naita pienia kylamakia, joista ei paikallisen muistitiedon lisaksi muita tie-
toja ole, tarkastelun ulkopuolelle jaa melkoisesti hyppyreita. Yksistdan
Kemijokisuulla on ollut ainakin viisi maked, Lahden ja Kuopion seuduilla
kymmenia ja niin edelleen. Taydelliseen kattavuuteen ei mikien suhteen
voitane paasta.

Lisatietoja tutkimukseen antavat nykyisin toimivat maet, jotka on koottu
omaksi sivustokseen (https://fi.wikipedia.org/wiki/Luokka:Suomen__
hyppyrim%C3%A4et). Myos tahan on pyritty keradmaan paikkakunnit-
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tain tieto jokaisesta hyppyrimaesta. Olen tarkistanut yha kaytossa olevat
maet kuntien ja urheiluseurojen nettisivuilta ja vieraillut useilla maki-
hyppypaikkakunnilla kuvaamassa niin kadonneita, lahoavia kuin kun-
nossa olevia hyppyrimakia.

Kerattya muistitietoaineistoa makihypysta ja makitornien rakentami-
sesta on saatavilla niukasti. Lahden Hiihtomuseo teki yhdessd Suomen
Urheilumuseon kanssa tutkimusta makihypystda 1980-luvun alussa.
Museoviraston kyselyssa (no 31) vuodelta 1984 oli mukana kuusi kysy-
mystd makihypysta (lajin tulo paikkakunnalle, makien rakentaminen ja
koko, vastaajan oma suhde lajiin, mékisukset ja suhde muihin lajeihin).
Vastauksia tuli koko kyselyyn eri puolilta Suomea, kaikkiaan 600 sivua,
mutta valitettavasti makihypyn osalta vastaukset jaivit vaisuiksi ja esi-
merkiksi makirakentaminen pelkidksi maininnaksi.

Tilapaisten luonnonmaikien aika

Maenlaskua, myos erilaisista hyppyreista, on harjoitettu kaikkialla siella,
missa on hiihdetty. Suksilla temppuilu ja keskinaiset kisailut ovat kuulu-
neet nuorten poikien talvileikkeihin, ja aina on ollut joukossa jokunen
tyttokin. Makihyppy nykymuodossaan on pitkalti norjalaisten kehittama
laji, mutta sille on l0ydettavissa juuria myos kotimaisesta maenlasku-
perinteesta ja sotilasurheilusta. (Loland 1996; Ashburner 2003; Kanerva
& Tikander 2012; Bjorn & Itkonen 2016; Bjorn ym. 2017.) Hyva kuvaus
sotilaiden mienlaskusta on ikuistettuna Gunnar Berndtsonin maalauk-
sessa Talviaamu eli Kaartilaisia maenlaskussa (1891). Tietoja eri puolilla
Suomea jarjestetyista makikilpailuista 16ytyy 1800-luvun lopun sanoma-
lehdista. Maenlaskussa kilpailtiin omin paikallisin sddannéin. Kilpailuja
jarjestivit sotilaiden ohella seminaarilaiset ja lyseolaiset seki varsinaisten
urheiluseurojen ohella my0s nuorisoseurat, tyopaikat ja erilaiset yhdis-
tykset. Madenlaskuun sopivaan avoimeen rinteeseen rakennettiin risuista,
laudoista ja lumesta erikokoisia hyppyreita.

Lappeenrannassa rakuunarykmentti rakensi Upseeriklubin viereen
lumesta ja havuista hyppyrin, josta hypattiin Saimaan jaille (Iti-Suomen
Sanomat 24.3.1900). Savonlinnassa vauhtimaki oli erittdin pitka. Hyp-
pyri oli rakennettu Haukiveden tormalle, josta hypattiin samoin jarven
jaalle. (Savonlinna 19.2.1891.) Oulun seudulla maikia ei ollut, joten siella
hypattiin Oulujoen tormilta korottamalla tormaa ja laittamalla hyppyri
torman alle (Kaiku 1.1.1889). Samoin Kaustisilla hypattiin jokitormalta
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jaalle (Vaasan Sanomat 15.4.1898). Lahden lahelld olevan Pyhaniemen
kartanon Kotomikeen rakennettiin 2,5 metria korkea hyppyri. Yhden las-
kijan kerrotaan sanoneen maen nihtyaan:

etté jos vaikka sidottaisiin metrin paksuiset heindsékit molemmille puolille
ruumista, en sittenk&aan laskisi, vaikka sata markka luvattaisiin. (Lahden Lehti
8.4.1908.)

Kisat olivat monesti karnevalistisia, joten tarkeinta ei ollut itse kilpailu,
vaan yhteinen hauskanpito. Kevaan tullen maiet sulivat, eika niista jalkia
jaanyt. Seuraavana talvena maki saatettiin rakentaa samaan paikkaan,
mutta varsin huomaamattomia ne olivat. Hyppyri oli maisemassa vain
valiaikainen elementti.

Helsingin Sporttiklubin 9.3.1886 pidettyja kilpailuja sanotaan Suomen
ensimmadisiksi oikeiksi makikilpailuiksi. Katajanokalle, nykyisen
Uspenskin katedraalin rinteeseen rakennettiin 1,2 metrin korkuinen hyp-
pyri. Kilpailussa arvioitiin ryhti ja taito laskea maki seka kyky hypata
ilman sauvaa. (Laatokka 16.3.1886; Bjorn & Itkonen 2016, 179.) Alppilan
maki rakennettiin 1904. Makikisat olivat seurapiiritapahtuma, jossa
saaty-yhteiskunnan rakenne nakyi selkeani. Maen kummallekin puolelle
oli rakennettu katsojalavat, joissa istui hienoja, turkiksiin puettuja rouvia
ja neiteja seka pyttypaisia herroja. Alempana seisoskeli kaikenlaista kat-
somisintoista kansaa. (Helsingin Sanomat 1.2.1915.) Yleiso kaipasi jatku-
vasti uutta, joten sitd houkuteltiin paikalle ennitys- ja tandemhypyilla
seka oheisohjelmilla. Alppilan maesta tuli erityisesti suomenruotsalaisen
makikulttuurin keskus, joka yllapiti ja tiivisti yhteyttd Skandinaviaan.
(Hufvudstadsbladet 26.2.1906.)

Tampereella makihyppy ei saavuttanut samanlaista innostusta kuin Hel-
singissi, ja Pyynikille rakennettu miki ransistyi muutamassa vuodessa
(Tampereen Uutiset 4.9.1905; Tampereen Uutiset 4.9.1907). Viipurin
Papulan maiessa pidettiin heti maen valmistuttua19o9 suuret kansain-
viliset kilpailut. Niihin saatiin osanottajia Norjan ja Ruotsin ohella Vena-
jalta, jonne makihyppy oli norjalaisten ja suomalaisten makihyppaijien
vieméana levinnyt. (Wiipuri 13.3.1909.) Puijon itéiselle rinteelle talvella
1911 valmistunut Kuopion hiihtomiki oli ensimméainen kansainviliset
mitat tayttdva maki Suomessa (Savon Sanomat 7.12.1910). Makea suun-
niteltaessa oli otettu huomioon niin sen tavoitettavuus kuin suojaisuus.
Puijon maikitornista tuli Puijon tornin ohella kiinted osa kuopiolaista
maisemaa.
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Turun ensimmainen maki sijaitsi nykyisella Yliopistomaella, joka tunnet-
tiin Ryssinmakena. Sen kasarminpuoleisessa rinteessi oli noin puolen-
toista metrin korkuinen hyppyri. (Aura 4.4.1889.) Kotkassa makihyppy
oli vahvasti sidoksissa Norjaan. Kaupungin sahoilla ja tehtailla oli toissa
paljon norjalaisia, jotka olivat kotimaassaan hypanneet makea. Pookin-
maen hyppyrimaki valmistui 1911. (Kyminlaakso 15.11.1911.) Joensuun
Niinivaaralle rakennettiin 5 metria korkea makitorni 1913. Sanomalehti
Karjalatar kehotti (16.12.1913) lukijoitaan uutta suksimikea ihastelemaan
ja toisten “akoille” nauramaan.

Kartassa 1 nakyvit autonomian aikana rakennetut ja hyppykaytossi 1919
olleet makitornit.

Suomen hyppykéytéssa
olevat mikitornit 1919

[

X

Kartta 1. Hyppykaytdssa vuonna 1919 olleet makitornit.
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Maienlasku kiinnitti Suomea osaksi pohjoismaista makiperhetta. Norja-
lainen insinoori Robert Pehrson oli Suomen méakihypyn ensimmaéinen
suuri nimi. Hinen suunnitelmiensa mukaan rakennettiin maet Alppilaan
1905, Tampereelle 1906, Kuopioon 1911, Kotkaan 1911 ja Turkuun 1912,
Fiskarsiin 1921 ja Lahteen 1923. Skandinaavista yhteytta pidettiin Suo-
messa ylla viela itsendistymisen jalkeen. (Vahtola 2012, 34.) Valtionhoi-
taja, itse valkoinen kenraali Carl Gustaf Emil Mannerheim jakoi palkin-
toja ja seurasi mikikisoja (Suupohjan Kaiku 27.2.1919; Iltalehti 8.3.1920).
Lahti voitti Suomen Holmenkollenista kdydyn kamppailun. Uusia maki-
keskuksia olivat Lappeenranta 1922, Kouvola 1925, Himeenlinna 1925,
Jyviaskyld 1925, Porvoo 1925 ja Ounasvaara 1927. Skandinaavinen yhteys
kaantyi itseniisessd Suomessa kansalliseen uhoon ja makihypyn sotilaal-
linen perinne nousi vahvana esille. ’Suomalaiset kunnostautuneet maen-
laskussa Ruotsissa”, uutisoi Savonmaa 3.2.1920. "Maienlaskukilpailuissa
Suomi tullut ensimmaiseksi. Voittaja Jaaskeldinen, Suomi”, kirjoitti Kar-
jalan Aamulehti 3.2.1920.

Mikitornit osana suomalaista kylamaisemaa

Maaseudulla mikirakentaminen yleistyi hitaasti, kunnes suojeluskunta-
jarjesto otti mikihypyn ja mékitornien rakentamisen 1920-luvun lopulla
ohjelmaansa. Suojeluskuntajarjesto kattoi koko maan ja ulottui myos syr-
jaisille seuduille. Rakennustoiminta oli suunniteltua ja ylhaalta johdettua.
(Hersalo 1962.) Kun suojeluskunnan johto kehotti rakentamaan hyppy-
reitd, niita ryhdyttiin tosimielessa rakentamaan. Johdon antamat maara-
ykset ja ohjeet levisivit sotilaallisella kaskytyksella kaikkialle Suomeen.
Ensimmaisena olivat liikkeelld Kdpyldan, Kangasalan ja Pialkdneen suoje-
luskunnat, jotka rakensivat miakensa 1927. Jokaista paikallista suojelus-
kuntaosastoa kehotettiin 1929 rakentamaan oma hyppyrimaki, ja lisdksi
oli toiveissa miki kaikkien kyldosastojen alueelle. Mikien rakentaminen
oli samalla osa suojeluskunnan sotilaallista koulutusta. Suojeluskunta-
piirien jarjestimien pioneerikurssien yhteydessa rakennettiin 1930-luvun
lopulla monille paikkakunnille mékitorni.

Rakennustarpeet saatiin aina lahjoituksina (Raikkala 1964, 191).
Suojeluskuntapioneerien rakentamia olivat esimerkiksi Kangas-
niemen, Keravan, Forssan, Joutsenon, Nokian, Uuraisten, Keuruun ja
muutamat Helsingin méet. Tornion ja Alatornion suojeluskuntalaiset
rakensivat 1931-1932 talkoilla hyppyrimden Kokkokankaalle kaksi
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kilometria Torniosta eteldan. Tukit saatiin lahjoituksena talollisilta ja
muu puutavara And. Kurth Oy:ltd Kuusiluodosta. (Loman 1932, 149.)
Maieltd oli erinomainen nikyvyys Tornionjokisuulle ja itse
kaupunkiin.

Maikirakentamisessa yhdistyivat suojeluskuntajarjeston monet tavoit-
teet, urheilun edistdminen, yhteiskuntasuhteiden hoito seka sotilas-
koulutus. Mikitornien rakentaminen liittyi vahvasti myos sotilaallisen
varustautumiseen. Yleisesikunta antoi ensimmaiset toimeenpanokaskyt
ilmavalvonnan jarjestelyistd 1931. (Haahti 1979; Pajunen 2008, 4.)
Suojeluskuntien toivottiin rakentavan ilmavalvontalavoja ja tdhystys-
torneja, mutta jos alueella oli sopiva torni, kuten makitorni, muita tor-
neja ei tarvinnut rakentaa. Nain makitornien pystyttidmiselle oli myos
selkei sotilaallinen peruste. Yleisesikunnan urheiluosasto laati oppaan
”Ohjeita hyppyrimakien rakentamiseksi pitdjien keskuksiin ja kyliin”.
(Pakarinen 1986, 62.). Suojeluskuntien piirilehdet toistivat jarjeston
ylimmén johdon ohjeet (esim. Pohjois-Karjalan Suojeluskuntalainen
1/1931, 8). Suojeluskuntain yliesikunta lahetti mallipiirustukset pii-
riesikunnille, jotka ldahettivat ne puolestaan alue- ja paikallispaalli-
koille.

Maiki oli sijoittava joko asutuskeskukseen tai mahdollisimman ldhelle
asutuskeskusta. Urheilullisesti tatd perusteltiin silld, ettd hyppyaikaa ei
kuluisi kulkemiseen lyhyina talvipaivina. Maanpuolustuksellisesti maki-
torni valvoi ja hallitsi maisemaa seka levitti lippuineen ja kuulutuksineen
suojeluskuntien isinmaallista sanomaa. (Nurminen 1948, 5—6; Juurtola
1954, 55—56.) Suojeluskunnissa oli vuosina 1932—1938 vireilla 215 maki-
hanketta. (Vasara 1997, 410). Suomessa olivat kdynnissa 1930-luvulla
todelliset makitalkoot, silld myos SVUL:n hiihtojaosto tehosti propagan-
daansa hiihtomakien aikaansaamiseksi.

Kartta 2 osoittaa, kuinka makirakentaminen oli levittiytynyt Suomessa
vuoteen 1939 mennessd. Torneissa nakyy lieva painottuminen Lounais-,
Keski- ja Itd-Suomeen. Pohjanmaan maikitornien vahiisyyttd ei selita
yksinomaan makihyppyyn soveltuvien alastulorinteiden puute, vaan syita
on etsittdvd myos suojeluskuntatyon painottumisesta taalla sotilaseste-
ratojen rakentamiseen seka toisaalta murtomaahiihtoon ja Pohjanmaan
vahvaan “talvilajiin” - painiin. Maanpuolustukselliset nakokohdat
makien sijoittelussa tulevat selkeina esille Joensuun uuden makitornin
paikan valinnassa.
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Kartta 2. Hyppykéaytdssa vuonna 1939 olleet méakitornit.

Voimistelu- ja urheiluseura Joensuun Kataja suunnitteli makea Lehmon-
harjulle kaupungin itdpuolelle, mutta sen kilpailijaksi tuli Pohjois-Kar-
jalan Hiihtoseuran, suojeluskunnan, armeijan, rajavartiolaitoksen, Joen-
suun kaupungin seka teollisuus- ja liikemiesten muodostama Joensuun
Maiki Osakeyhtio, joka halusi rakentaa miaen Onttolaan Lykynlammen
rinteeseen. Tahan vaikutti ennen kaikkea maéen sijainti strategisesti tar-
keilld paikalla Hoytidisen ja Pyhaselan kapeikossa. Maen viereen raivat-
tiin Onttolan lentokenttdd, vieressda kulkivat ldnteen Pieksamadelle ja

......

suuntaan kulkeva maantie. (Kauppinen 2005, 36.)

Maa-alue saatiin lahitalollisilta vuokralle, ja liike- ja teollisuusyritykset
lahjoittivat rakennusmateriaalit. Itse hyppyrin rakensivat suojeluskunnan
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pioneerit harjoitustyona. (Pohjois-Karjalan Suojeluskuntalainen 7/1938,
196; Jokinen 1976, 90.) Hoytidisen maki oli valmis marraskuussa 1938, ja
se vihittiin maaliskuussa 1939. Kesilld 1939 maki toimi nakotornina, silla
sen huipulta oli hyvat nakoalat Pyhaselalle, Hoytidiselle ja 1aheiselle Ont-
tolan lentokentille. Miki otettiin sotilaskdyttoon jo lokakuun 1939 alussa,
ja sitd ryhdyttiin kayttiméaan ilmavalvontaan. Miessi ei kilpailtu myos-
kaan valirauhan aikana, silli Hoytidisen ja Pyhaseldn kapeikkoa linnoi-
tettiin. (Kauppinen 2005, 36.) Jatkosodan aikana méakitornista valvottiin
talvisodan tapaan Onttolan lentokenttaa ja myos Hoytidisen ja Pyhéseldn
jaalle ja rantahietikoille tasoitetuttuja viliaikaisia kiitoratoja. Sodan jal-
keen Hoytidisen maki siirtyi kaupungin haltuun 1945. Yhdistyksille ja
seuroille annettiin samalla “puolueettomat” mahdollisuudet hyppyri-
maen kayttoon. (Kauppinen 2005, 36.)

A\ Makitorni

Maantie

Rautatie
< Lentokentta

AAAAL sglpalinja

¢

Joensuu 3 km

3

Kartta 3. Makitornin strateginen asema. Hoytidisen makitornin huipulta voitiin talvi- ja
jatkosodan aikana valvoa Onttolan lentokentdn ohella Pyhaseléan Aavarannan ja Hoytidisen
tilapaisia sotilaslentokenttia seka Hoytidisen ja Pyhaselan kapeikkoa.
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Nurmijarven suojeluskunta rakensi makitornin kesalla 1937. Ylamaki oli
betonijalustalle rakennettu puinen maki, jonka huippu oli korkeimpien
puiden tasalla. Suomen liput nakyivat kirkonkylaan, ja maki myos kuului,
silla kilpailuissa kaytettiin kovadanisid. (Keski-Uusimaa 24.3.1937;
Suomen mestari Lauri Valonen. Myos Nurmijarven maessa oli sotavuo-
sina ilmavalvonta-asema. Tieto kuuluisan makimiehen tulosta ja kilpai-
lusta méaessd toistuu kymmenien maikien kohdalla. Maailmankuulu
makimies oli 1910—1920-luvuilla useimmiten Thure Nieminen, *Usa”
Jaaskeldinen tai August Jansson, 1930-luvulla Lauri Valonen tai Paavo
Vierto.

Sotavuosien jialkeen makiin liittyvissa tarinoissa nousevat esiin kuopio-
laiset Pietikidisen veljekset, Eino Kirjonen, Veikko Kankkonen ja nykypaivaa
lahestyttiessa sitten suomalaisten maailmanmestareiden (erityisesti Matti
Nykasen ja Janne Ahosen) ohella myos ulkomaalaiset makimiehet. Nykyisin
kerrotaan nimeltd myOs maessa vierailleet naiset, kuten Julia Kykkénen.
Aiemmin naiset mainittiin kuriositeetteina. Maankuulut hyppaajat liitavat
maisemassa yha, vaikka itse maki saattaa olla jo vuosia sitten purettu.

Uuden ajan airut

Maikiid rakensivat myos suojeluskuntaa tukevat teollisuusyritykset. Enso-
Gutzeit rakensi maen ainakin Ensoon ja Pankakoskelle. Yhtyneet Paperi-
tehtaat rakensi Valkeakosken ja Jamsidnkosken maiet. Tainionkosken
maki rakennettiin Tornatorin maalle. Ahlstrom rakensi Varkauden
maen. Outokummun Martovaaran maen rakensi Outokumpu Oy 1938 ja
lahjoitti sen saman tien suojeluskunnalle. (Outokummun Sanomat
1/1938; Heikkinen 1981, 127—128.) Harlussa Liaskeld Oy rakensi hyppyri-
maen Palokunnanmaien rinteeseen. Suurten teollisuusyhtioiden tuki
suojeluskunnille oli merkittava. Enon Kaltimon maki valmistui kevattal-
vella1936. Oy Kaukas Ab lahjoitti tarvittavan maa-alueen ja hirret. Enso-
Gutzeitin Paukkajan saha puolestaan lahjoitti lankut. (Partanen 2012,

354.)

Suurin osa 1930-luvuilla rakennetuista hyppyreista oli 25-30 metrin
makia. Makitornit olivat yleensa korkeimpien puiden latvojen tasalla.
Esimerkiksi Kiteen Puhoksen méikitorni oli seitsemin metria korkea.
Suurimmat hyppyrit olivat Metsakylan (Virolahti) K-53, Lahden K-52,
Nokian ja Sotkamon K-50, Puijon K-43,5 ja Ounasvaaran K-43 maet.

Maaseutututkimus * Finnish Journal of Rural Studies vol. 31 nro 2 (2023) 23



ARTIKKELI

Makihyppyharrastus laajeni alueellisesti ja hyppadjamaarin mitattuna.
Uusia paikkakuntia hyppéaijineen nousi Suomen huipulle. Rovaniemen
Poyliovaaraan rakennettiin uusi suurmaéaki ja heti 1937 saatiin uusi
Suomen ennatys 71 metria. Sen hyppasi Timo Murama. Edellisend vuonna
oli itdvaltalainen Josef Bradl hypannyt Planicassa 101,5 metrid. Suunta
kohti nayttavia suurmaki oli alkanut myos Suomessa, mutta eniten raken-
nettiin yha vaatimattomia pikkumakia, joista voitiin hypatia 10—12 metrin
loikkia. (Pakarinen 1986 63.) Paltamon maiki oli tyypillinen pikkumaki.
Siita voitiin hypata 11 metria. (Leinonen 2005, 85.)

Radioidut mikikisat levittivit lajia tehokkaasti. Mikihyppy oli uuden
ajan ilmio ja hyppaijat uuden ajan nuoria miehia, jotka erottuivat kylan
muista nuorista. Makihyppyyn kuului olennaisena osana tyyli. (Valonen
& Nuotio 1953, 12—14.) Mikimies oli tyylikis ja huoliteltu, makihousujen
prassi oli moitteeton, kengat puhtipuhtaat ja tukka laitettu. Jotkut tyyli-
niekat hyppasivit silkkihuivi kaulassa ja valkoiset hansikkaat kasissaan.
Lauri Valosella oli villapaidan alla aina valkoinen paita ja solmio. (Karisto
& Laaksonen 2011, 152—155.) Hyppaijat edustivat tyylid myos vapaa-
aikanaan. Jos hiihtdjat olivat olemukseltaan luontoperaiisia ja alkuvoi-
maisia suomalaisia, niin makihyppaijit olivat modernin maailman luo-
muksia. (Karisto & Laaksonen 2011, 24.)

Urheilukilpailut ja etenkin pesidpallo olivat tuoneet suojeluskuntalaiset
metsistd ihmisten ilmoille. Urheilukentta oli suojeluskuntatalon tapaan
pysyva maamerkki maisemassa, mutta sen erotti vain vierelld seisten. Sen
sijaan jokainen suojeluskunnan rakentama maki julisti maisemassa naky-
vasti suojeluskunta-aatetta, ja samalla suojeluskunta sitoutti makiraken-
tamisella ldhialueensa mukaan maanpuolustustyohon. (Itkonen 1998,

109.)

Maikihyppy oli siind mielessa poikkeuksellinen talviurheilulaji, ettd maki-
tornien pystytys ja alastulorinteiden raivaus olivat urheilupaikkarakenta-
misen ohella samalla osa Suomen sotilaallista varustautumista. Suojelus-
kuntien urheilupaikkarakentaminen oli 1930-luvulla ldhes yksinomaan
hyppyreiden ja sotilasotteluratojen rakentamista. (Vasara 1997, 416.)
Urheilu- tai esimerkiksi pesiapallokentat eivit suojeluskunnilta rahaa saa-
neet, silla niita raivattiin innokkaasti muutenkin.

Hyppytornit eivat seisseet tyhjana, vaan maenlaskijoita todella riitti.
Maikihyppy sai vahvan oikeistolaisen leiman, mutta kokonaan omakseen
ei suojeluskunta lajia saanut. Makihypyn 1930-luvulla saamaan suosioon
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on loydettavissa suojeluskuntajarjeston voimakkaan tuen lisdksi myos
muita selityksia. Taustalla vaikutti selked yhteiskunnallinen muutos, palk-
katyon maaran kasvu ja vapaa-ajan lisidntymien. Suomi oli 1930-luvulla
edelleen agraarinen, mutta se oli myos teollistuva maa. Kaupungistuminen
jataajamoituminen etenivit 1930-luvulla, ja samalla syntyi tilausta uudelle
lajille ja lajikulttuurille. Makihyppy ei rajoittunut pelkastaan suojeluskun-
tiin nojaavaan oikeistolaiseen tai maalaisliittolaiseen nuorisoon, vaan laji
viehidtti nuorisoa laajasti. Se oli uuden aikakauden laji, jossa nuoriso
saattoi osoittaa rohkeuttaan. Makihyppaijan rentoa itsevarmuutta tavoi-
teltiin nuorison keskuudessa yleisesti. Tyovaen urheiluliiton ohjelmaan
makihyppy oli otettu jo 1923. (Heikkinen 1981, 130.)

Lajin levidmisesta huolimatta suojeluskunnan maiki oli monelle suoma-
laiselle maisemassa hiiritseva tekija, silla se oli ristiriidassa oman arvo-
maailman kanssa (Kalliola 1999, 48). Maenlasku liitettiin vahvasti suoje-
luskunta-aatteeseen, ja monet seurat, joissa makihyppya harrastettiin,
olivat oikeistolaisia. Muutamat Suomen kunnat tarjosivat puolueettomia
makia sellaisille, joita el maanpuolustusaate innostanut. Naihin "kunnan-
makiin” hyppaijilla oli poliittisesta taustasta riippumaton vapaa paasy.

Jatkosodan aikana mékien rakentaminen eteni armeijan mukana miehi-
tettyyn Karjalaan. Maikitornit muokkaisivat maisemaa suomalaisille
tutuksi. Suomalaiset rakensivat Ainislinnaan (Petroskoi) 30 metrin
maen. Jos olivat maet suomalaisille tuttuja, niin miehitetyn alueen asuk-
kaille mékitornit olivat vieraan vallan symboleita, silld niitd kaytettiin
varsinaisen tehtdviansa lisdksi desanttien tdhystykseen ja muuhun
vartiointiin. Karhumaiestd suunniteltiin Itd-Karjalan hiihtokeskusta.
Maiet rakennettiin myos Inkerin Lempaalaan ja Vienaan. (Vahtola 2012,

90-91.)

Sotavuosien aikana makihypyn isinmaallinen ja saksalaissuhteita painot-
tava lajikulttuuri nakyi siina, ettda poikkeuksellisen monet suomalaiset
makimiehet liittyivat Saksan SS-joukkoihin. Kuuluisin makea hyppaa-
vistd SS-miehista oli Paavo Vierto, vuoden 1936 Suomen mestari ja
vuoden 1941 Cortinan kisojen maailmanmestari. Vierto kuoli Ukrainassa
1941, hetki ennen kuin hénen oli maara aloittaa Saksan maajoukkueen
valmentajana. Suomalaiset makimiehet edustivat saksalaisille tervetta ja
rotupuhdasta suomalaisuutta. Lauri Valosen kuva koristi Garmisch-
Partenkirchenin olympiakirjaa 1936. Saksalaiset raivasivat Ounasvaaran
rinteeseen pujotteluradan, mutta saksalaisjoukkojen paillikké kenraali-
eversti Eduard Dietl seurasi myos Poyliovaaran suurmaen makikisoja.
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Maikitorneja kaytettiin myos varsinaisissa sotatoimissa. Suomalaisen
tykiston tulenjohto kaytti Kemin hyppyrimékei saksalaisia vastaan Lapin
sodassa 10.8.1944 Kemin valtauksen aikana. Maessa oli tykiston tulen-
johdon radioasema. Taistelujen aikana ja ilmahalytyksissda makitornit
olivat vaarallisia. Makitorneja havutettiin muistuttamaan metsia.

Miikitornien kolmas aalto — majakat kansallisessa
urheilumaisemassa

Toisen maailmansodan loppuminen merkitsi sotilaallisen suojeluskunta-
aatteen haivyttdmistd. Sotavuosina moni suojeluskunnan rakentama
puumaki oli rappeutunut. Ne kunnostettiin ja rakennettiin uusia, poliitti-
sesti neutraaleja makid. Samalla nousivat makeen uudenlaiset pojat ja
miehet. Makihyppadjan olemuksessa oli 1950-luvulle tultaessa yhta aikaa
urheilijaa ja lattahattua.

Kuopion merkitys makikeskuksena kasvoi, kun Puijon rinteelle rakennet-
tiin uusi maki 1948. "Puijon hyppyriméki on mittasuhteiltaan niin val-
tava, ettd jo pelkka sen katseleminen herattda pelon tunteita tavallisessa
ihmisessd. Maenlaskijan on selvittdva siitd suksineen, vieldpa akatta.
Muista vaan, jos aiot joksikin tulla, se vaatii lujaa harjoitusta seka saan-
nollista, raitista elamantapaa,” muistutti Otto Rasanen (1949, 88) nuoria
lukijoitaan Raittiuden ystavien Koitto-lehdessa.

Puijon kisoissa 1949 Kuopion oma poika Matti Pietikdinen hyppasi 86
metrid ja Suomen makihyppy kohosi kansainviliselle tasolle. Falunin
MM-kisat 1954 olivat suomalaisen makihypyn juhlaa, ja voiton vei nimen-
omaan Matti Pietikdinen, joka veljiensd Lassin ja Aaton kanssa edusti
uutta makihyppaijasukupolvea. Kuopion Pietikidisen veljessarja tunnet-
tiin niin kilpailuissa kuin kapakoissa, muistelee Martti Silvennoinen
(2003, 202-203).

Uusia makia avattiin eri puolille Suomea. Aavasaksan, Vihdin ja Paimion
maet olivat yli 50 metrin makia. Siilinjarven, Utin, Liedon, Pellon, Jimi-
jarven, Hausjarven, Myllykosken, Virolahden ja Harjavallan maista voi-
tiin hypata yli 40 metria.

Vihdin Jokikunnan maet valmistuivat 1961 ja 1962. Avajaiset pidettiin 1962,
ja kisat voitti Kalevi Karkinen, Innsbruckin ja Salpausselin voittaja, Yhdys-
valtain ja Kanadan mestari. Vihdissi vierailivat kaikki Suomen huiput: Eino
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Kirjonen, Esa Klinga, Veikko Kankkonen ja Niilo Halonen. Kun Veikko
Kankkonen hyppasi makiennétyksen 54 metrii, oli paikalla 2 000 katsojaa.

Makihypyn uutuus olivat 1960-luvun suuret betoniset maet. Rukalle
vuonna 1964 valmistunut suurmaiki oli viidenneksi suurin maailmassa.
Norjalainen Torgeir Brandtzag hyppasi makiennatykseksi 112,5 metria.
Nayttavien betonirakenteiden takaa on muistettava, ettid vaikka samaan
aikaan Suomen maaseudulle rakennettiin muutamia uusia puumaikii,
niin kymmenia puumakia kaadettiin tai ne saivat lahota pystyyn 1960-
luvun alussa. Lajin harrastuspohja kapeni, mutta kiinnostus makihyppya
kohtaan kasvoi edelleen, silla laji sopi erinomaisesti uuteen joukkovies-
tintavalineeseen — televisioon. Karttaan 4 on merkitty 1960-luvulla
rakennetut isot betonimaet.

‘Suurmiet 1970
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Kartta 4. Suurmaet vuonna 1970.
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Maisemassa yha selkeasti nakyvat 1960-luvun suuret betonimaet ker-
tovat suomalaisen makihypyn noususta maailman huipulle, mutta ne
ovat samalla merkkeja maan vaurastumisesta seka kasvavasta talou-
desta ja kansalaisille jaettavasta hyvinvoinnista. Paras esimerkki naista
on laajaa jamsanjokilaaksolaista viljelymaisemaa hallitseva Kaipolan
Pitkavuori. Yhtyneiden Paperitehtaiden Kaipolan tehtaat ovat osa suo-
malaista menestystarinaa, ja tata tarinaa kuvastaa tehtaiden viereen
noussut Kaipolan suurmaiki. Se kertoo Yhtyneiden Paperitehtaiden ja
sen vahvan miehen Juuso Waldenin tarinaa, mutta se kertoo myos
Suomen modernisoitumisesta, joka kosketti yhti lailla maaseutua kuin
kaupunkialueita.

Suomi menestyi metsateollisuuden my6td, ja suomalaiset menestyivit talo-
udellisesti ja miessa. He toivat kansainvilisiin kisoihin aivan uuden tyylin,
joka mullisti maenlaskun. Se merkitsi rohkeaa etunojaa, kiadet siirtyivat
sivulle ja esteettisyys kasvoi entisestdan. Uuden tekniikan takana oli kouvo-
lalainen mékimies Lasse Johansson. Han kehitti my6s kesidmaéen, josta
hypattiin alkujaan veteen. Suomalaisten voitot seurasivat toisiaan. Eino Kir-
jonen hyppasi paljain péin, vuoden 1964 olympialaisten suomalaissankari
Veikko Kankkonen pipossaan, mutta kidet housun saumalla ja tyylilla.

Karttaan 5 on merkitty vuonna 1970 hyppykaytossa olevat maet. Maki-
harrastus ei ole saavuttanut Keski-Pohjanmaata eikd Suomenselkii, vaan
tornit painottuvat maan itaosiin.

Suomalaisten menestys maailman parhaina makimiehina katkesi 1970-
luvun alussa. Innsbruckin kisat 1976 oli murros. Makihyppy tieteellistyi ja
teknistyi. Mukaan tulivat hyppyhaalarit ja kyparat ja uudentyyppiset, lin-
nunluiset hyppaijat. Suomalaisten raikulipoikien aika naytti olevan ohi.

Mikien koko maailmalla kasvoi, ja lentomiakid rakennettiin eri puolille
Eurooppaa. Suomessa sellaista haviteltiin Aavasaksalle, Tahkolle ja Sal-
laan. Suomalaisen makihypyn uusi nousu alkoi Matti Pullin johdolla.
Pulli tuli tunnetuksi ennen muuta Matti Nykdsen valmentajana ja henki-
send isanda. Matti Nykanen oli maailman paras, mutta ei sattumalta.
Takana oli Suomen ja Jyvaskylan makiperinne, Laajavuoren suurmaki ja
hiihtohissi. Kuopiolainen Matti Pietikdinen oli ehtinyt kiiveta tyopaivan
jalkeen Puijon miakeen vain muutaman kerran illassa, mutta Matti nousi
hissilla ja hyppyja kertyi. Kun viela kyseessa oli todellinen lahjakkuus ja
harjoitteluhullu, niin tulos oli selva: Matti on Matti. Matti oli niin hyvi,
ettd muut suomalaiset huippuhyppaajat jaivat huomaamatta.
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Kartta 5. Hyppykaytdssa vuonna 1970 olleet makitornit.

V-tyyli merkitsi makihypyn seuraavaa murrosta. Jilleen oli edessia uuden
hyppytyylin etsiminen. Toni Nieminen oppi "Jallivaaran leijan” Jan Bok-
I6vin tyylin ja ravaytti Albertvillessd 1992. Samaan aikaan méienlasku-
harrastus keskittyi Suomessa yha selvemmin muutamille paikkakunnille,
joissa oli erikokoisia mikid. Suomalainen yhteiskunta oli muuttunut.
Maaseudulta viked muutti kuntakeskuksiin ja kaupunkeihin. Suomalai-
siin 1ahioihin yritettiin iskostaa makikulttuuria, mutta huonolla menes-
tykselld. Tampereen Hervantaan rakennettiin kolme méaked rinnan.
(Itkonen 1996.) Joensuulaiseen Rantakyldn 1dhi6on rakennettu maki
joutui pian valmistumisensa jalkeen ilkivallan kohteeksi. Nuoriso 10ysi
uusia lajeja, joissa temppuilla ja rakentaa omia suorituspaikkoja. Ilmaston
muutoksen vaikutukset, lumettomat talvet ja hyppykauden lyheneminen
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vaikuttivat myos lajin suosioon. Laji ei silti kuollut. Makihyppy sai uusia
harrastajia tytoista.

Kartassa 6 nakyvat kaikki paikkakunnat, joissa oli hyppykunnossa oleva
miaki 2015. Hyppyrimékia on vihemmain kuin ennen, mutta ne ovat
jakautuneet tasaisemmin kuin koskaan aiemmin. Joukossa on myos
makia, joista kukaan ei ole hypannyt vuosiin. Nditd makia on pidetty ylla
talkoovoimin (esim. Paimio) ja silkasta rakkaudesta lajiin. Joissain maissa
(esim. Kemijarvi) kidy satunnaisia hyppaijia, mutta paljon on paikka-
kuntia, joissa makihyppy on suosittu laji niin kesilla kuin talvella. Tal-
laisia ovat esimerkiksi Voyri, Harma ja Kitee. Pohjanmaan makiharras-
tuksen kasvun selitykseksi ei riitad yksittdisen makimiehen “Hirvos-
Vannin” muutto Pohjanmaalle, vaan myo6s paikallisten ala-talkkareiden

‘Suomen hyppykéytossa
olevat makitornit 2015

[

Kartta 6. Hyppykunnossa vuonna 2015 olleet mékitornit.
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ja rompppaispaavojen palava innostus, maansiirtokoneet sekid vahva
talkoohenki ja uho. Kun yksi kyld rakentaa mé&en, toinen rakentaa
useamman. Pohjanmaan hyppyintoa edesauttaa myos se, ettd maet ovat
harrastajille sopivia, ja se, ettd mikeen ovat nousseet tytot. Naiset ovat
hypanneet mékei kautta aikain ja muutamin paikoin (erityisesti Fiskars)
jopa ohjatusti jo 1920-luvulta alkaen. Nykyaan tytot hyppaavat monilla
paikkakunnilla ja naisten makihypyn saama nakyvyys lisaa edelleen kiin-
nostusta lajiin.

Maiseman ja urheilun suhde

Maisemaa hallitseva mékitorni tuo esiin ympéristoa hallitsevat suhteet.
Makitornit rakentavat kollektiivisen symbolimaiseman, jossa on ajallisia
tasoja. Makimaisema on kansallinen, mutta my6s sukupolvikokemus.
Autonomian ajan maet edustivat vanhaa maaseudun luonnonmaikiperin-
nettd sekd Skandinaviaan suuntautuvaa ja modernisoituvaa kaupunki-
maisemaa. 1930-luvulla mékitornien maisema oli osa sotilaallista, sotaan
varustautuvaa Suomea, mutta se kuvasti myos terveytta ja eteenpain pyr-
kivaa kansallista Suomea.

Painvastaisesta pyrkimyksestaan huolimatta makitornien maisema jakoi
1930-luvulla kansaa kahteen poliittiseen ryhmaén, joista toisella ei ollut
mahdollisuutta padstd miakeen eikd halua samaistua mékitornien julista-
maan tarinaan. Makihyppy oli maailmansotien vilisessd Suomessa
nimenomaan valkoisen Suomen laji. Suojeluskunnan myo6ta lajin soti-
laallinen perinne vahvistui ja nousi esiin kansanomaisen hauskanpidon
jaskandinaavisen veljeyden takaa. Sota-aika vahvisti maenlaskun asemaa
urheiden ja pelottomien nuorukaisten lajina. Vasta toisen maailman
sodan jilkeisessd Suomessa makitorni saattoi julistaa koko kansan
tarinaa urheilun suurvallasta.

Suomen taloudellinen nousu, hyvinvointivaltion rakentaminen ja kansa-
kunnan yhteinen eteenpdinmeno niakyivat voimantunnossa ja rakenta-
misessa. Lefebvreldisittdin tulkittuna jokainen makitorni jasentida suh-
detta sitd ymparoivaan yhteiskuntaan ja aikakautensa yhteiskunnalliseen
todellisuuteen. Olemassaolollaan makitorni rajaa maisemaa, mutta
samalla ohjaa sen nakemistd. Makitorni maarittelee, kuinka maisemaa
luetaan, mutta se myos maarittelee, kuinka ihmisen oletetaan kayttay-
tyvan ja kuinka makitornin maisemasta kerrotaan. (Bairner 2009, 223—
239; Semi 2010, 63.)
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Muistojen makitorni ja todellinen makitorni ovat rakennuksia, joiden
avulla tuotetaan maisemaan yhteista tilaa. Mékitorni on samalla symbo-
linen paikka, joka toimii kollektiivisen samaistumisen kohteena ja alueel-
lisena kiinnekohtana. Makitorni kertoo olemassaolollaan tai muistollaan
aikakautensa yhteiskunnasta, sen rakenteesta ja valtasuhteista.

Kaipolan maiki ja muut rapistuvat ja autiot suurmaiet voidaan tdnaian
niahdi maiseman onttoina kulisseina, jotka kertovat suomalaisen maki-
hypyn alhosta menestysvuosien jalkeen, mutta ne voi nahda myo6s hyvin-
vointivaltion alasajon ja kaupallisuuden symboleina. Uutena kerrostu-
mana Kaipolan méen tarinaa jatkavat maessa kuvatut automerkki Audin
mainokset. Ransistyva torni jatkaa dialogia kokijan ja maiseman, eletyn
ja koetun paikan valilla.

Suurmakiid ei ole haluttu kaataa, vaan maiet seisovat muistuttamassa
menneestd suuruuden ajasta ja kollektiivisena koetusta ja muistetusta
innostuksesta. Eri puolilla Suomea on pystyssd makia, jotka kertovat
menneesta loistosta ja samalla talkoista ja yhteisollisyydesta kylan histo-
riassa. Méet toimivat muistin paikkoina. Ne kertovat, mitd halutaan
muistaa. Ne ovat osa kansakunnan urheilumaisemaan ikuistettua kollek-
tiivista muistia. (Raivo 1999, 83.) Makimaisema on tassi ja nyt, mutta
siihen liittyvd menneisyys tulkitaan nykyisyydesta kiasin. Makimaisemaan

Kuva 2. Makitornin betonijalustat kestavat aikaa, vaikka puurakenteet ovat kadonneet.
Hoytidisen makitornin jaanteet Lykynlammella. Kuva: Ismo Bjorn.
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Kuva 3. Kaipolan Pitkavuoren hyppyriméaen jaanteet hallitsevat Jamséanjokilaakson maisemaa.
Kuva: Ismo Bjorn.

liittyy vahvasti myG6s nostalginen ulottuvuus, kaipuu maaseudun kadotet-
tuun aikaan, jolloin mikid rakennettiin ja ylldpidettiin talkoilla, aikaan,
jolloin omalla paikkakunnalla vierailivat aikakauden sankarit ja heita
ihaileva kansa taytti makikatsomot.

Lehdiston, television ja sosiaalisen median esille nostamat ja levittimat
tornien rajaytykset (esim. Kyopelinvuori 1998, Kaustinen 2006, Nokia
2011, Hyvinkda 2012, Harjavalta 2019) loivat kuvaa kuolevasta lajista.
Kajaanin Vimpelinvaaran maen kaadon ajoittaminen Lahden MM-kisojen
2017 alle karjisti ja alleviivasi Suomen makihypyn ahdinkoa. Alho on vain
osa totuutta, silla makihyppy eldi ja voi hyvin monella paikkakunnalla.
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Kuva 4. Mé&kihyppy ei ole kuollut
laji, vaan se elda muutamilla
paikkakunnilla vahvana. Antti Aalto
kotiméessaan Kiteen Hutsissa
kesalla 2022. Kuva Ismo Bjorn.

Poikkeuksellisen vahvaa mikihyppy on Pohjanmaalla. Avarassa maise-
massa oleva makitorni yllattda muulta Suomesta tulevan kokijansa. Maki-
tornit ovat ikdan kuin vaarassi maisemassa, silla ne sijaitsevat maakun-
nassa, jota symboloi lakeus ja jonka lajien tulisi olla paini ja pesapallo.

Maikitornien rakentaminen, niiden kukoistuskausi, suurten tornien
rakentaminen ja muutokset ylipddtaan voidaan rinnastaa tanssilavoihin,
jotka nekin tehtiin talkoilla, joita yllapidettiin yhdessd ja jotka elivit
yhteiskunnan muutoksissa. Avolavoista siirryttiin katettujen tanssi-
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lavojen aikaan. Tanssilavojen maira oli suurimmillaan 1960-luvulla.
Muuttoliike ja maaseudun rakennemuutokset, televisio ja uudet vapaa-
ajanviettotavat tyhjensivat pikkulavoja, mutta samaan aikaan rakennet-
tiin muutamia suurlavoja, jotka kerasivat viakea laajoilta alueilta. (Yli-
Jokipii 1996; Muranen 2011.)

Suomalaisessa maaseudun kyldmaisemassa korostetaan luonnon moni-
muotoisuutta, maatalouden tuotantomaisemaa, talonpoikaista arkkiteh-
tuuria ja maiseman historiallisiin piirteisiin liittyvia arvoja (Luostarinen
& Yli-Viikari 1997; Raivo 1999, 84; Heikkild 2000). Maaseudun elinkei-
norakenteen muutos, viljelyekosysteemien koyhtyminen ja rakennus-
kannan muutokset herattivat niin ymparistohallinnon kuin kotiseutu-
aktiivit jo 1980-luvulla toimiin perinteiseksi mielletyn maaseutumai-
seman muutoksen hallitsemiseksi.

Ymparistoministerion asettama maisema-aluetyoryhma maaritteli raamit
maisemansuojelulle, ja Suomeen kehitettiin maisemanhoitotoiden
rahoitus 1990-luvulla. Kohteina olivat niin sanotut perinteisessa asussa
sdilyneet, luonnonarvoiltaan ja kulttuuriymparistoltaan monipuoliset vil-
jelymaisemat. Valtakunnallisesti arvokkaat maisema-alueet vahvistettiin
1995. Ymparistoministerion asettaman maisema-aluetyoryhman (MAPIO-
tyoryhma 2010) ohjeistamana alueelliset ELY-keskukset inventoivat val-
takunnallisesti merkittaviksi katsottuja maaseudun kulttuurimaisemia
2010-luvun alussa. (Esim. Kuoppala ym. 2013; Alatalo & Nyman 2014:
Koski 2014; my6s Uusi-Seppa 2012.) Huomio kiinnittyi maaseudun perin-
teiseen tuotantomaisemaan, historiallisesti arvokkaisiin n&htavyyksiin,
asuinrakennuksiin, myllyihin, siltoihin ja tiestoon. Makitorneja naissa sel-
vityksissi ei ole kuten ei tanssilavojakaan, eika niita edes jaljitetty.
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hmisen suhdetta paikkaan kuvataan maantieteessa kasitteelld paik-

katunne (sense of place) (Cresswell 2015). Sen muodostumiseen vai-

kuttavat fyysiset, sosiaaliset ja kulttuuriset tekijat, jotka tekevat pai-
kasta henkilokohtaisesti merkityksellisen. Paikkatunne rakentuu subjek-
tilvisten kokemusten perusteella, mutta siihen voivat vaikuttaa myos
paikasta tuotetut mielikuvat ja diskurssit. Voimakkaimmillaan paikka-
tunne tarkoittaa sita, etta yksilo kokee olevansa osa paikkaa; se on hanen
identiteettinsd osa. Tdma tunne ei kuitenkaan ole aina myo6nteinen, ja
paikka voidaan kokea eri tavoin eri elamantilanteissa.

Paikkatunnetta on analysoitu yleensid fenomenologisesta ja konstrukti-
vistisesta nakokulmasta (Mendoza & Morén-Alegret 2013; Seamon 2013).
Fenomenologisen tradition pohjalta on virinnyt 2000-luvulla my6s tutki-
musta, joka kohdistuu erityisesti tiloihin ja paikkoihin liittyviin tunteisiin
(Pile 2010). Yhtaalta on keskitytty tunteisiin, joilla on kulttuurisesti jaetut
merkityssisillot (Bondi 2005; Davidson ym. 2005) ja toisaalta on tarkas-
teltu affekteja, jotka eivit perustu kieleen ja kognitioon (Anderson 2006;
Thrift 2008). Tosin kaikki tutkijat eivat korosta affektin ja tunteen valista
eroa, vaan tarkoittavat affektilla tunnetilaa (Edensor 2012). Yhteista eri
koulukunnille on kehollisuuden merkityksen korostaminen tunnetilojen
analyysissa. Affektiivisissa kokemuksissa kehon tila muuttuu, ja muutos
tapahtuu suhteessa johonkin, joka vaikuttaa. Affektin kisitteella viitataan
myos kykyyn vaikuttaa (Anderson 2006; Pile 2010).

Paikkatunteen analyysissa kiinnostus kehollisuutta, aineellisuutta ja tun-
teellista vaikuttumista kohtaan tarkoittaa huomion kohdistamista koti-
seutuun liittyvien esineiden merkitykseen paikan muistamisessa (Tolia-
Kelly 2004). Diasporassa asuvan yksilon paikkasuhde voi vahvistua seka
kielen vilityksella ettd arkisissa rutiineissa, kuten esimerkiksi ruuanlai-
tossa, jossa hyodynnetaian kotiseudulle ominaisia raaka-aineita. Aineel-
liset tekijat voidaan siten ymmartaa aktiivisina osapuolina arjen tapahtu-
missa (Bennet 2010). Niilld on voimaa vaikuttaa ja tuottaa tunnetiloja,
jotka eivit tosin ole aina selkeisti jasentyneita. Esineet voivat itsessdan
olla affekteja, jotka vahvistavat yksilon kasitysta itsestddn tietyn alueen
asukkaana tai etnisen ryhmén jasenend (Tolia-Kelly ym. 2016).

Analysoin tissa artikkelissa suomalaiseen maaseutumaiseen paikkaan lii-
tettyja tunteita. Tutkimuskohteeni on Sotkamo ja sotkamolaisuus. Kaytan
aineistona vuonna 2022 jarjestetyn Sotkamo 375 vuotta -novellikirjoitus-
kilpailun teksteji, joissa kirjoittajat muistelevat tai kuvaavat Sotkamoa.
Tutkin Kkirjoittajien nimedmia tunteita, ja pyrin myoOs erottamaan
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tunnetiloja, joita ei sanallisteta tunteita kuvaavilla kasitteilld, vaan tunteita
ilmaistaan kuvaamalla kokemuksia ja aistimuksia. Pyrin siis analysoimaan
eri tavoin ilmaistuja tunnekokemuksia. Tavoitteenani on samalla tunnistaa
tekijoita, joihin sisdltyy affektiivista voimaa ja jotka vaikuttavat siten, etta
kokijan paikkatunne ja kisitys itsesta paikkakuntalaisena vahvistuvat.

Maaseutumaantiede konstruktivismin jialkeen

Pyrkimykset palauttaa materiaalisuus maaseutumaantieteeseen ja tehda
representaatiot ylittavaa (more-than-representational) tai ei-representa-
tionaalista (non-representational) tutkimusta liittyvit maaseutumaan-
tieteen keskeisen paradigman eli konstruktivismin kritiikkiin (Cloke
2006; Carolan 2008; Woods 2010b). Konstruktivismin merkittavana
heikkoutena on pidetty sitd, ettd se jittdd maaseututilan rakentumiseen
vaikuttavat sosiaaliset prosessit ja materiaaliset tekijat huomiotta (Woods
2009). Keskittyminen kielelliskasitteelliseen analyysiin sivuuttaa myos
kehollisessa toiminnassa tuotetun ja eletyn maaseudun ja maaseutumai-
suuden (Edensor 2006; Woods 2010b).

Esimerkiksi Keith Halfacreen (2006) paljon siteeratussa kolmikantai-
sessa maaseudun madaritelmassa korostetaan maaseututilan hybridista
olemusta. Se on kokonaisuus, joka koostuu paitsi kielen vilitykselld maa-
seudusta tuotetuista esityksistd myos materiaalisesta tilasta, johon nama
kielelliset esitykset ankkuroituvat, seka tilaan sijoittuvista kokemuksista,
kaytannoista ja toiminnasta. Nama toisiinsa kietoutuvat ulottuvuudet
tuottavat jatkuvasti muuttuvaa maaseututilaa.

Maaseutumaantieteen piirissa on virinnyt 2000-luvulla uusiin teoreettisiin
keskusteluihin perustuvaa ei-inhimillisen (non-human) tai enemman kuin
inhimillisen (more-than-human) maaseudun tutkimusta. Uusmaterialis-
tiset vaikutteet nakyvit siten myos maaseutumaantieteessi (Dolphjin & van
der Tuin 2012; Fox & Alldred 2017). Tatd perinnetta edustavat esimerkiksi
eldintutkimus (Buller & Morris 2003), luonto-kulttuuri-kahtiajaon purka-
miseen keskittyvit pohdinnat (Whatmore 2002) seka toimijaverkkoteoriaan
perustuvat tutkimukset, joissa analysoidaan, miten inhimilliset ja ei-inhi-
milliset toimijat (kasvit, eldimet, sade, joet) vaikuttavat toisiinsa ja muo-
vaavat yhdessa maaseutua (Murdoch 2003).

Konstruktivistisesta tutkimusotteesta irrottautuvissa tutkimuksissa on
analysoitu myo0s sitd, miten maaseutua koetaan ja tuotetaan kehon
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valityksella. Talloin maaseutu ymmarretadn tunteita ja tuntemuksia
herattavana aistittuna tilana. Tutkimuskohteena on ollut esimerkiksi se,
miten maaseutumaisuutta ja maalaisuutta esitetian matkailukohteissa ja
turisteille suunnatuissa tapahtumissa (Edensor 2006; Woods 2010a,
200—230). Niissd performansseissa materia eli rakennukset, eldimet,
esineet, vaatetus ja ruoka ovat aktiivisia osapuolia maaseudun tunnun
tuottamisessa. Nain materian katsotaan osallistuvan sosiaalisten ja kult-
tuuristen prosessien tuottamiseen ja muokkaamiseen.

Maaseutu ja affektit

Maaseutututkimuksen nikokulmasta on hedelmaillista pohtia, mitd merki-
tysta tunteilla on ihmisen paikkasuhteeseen seka paatokseen asettua paik-
kakunnalle (Halfacree & Rivera 2011). Tarkastelemalla maaseututilaa kos-
kevia aistimuksia ja siihen liittyvid kdyttémahdollisuuksia passtaan kiinni
rakentuu merkitykselliseksi (Halfacree & Rivera 2011). Suomalaisista tut-
kijoista Ville Poysa (2022) on analysoinut syrjdiselld maaseudulla aikuistu-
vien poikien eliman ja toimijuuden kietoutumista aineelliseen maaseutu-
tilaan ja esineisiin. Han on havainnut, ettd vuorovaikutus materian kanssa
jasentda poikien maaseudulle asettumista tai sieltd 1ahtemista.

Kotimaisessa maaseutututkimuksessa ei ole juurikaan tarkasteltu sita,
miten tunteet vaikuttavat sosiaaliseen ja tilalliseen toimintaan. Tunteita ei
yleensa analysoida maallemuuttoa koskevissa tutkimuksissa, joissa huomio
kohdistuu muuttajien ominaisuuksiin, motiiveihin ja maaseudun vetovoi-
jamaaseudulla sijaitsevaa kotia koskevissa tutkimuksissa, joissa on tarkas-
teltu kokemuksellisuutta, painopiste ei ole ollut tunteissa tai affekteissa
(Suutari & Rinne-Koski 2015; Riukulehto & Rinne-Koski 2018).

Kuten edella totesin, koulukuntaeroja on siini, ovatko tunteet ja affektit
eri asioita vai eivit (Pile 2010; Edensor 2012). Eraat tutkijat korostavat
sitd, etta tunteet ovat reflektoituja ja niiden merkityssisallot ovat kulttuu-
risesti kehittyneitd, kun sen sijaan affektit ovat kognitiivisista prosesseista
riippumattomia kehollisia reaktioita (Thrift 2008; Pile 2010). Toiset puo-
lestaan eivat pidd affekteja irrallisina kognitiivisista prosesseista, vaan
korostavat affektiivisten kokemusten yhteytta kokijoidensa elaméanhisto-
riaan (Tolia-Kelly 2006; Rose ym. 2010; Edensor 2012). Tarkasteltaessa
paikkasuhdetta affektiiviset kokemukset ymmarretaan ihmisen ja paikan
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valisiksi kasautuviksi vuorovaikutusprosesseiksi (Kobayashi ym. 2011).
Talloin yksilolla on esiymmarrys paikasta, ja hdn osaa ennakoida, mista
han vaikuttuu. Esimerkiksi tunnekokemusta suurista rakennuksista maa-
rittdvat aiemmat vastaavat kokemukset (Rose ym. 2010).

Sovellan kasilld olevassa tutkimuksessa tulkintaa, jonka mukaan affekti
on kehollinen tunnekokemus, joka ei ole irrallinen kognitiivisista proses-
seista (Ahmed 2004; Wetherell 2012). Tarkastellessani Kkirjoittajien
kuvauksia Sotkamosta ja sotkamolaisuudesta oletan, ettd tunnekoke-
mukset yhdistyvat heiddn henkilohistoriaansa, jonka pohjalta he toi-
mivat, aistivat ja luovat merkityksid (Wetherell 2012). Heiddn voidaan
olettaa olevan tietoisia myos siitd, mitd maaseudusta esitetdan tiedotus-
vilineissi ja mitkd maaseudun asiat ja ilmiot tuottavat tunnekokemuksia.
Jaan siten erdiden maaseutututkijoiden esittiman niakemyksen, ettei kie-
lelliskasitteellisistd maaseutujasennyksistd ole mahdollista irrottautua
kokonaan (Carolan 2008). Affektiiviseksi koettu hidas elama on eras esi-
merkki tunnekokemusten ja maaseutudiskurssien vilisestd yhteydesta
(Halfacree & Rivera 2011). Hidastaminen kuuluu monissa lansimaissa
tunnistettuun idylliseen maaseutukuvastoon, jossa maaseutu edustaa
menneen ajan elaméantapaa (Little & Austin 1996; Baylina & Berg 2010).

Suomalainen maaseutukuvasto sisiltda ristiriitaisia aineksia (Hyyry-
ldinen & Ryyndnen 2018). Sanomalehdissd maaseutu merkitsi 2000-
luvun alussa tyypillisesti kaupungin vastakohtaa, maa- ja metsitalous-
aluetta ja luonnonmaisemaa, jotka kytkettiin menneeseen aikaan (Ala-
suutari 2011). Sittemmin luonnon ja menneen ajan merkitys on
vahvistunut kaupungistumiskehityksen myota (Alasuutari 2011). Nykyisin
maaseutu esitetddn sanomalehdissi ensisijaisesti kaupunkilaisten vapaa-
ajan vieton paikkana (Leinamo & Voutilainen 2017).

Kirjoituskilpailutekstien analyysi

Sotkamo 375 vuotta

Kiytidn aineistona Tero Liukkosen (2022) toimittamassa ja Sotkamon
kunnan kustantamassa teoksessa Yli sinisten vaarojen. Sotkamo 375
vuotta -novelliantologia julkaistuja teksteja. Ne on laadittu Sotkamon
kunnan jarjestimain avoimeen kirjoituskilpailuun, jonka aiheena oli Sot-
kamo tai sotkamolaisuus. Kirjan takakannen mukaan novellit ovat
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“kertomuksia niistd, jotka asuvat Sotkamossa, jotka kaipaavat sinne
takaisin tai tuntevat sinne outoa vetoa”. Kilpailuun pyydettyjen tekstien
ohjepituus oli enintddn 8 000 sanaa. Kirjassa on 41 novellia, joista noin
puolet on ensimmadisessd persoonassa Kkirjoitettuja muisteluteksteja.
Muutamissa kasitellddn omakohtaisia kokemuksia nykyajassa. Muut on
kirjoitettu fiktion muotoon.

Noin 10 000 asukkaan Sotkamo on kirkonkylaa ja sen ymparistoa lukuun
ottamatta harvaan asuttua maaseutua. Taajamien ulkopuolella asuu noin
40 prosenttia kunnan asukkaista. Matkailu on merkittava elinkeino, jolla
on pitkit perinteet. Vuokatin vaarat, jotka houkuttelivat erityisesti hiihto-
matkailijoita, olivat tunnettuja kohteita jo 1900-luvun alussa. Alueen veto-
voimatekija oli koskematon eramaaluonto. Nykyisin Vuokatti on Suomen
suurimpia urheilu- ja virkistyskeskuksia, ja sen urheiluopisto on kansain-
valisesti tunnettu. Muita matkailukohteita ovat esimerkiksi kylpylahotelli
Katinkulta seka Hiidenpuiston ja Tiilikkajarven kansallispuistot, joista
jalkimmainen sijoittuu osittain Rautavaaran kunnan alueelle.

Sotkamon imagossa luonto ja matkailu ovat keskeisia. Kunnan vaakuna
esittdd sinisti vaaraa, ja Vuokatin siniset vaarat toistuvat myds Kainuun
matkailumainonnassa ja imagotyossa (Korhonen 2000). Sotkamon ikonisia
symboleja ovat kirjailija Veikko Huovinen ja hdnen luomansa henkilohahmo
Konsta Pylkkénen, joka haluaa ajatella sinisid ajatuksia. Ne ovat sellaisia
“kuin taivas on tulipalopakkasella” (Sotkamo... 1964, 238). Erityisen sotka-
molaista on pesipallo ja Sotkamon Jymy (Urheileva Kainuu 1986). Sotka-
mossa on myos kaivosteollisuutta. Terrafamen kaivos on saanut paljon
negatiivista julkisuutta ymparistbongelmien vuoksi (Sairinen ym. 2017).

Sisallonanalyysi

Kirjoituskilpailutekstit ovat affektien tutkimuksessa erityinen lahde-
aineisto, silld niiden avulla ei voi tavoittaa tutkittavien valitonta koke-
musta paikasta samalla tavalla kuin esimerkiksi haastattelemalla ja
havainnoimalla (walk-along) (ks. Tolia-Kelly 2004; Rose ym. 2010). Vas-
taavaa tekstiaineistoa ovat kuitenkin kayttineet esimerkiksi Jenni Rinne
ja Pia Olsson (2020), jotka ovat tutkineet muistelutekstiaineiston avulla,
millaisia affekteja Helsinki herattda. Heiddn mukaansa kirjoituksia voi-
daan tulkita kokemuskerrontana, jonka pohjana ovat kokemukset kau-
pungista (emt.: 314). Sotkamoa kasittelevat tekstit pohjautunevat niin
ikaan Kkirjoittajien kokemuksiin, vaikka osa novelleista on fiktiivisia.
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Fiktiivinen kuvaus paikasta avaa kirjoittajille ylimaardisen mahdolli-
suuden rikastaa omia kokemuksia jaetuilla merkityksilla.

Kirjoituskutsun muoto oli neutraali, mutta Sotkamon juhlavuosi vaikutti
todennikoisesti tekstien sisidltoon. Novelleissa ei juuri puhuta tyonteosta,
kuten maa- ja metsataloudesta (vrt. Alasuutari 2011), eika niissa kasitella
myOskdan muita arjen realiteetteja, kuten palveluja ja infrastruktuuria.
Matkailukin mainitaan vain ohimennen. Tekeminen sijoittuu useimmiten
vapaa-aikaan. Paikoista eniten esilla ovat luonnonymparistot, mutta muis-
teluteksteissa vieraillaan myos entisten aikojen kylissa ja pihapiireissa.

Vertailukohtana kayttamassani Helsinkia koskeneessa tutkimuksessa
kirjoittajia ohjattiin keskittymaan merkittavind pidettyihin puoliin Hel-
singistd. Muistelijat kokivatkin Helsingin positiivisesti omaa eldiméanhis-
toriaansa maarittavaksi tekijaksi ja kasittelivat kirjoituksissaan myon-
teisid tunteita (Rinne & Olsson 2020, 316—317). Affektit voivat olla myos
negatiivisia, ja negatiiviset tunteet voivat myonteisten tunteiden tapaan
rakentaa paikan merkityksia ja asemoida kertojaa ymparistoonsa (Rinne
& Olsson 2020, 341). Helsinkia kasitteleviassa tutkimuksessa negatiivisia
tunteita edustivat suru ja kaipaus, jota kirjoittajat kokivat muistellessaan
kotikaupunkiaan nostalgisesti.

Kaytan analyysimenetelméana laadullista sisallonanalyysia, jossa aineistoa
tarkastellaan systemaattisesti keskittyen siihen, mista aiheista ja tee-
moista se kertoo. Tarkastelun painopiste on siis sisdlldissd (Tuomi &
Sarajarvi 2018). Kaytannossa aineisto koodataan ja jarjestetaan tiiviiseen
muotoon hyodyntden esimerkiksi teemakarttoja ja taulukoita (Tuomi &
Sarajarvi 2018). Taman jalkeen tiivistettya aineistoa analysoidaan ja tul-
kitaan ja siiti muodostetaan johtopaatoksia.

Koska kehollisuudella on keskeinen rooli tunnekokemuksissa (Pile 2010;
Rinne ym. 2020), koodasin aineiston ensimmaisessa analyysivaiheessa
sen mukaan, millaista fyysista tekemista teksteissa kasitellaan. Tiivistin
toiminnan neljaian padkategoriaan. Novelleissa 1) koetaan ja aistitaan sot-
kamolaista korpi- ja vaaramaisemaa metsissa ja vaaroilla liikkuen, 2) har-
rastetaan ja toimitaan luonnossa, 3) palataan Sotkamoon, kotiudutaan
sinne tai vieraillaan sielld seka 4) eletddn uudelleen lapsuuden tai nuo-
ruuden paikkoja ja tekemisia (taulukko 1). Jotkut novellit olisi voinut
sijoittaa kahteen kategoriaan, silla esimerkiksi maisemaa kuvaavissa teks-
teissd voidaan samalla uneksia paluusta Sotkamoon. Tunnistenumerot
1—41 viittaavat novellien jarjestykseen teoksessa (Liukkonen 2022).
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Taulukko 1. Toiminta ja tekeminen Sotkamoa ké&sittelevissé novelleissa. Koodattu aineisto ja
siitd muodostetut paakategoriat.

Paakategoriat

Toiminta ja tekeminen novelleissa 1-41, koodattu aineisto

Maisemaa kokemassa:
metsassa kaveleméassa tai
lentdmassa mielikuvi-
tuksen siivin

1. vaellus metsassa, polku kotiin, 11. toive paluusta kotiin, korpien
kaipuu, 14. kavely Vuokatin rinteelld, vierailu menneessé ajassa,
27. kalasaaksena Sotkamon yll&, 28. unessa matkalla menneisyy-
dessé, vainolaista paossa metsésséa, 37. kavely ja lentaminen
metsassa, ystavan kohtaaminen ja kaynti Katinkullassa

Luonnossa tekeméssa:
metsastys, kalastus,
hiihto, melominen,
luontokuvaus, luonnon-
suojelu, puun kaataminen

4. janiksen metsastys, 9. kalastus, 13. kotiseudun luonnon suojelu
asein, 18. mannyn oksan sahaaminen, ikdantyminen, kuolema,
20. luonnon valokuvaaminen, 22. melomassa, tervanpolton jaljilla,
24. metsastys, kalastus, hiihto, pyoraily, 32. naakkoja ja muita
lintuja tarkkailemassa

Kotiin palaamassa,
kotiutumassa, Sotka-
mossa kdymassa: paluu,
muutto, vierailu, matka

5. treffeilla Sotkamossa, Veikko Huovisen patsasta katsomassa,
6. koulupaiva ja kotiinpaluu Helsingista aikuisena, 7. kotiinpaluu
Helsingista aikuisena, 8. matkalla Sotkamoon, tapaaminen
mielikuvitusolennon kanssa, 10. juurtuminen ja sopeutuminen
Sotkamoon, 12. vierailu Sotkamossa, kirjakaupassa, 19. vierailu
pesapallo-ottelussa, haudalla, 23. vierailu Sotkamossa, kavely
metsésséa, mielikuvitusolento, muutos ja muutto, 26. Veikko
Huovisen luona kylasséa, matkalla pesépallo-otteluun, 29. perheen
paluumuutto Vantaalta, 31. kohtaaminen Veikko Huovisen kanssa,
paluumuutto Ranskasta, 33. Sotkamoon muutto vaimon peréssa ja
kotiutuminen

Lapsuuden paikkoja
muistelemassa:
lapsuuden tai nuoruuden
kesatekemiset ja paikat

2. kauppa-autossa, lapsuuden kesatekemiset, 3. matka hakemaan
katiloa, 15. tutuissa paikoissa lapsena kirkonkylalla, 16. bussilla
mummon ja ukin luo, 17. lapsuuden tekemiset, 21. lattahatulla
Naapurinvaaraan, mopolla takaisin, 25. koulun paattymispaiva
Hiukan rannalla, 30. lapsuuden maiseman muutos, 34. kaupassa,
jossa Kekkonenkin kavi, 35. armeijassa, 36. pikkupiikana, tyéura
matkailun palveluksessa, 38. nostalgiamatkalla sukuseuran
kokouksessa, lapsuuden leikit, 39. muistojen siivin lapsuuden
kesdisissa paikoissa Sotkamossa, 40. pikkutytténa Partasen
suvussa, 41. lapsuuden leikit ja paikat Tuliketunméella

Toiseksi kokosin kirjoittajien Sotkamosta kiyttdmat tunnesanat, joita ei
kuitenkaan sisdltynyt kaikkiin teksteihin. Useamman kuin yhden kerran
mainittuja nimettyja tunteita olivat kaipaus ja ylpeys (taulukko 2). Muita
nimettyja tunteita ovat esimerkiksi ikdva, onnistuminen, kotiseuturak-
kaus, rauha, painava tunne, tyyneys, kotoisuus, liikuttuneisuus, haikeus
ja helpotus. Tunnetta ilmaistaan myos toteamalla, ettd Sotkamo on erot-
tamaton osa omaa identiteettia.

Kolmanneksi kokosin kirjoittajien kuvaamat Sotkamon maisemissa toi-
mimiseen kytkeytyvit aistimukset, joihin tulkitsin liittyvan tunnekoke-
muksia tai joilla kuvattiin tunnetta ja tunnelmia. Kokosin samalla sellaisia
tekijoita, joiden tulkitsin vaikuttavan Kkertojiin ja muuttavan heissa
jotakin, kuten vahvistavan heidan kokemustaan itsestadn sotkamolaisena
tai sotkamolaistaustaisena (taulukko 2).
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Taulukko 2. Tunnesanat ja ilmaisut seka aistikokemukset Sotkamoa kasittelevissa novelleissa
jaoteltuina tekemiskategorioiden mukaan.

rauha, hammentava
ikdvantunne,
onnistumisen
tunne,

11. kotiseutu-
rakkaus, kaipaus,
14. turva, rauha,

Tekemis- Tunneilmaisuja, . . .

kategoriat novellit 1-41 Aistikokemuksia, novellit 1-41

1. Maisemaa 1. selittamaton 1. helppo hengittaa, pehmea kavella, jylha vaarajono,
kokemassa kaipuu, rikkumaton | rannan silkkinen hiekkapohja, kuikan kutsu, massii-

visten puiden juuret, suopursun tuoksu, korpin hohtavat
sulat, tuttujen ihmisten keskelle, 11. murre, eramaan

kallioiden kumina, sormien valisté valuva hiekka, vaarat,
sininen vesi, lanttukukon ja suolaisen makean ronttésen
maku, hyllyva lakkasuo, ikiaikojen mannikko, 14. vaarat,
autereinen avaruus, sinertévat kukkulat, 27. Terrafamen
altaiden tuoksahdus, Hiukan keltaiset rinteet, tervalta

23. liikuttuneisuus,

28. rauha tuoksuva paanukatto, 28. lanttukukko, lammin hiekka,
hiekan mukana veteen sortuvat puut, 37. eroosion
syomat vaarat, sinisilmainen lampi, vilpoisa kuusikko,
ystéavyys, murre

2. Luonnossa | 9. ylpeys, 4. teeret kimpoavat siivilleen, koiran haukku, jaa ritisee,

tekeméssa 13. painava tunne 9. alkukeséan tuoksu, kuovin kaihoisa laulu, muikkuverk-
kojen soutaminen, 13. pahka, mantyjen ryydittama ilma,
mantyjen humina, kevéainen janis, 18. vahvaoksainen
petaja, yksinaisyys, 22. kavyt ja juurenmuhkurat
telttapatjan alla, peséapallo-ottelun melu, 24. hiihto, lakat
ja sienet, 31. lintujen aanet, naakan haijy ilme

3. Kotiin 6. tyyneys, 5. mies pitkospuilla, 6. lakkasoilta tuoksuva syksy,

palaamassa, 7. rakkaus, pakkasessa paukkuvat mannyt, kodilta tuoksuvat

kotiutumassa, | 8. kotoisuus, lakanat, junan kuulutus, 7. joulukuusi punaisen talon

kaymassa 10. turvallisuus, edessa, 10. ohrarieska, suon huumaava tuoksu,

vaarajono sinisine savyineen, 12. kdppyramannyt,

29. haikeus, valkoinen maisema josta nousee vaaroja, varittomat
31. helpotus, kukkulat, 14. kirkkaat vedet, sinertavat kukkulat,
vapaus juurakkoinen maa, 19. sinertavat vaarat, mannyt,
kullankeltainen hiekka, punamultaiset seinat, jakalainen
harju, juustoleipa ja rieska, 20. kurki, 23. vankat
mantymetsat, piipputupakan haju, 31. mannyntuoksuiset
metséat, avoimet hengenvedot, 33. luminen talvi
4. Lapsuuden | 2. kaipuu, 2. vadelmat nitisevat juustoleivan paalla, kirveleva tanssi
paikkoja 3. ylpeys, sankipellolla, sdaskenpistot iholla, suopursun tuoksu,
muistele- 38. Sotkamo ei lapsuuden kieli, 3. ohrantahkien tuoksu, louhikkoiset
massa lahde minusta, vaarojen rinteet, 15. manty ikkunan edessé, sirkuksen
39. tuntisin apinat karkaavat, 16. lihapullat, mummon pehmeé kasi,
Sotkamon, vaikka hauki satkii vastaan, lettujen tuoksu, 17. made jaan alla,
silm&t ummessa, revontulet, saarnamies ahdistelee, 21. nimismiehen-
41. viela vuosikym- | kiharat, haavikaspotut ja lintukastike, 25. pehmeéa
menten paasta hiekka, sininen vaarajono, Wunderbaum ja tupakka,
muistaisin tdman 30. punamullattu talo, perunakellari, siniset vaarat,
juuripaikan 34. banaanit, 35. potero pehmeé&ssa hiekassa, saasket,
36. saksalaiset sotilaat, 38. nukkeleikit pihalla, Hiukan
ohut hiekka jalkapohjissa, ruisleipa, uuden nahan
tuoksu, Aapisen kuvat, 39. kieli, talkkunapuuro,
hillasuon tuoksu, juustoleipa, 40. korttilaisyys, synkat
virret, 41. mantykangas tuoksuu lammolta, paljain jaloin
neulasten ja k&pyjen paalla, juuret, mantyjen punertava
valo, jalkaterat uppoavat hiekkaan, sokeriton puolukka-
mehu, noidan talo, jumalan talo
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Analysoin seuraavaksi eri tekemiskategorioissa esiintyvia tunnesanoja ja
aistikokemuksia. Tarkastelen myos kirjoituksissa kuvattuja aineellisia ja
aineettomia tekijoita, joiden voi paatella tuottavan kirjoittajissa Sotka-
moon liittyvid tunnekokemuksia. Pyrin siten tunnistamaan tekijoita,
joiden katseleminen, koskettaminen tai muu aistiminen tuottaa Sot-
kamon tunnun tai vaikuttaa yksilon kasitykseen itsestadn sotkamolai-
sena.

Maisemaa kokemassa

Ensimmaiseen tekemiskategoriaan kuuluvissa novelleissa uneksitaan
Sotkamosta, jonka jarvia, metsid ja vaaramaisemia koetaan maasta ja
ilmasta kasin. Osa teksteista on kirjoitettu fiktion muotoon. Novelleissa
ilmaistaan tunteita sanoilla hammentéava ikdaviantunne ja selittiméton
kaipuu, jotka houkuttelevat ja pakottavat jatkamaan matkaa kotia
kohden (1). Sotkamoon kutsuvat myo0s rinnassa rummuttava kotiseutu-
rakkaus (11) sekd luonnosta 16ytyva rikkumaton rauha ja turva (14, 28).
Luonnossa ihminen ei ole yksin, silld hdn on osa luontoa (1). Kun matka
paattyy ja kertoja loytaa kotiin, kaipuu ja painavuus putoavat sydamen
paalta:

Rame tuoksui huumaavalta. Suopursun ja kostean sammalen kirpeys antoivat
hanelle voimaa jatkaa eteenpain. Kummallinen hdmmentava ikavantunne painoi
rinnassa hetki hetkeltd pahemmin. — — Eteenpéin jatkaessaan han huomasi
kuivan ja kovan maan vaihtuvan tieksi ja paksujen puiden muurin muuttuvan
talojen seiniksi. Han naki ihmiset istumassa keskelld aukeaa. Kun he huomasivat
hanet, he viittoivat hanta tulemaan luokseen. Hanet toivotettiin tervetulleeksi kuin
vanha tuttu, ja kaikki kaipuu ja painavuus katosi sydamen p&aélta heti. Siina han
oli: ryvettyneena kolmentoista vaaran kupeesta, lehdosta korven kautta ihmisten
joukkoon rampineena. Ja han oli kotona. (1)

Kirjoittajat kuvaavat monipuolisesti luontoaistimuksia, jotka liittyvit
Sotkamon tuntuun; kulkijat nakevat siniset vaarat, kuulevat kuikan
kutsun, haistavat suon ja suopursun huumaavan tuoksun, tuntevat silk-
kisen hiekan sormien vélissi tai jirven pohjan hiekan uurteet jalkapoh-
jissa, ja maistavat suolaisenmakean ronttosen, kainuulaisen marja-
piirakan (taulukko 2). Ilmasta kasin Sotkamoa tarkkaileva, kotipesilleen
palannut kalasdiksi aistii myos kirkon tervalle tuoksuvan paanukaton
sekd Terrafamen altaiden epamiellyttavan hajun (27). Nikkelijarvet ja
akkukemikaalitehdas arveluttavat lintua.
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Aikamatkalla 1600—1700-lukujen Sotkamossa liikkuvien danimaiseman
tayttavat kasakoiden ja Simo Hurtan joukkojen huudot ja hevosten kors-
kunta (14, 28). Kirjoittajat viittaavat sarkasotaan ja isovihaan seka veron-
vuokraaja Simon Affleckin joukkoihin, jotka kerasivit ylisuuria veroja
perikkaisista hallavuosista piittaamatta (Kokkonen 2002). Sotiin ja vai-
noon liittyvassa perinnetiedossa Vuokatti on kotiseudun puolustajien
vartiopaikka, jonka Sissiluola oli tuttu muun muassa Eino Leinolle (Sot-
kamo... 1964, 11—13). Vuokatti on my6s tarujen ja uskomusten pyha
paikka. Menneisyydesta ammentavissa novelleissa Vuokatin vaarat mer-
kitsevat turvapaikkaa, jonne on kautta aikojen paettu vainoa ja viakivaltaa.
Vaaramaisemassa koettua turvallisuutta ilmaistaan seki eksplisiittisesti
ettd ilman nimettyja tunnesanoja:

Sydameni takoo rinnassa moukarin lailla, kun kuuntelen d&nen suuntaa. Kuluu
hetki, ennen kuin tajuan missa olen: metsaluolassa, vaaran katkdissa, paossa
vainolaista. — — Mina ja mieheni tunnemme nadmaéa vaaran rinteet ja niihin katkeyty-
vét luolat, joten piilouduimme tanne kuullessamme vainolaisten taas tulevan. (28)

Menneessa ajassa liikkuville luonto on suojaisa ja lemped, mutta ulko-
puolisille se on arvaamaton ja armoton. Vaaran rinteet ja sen laella sijait-
sevan soiden ymparéiméan lammen tumma vesi eivit ole passiivista mai-
semaa tapahtumien taustalla, vaan nama materiaaliset tekijat kuvataan
tapahtumien kulkuun aktiivisesti vaikuttavina toimijoina. Vesi kannat-
telee pakenijaa mutta ei vainoajia, jotka uppoavat lammen syvyyteen (14).

Edellisten tekstien kirjoittajat hyodyntaviat Sotkamon ja sotkamolai-
suuden kuvauksessa paikkakunnan historiaa ja kaunokirjallisuutta.
Kuvauksessa lammesta viitattaneen kareliaanisia merkityksia saaneeseen
Rutimon rotkoon, josta Eino Leino kirjoittaa Helkavirsiin kuuluvassa
Kouta-balladissaan verraten sitd Manalaan (Sotkamo... 1964, 11). Histo-
rian hyodyntaminen on yhtaalta kirjoittamisen tehokeino, jota kiytetaan
fiktiivisissa Sotkamoa kasittelevissa aikamatkailuteksteissa. On kuitenkin
mahdollista, ettd myo0s niissd kuvataan omia tunnekokemuksia, silla
omien ja toisten kokemusten sekoittuminen kuuluu affektien luonteeseen
(Edensor 2012; Wetherell 2012; Rinne & Olsson 2020). Ne ovat “kuvioita”,
joihin vaikuttavat kokemusten lisiaksi yhteiskunnalliset diskurssit, jaetut
narratiivit ja kokijan tausta (Rinne & Olsson 2020).

Vaarojen vaikuttavuudesta kirjoittavat novellistit tuntevat myos Veikko
Huovisen siniset ajatukset. Ne ovat erilaisia kuin esimerkiksi vihreat aja-
tukset, jotka ovat “"kuin miadannyt hauki rantakivikossa” (Sotkamo...
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1964, 238). Siniset ajatukset vaativat syntydkseen vaaran laella seiso-
misen tai siintdvit jarvenseldt. Ne ovat “avarille aloille avautuvia hyvia
ajatuksia”, jotka valtaavat kertojien kehon ja mielen vaaran paalla:

Kuljen lapi uuteen elamaan herdnneen metséan, ohi louhikkojen, yli kallioiden.
Ennen kuin lahden, haluan viela kerran kayda huipulla, missa allani avautuu
autereinen avaruus. Naen kaukaisuudessa kimmeltavat vedet, sinertavéat
kukkulat ja viheritivat rannat. Olen tatad maisemaa ihaillut, joskus muinoin
lumoutunut siita, mutta nyt on kuin né&kisin kaiken ensimmaista kertaa. Olen
vaarojen saartama, ymparillani hehkuva maa. (14)

Edella siteeratussa novellissa kuvataan samalla, miten ymmarrys sinisten
vaarojen vaikuttavuudesta muuttuu elaméanhistorian myota. Kertoja on
ihaillut maisemaa ennenkin ja tietda, ettd se lumoaa. Hanen tunnekoke-
mustaan maarittavat aiemmat vastaavat kokemukset (Rose ym. 2010).
Vaaran laella seisominen muodostuu sithenastisen elamén taitekohdaksi.
Vaaramaisema on affekti, joka saa yksilon arvioimaan tavoitteitaan, valin-
tojaan ja omaa ihmisyyttdan uusin silmin. Se vaikuttaa niin, ettd yksilo
loytaa itsensa ja paikkansa maailmassa (14, 23). Siten vaaroilla on toimi-
juus (Bennet 2010). Esimerkiksi Helsinkié kasittelevassa tutkimuksessa
tama rooli on joillakin keskeisilla rakennuksilla, kuten kansallismuseolla,
jolla on helsinkildisten mielestd vastaansanomatonta voimaa (Rinne &
Olsson 2020, 337).

Luonnossa tekemissa

Sotkamon luonnossa metsastetaan, kalastetaan, hiihdetaan, suojellaan
luontoa, sienestetddn ja marjastetaan, melotaan entisaikojen Sotkamon
ja Oulun vilista tervankuljetusreittia (Sotkamo... 1964, 222), valokuva-
taan ja seurataan lintuja. Tdhan kategoriaan kuuluvissa novelleissa
puhutaan ylpeydestd, jota tunnetaan omista juurista ja kauniista koti-
seudusta. Huoli luonnon tilasta, metsien kédytosta ja kaivoksista, tuntuu
kuitenkin painavana (13).

Kalastuksesta kirjoittava novellisti muistelee Sotkamoa nostalgisesti
mutta ei nimed tunnettaan eksplisiittisesti (9). Nostalgia on yleismaail-
mallinen mutta kuitenkin henkilokohtainen tunne (Williams 1975, 12).
Se sisdltdd haikeaa pakenemista omiin tai kollektiivisesti jaettuihin
muistoihin. Omaa nuoruutta, mennytta kulttuuria ja yhteiskuntaa seka
menetettyd luonnonymparistod tai rakennettua ymparistod voidaan
muistella yliromanttisesti, mutta toisinaan nostalgia on tulevaisuuteen
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suuntautunutta ja toimintaa edistavaa (Blunt 2003; 2005). Nostalginen
muistaminen, joka aktivoituu aistidrsykkeistd tai esimerkiksi koetuista
tulevaisuuteen liittyvista uhkista, voi vahvistaa yksilon kiintymysta
paikkaan ja aktivoida hdnet toimimaan entisen kotikaupunkinsa puo-
lesta (Bonnet & Alexander 2013). Ympaéristonostalgia voi konkretisoitua
rahalahjoituksina entiselle kotiseudulle (Hyyryldinen & Santalahti
2018).

Kalastusta muistelevan novellistin nostalgia paikantuu Kiimasjarvelle,
jolla hdan on oppinut rakastamaan ja kunnioittamaan luontoa. Hén tietda,
millaista on ldhted verkoille kevitaamuna kuovien laulaessa surumieli-
sesti ja miten verkkoja uitetaan talvella jaan alle. Kirjoittaja muistaa
myos, miten muikkuverkot soudetaan tuulessa. Hianelle on kertynyt
kalastuksesta toiminnassa karttuvaa hiljaista tietoa (Polanyi 1966/1983),
jota ei ole helppo kuvata kielen vilityksella. Mikali kirjoittaja viela kalas-
taisi, tietamys nakyisi hanen toiminnassaan kehollisina tuntemuksina ja
automatisoituneina rutiineina. Tatd taitoa ei kuitenkaan tarvita, silla
entisaikojen maisemaa ja elamantapaa ei enai ole. Kirjoittaja asemoi
itsensa haikeasti ja surumielisesti vanhaksi ihmiseksi, joka toivoo tule-
vansa haudatuksi Sotkamoon. Tassad tapauksessa nostalgisointi on kay-
tanto, joka tassa affektiivisessa kuviossa merkityksellistaa kirjoittajan
elamaa ja ymparistoa (Rinne & Olsson 2020):

Nuo saaret ja niemet ovat tuttuja. Takkuahonniemi, missa olen istunut ranta-
kalliolla, kun oltiin marjassa. Taavetinlahti, minne joskus laskettiin verkkoja.
Karhunpé&é, missa oltiin mattopyykilla. Karhunpaanniemessa kéaytiin uimassa ja
rantakallio tuntui hurjan jyrkalta. Saijanniemeen mentiin marjaan aikana, jolloin
sinne ei ollut viela tietd. Mutta nyt ihmisten ahneus on pyyhkinyt naméa koskemat-
tomat maisemat vain muistoihin. - — Mina olen syntynyt Sotkamossa ja nuorena
lahtenyt maailmalle, mutta aina olen palannut kdyméaan ja aina olen ollut ylpea
juuristani ja kauniista kotiseudustani. Toivomus on, etta viimeinen lepopaikkani
olisi Sotkamossa. (9)

Luonnonymparist6t voivat liittyd luonnossa tekemisen my6ta monenlai-
siin myonteisiin tunteisiin, kuten rauhoittumiseen (Belanche ym. 2021).
Sotkamoa kasittelevissa novelleissa kuvattu tunteita herattava luonnossa
tekeminen on useissa tapauksissa luonnon kanssa rinnakkain eldmista.
Luontoa ei toisin sanoen kuvata resurssina ja kulutuksen kohteena, eika
silla tarkoiteta lansimaisen maaseutuidyllin rentouttavaa luonnonldhei-
syyttd, vaan ihminen on pikemminkin osa luontoa. Thminen voi yrittaa
hallita luontoa, mutta se on lopulta ihmista voimakkaampi.
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Eraassa novellissa mies sahaa riidan paatteeksi vaimoltaan lupaa kysy-
mattd oksan pihaminnystdan. Mies ei arvosta ikivanhaa, vaidntynytta,
kieroon kasvanutta, harottavaoksaista puunkuvatusta, jota vaimo pitaa
kauniina. Kay niin, ettei vaimo koskaan nae sahattua puuta, vaan hian
kuolee kauppamatkalla. Mies katuu kiivauttaan ja katselee ikkunasta pih-
kaantunutta arpea kilpikaarnaisen petdjan kyljessi. Aineellinen ja ei-
inhimillinen puu ei kuitenkaan ole vain passiivista taustaa kertojan ela-
massi. Puu on aktiivinen toimija, eldava olento, kanssaeldja, joka ojentaa
kuihtuvaa kattaan yksinaista miestd kohden. Mies ja puu vanhenevat
yhdessa:

Kaapo istahti katsomaa ikkunastaan pihapuuta. Kelottuminen oli jatkunut, ja han
pani merkille, ettéd yhden pitkdn oksan &areishaaratkin olivat nyt kuolleita, vailla
neulasia, ja ne ojentautuivat taloa kohti kuin koura. (18)

Vakavien teemojen lisdksi luontokeskeistd sotkamolaisuutta kasitellaan
myos kuvaamalla tunteita herattavid vapaa-ajan harrastuksia, kuten into-
himoista, lahes pakkomielteistd, marjastamista ja sienestamista. Erityi-
sesti hiihtdmiseen suhtaudutaan suurella tunteen palolla. Hiihtiminen
on keskeinen puheenaihe ja ikuinen pohdintojen kohde. Siti harrastetaan
ympari vuoden, kaikissa olosuhteissa ja erilaisilla suksilla ja voiteilla (24).

Kotiin palaamassa, kotiutumassa, kotona kiymaissa

Sotkamoon muuttavat ja sielld kaymassa olevat kertojat kayttavat tunne-
sanoja tyyneys, rakkaus, kotoisuus, rauha, vapaus, turvallisuus, liikuttu-
neisuus, haikeus ja helpotus. Paluumuuttajat paatyvat Sotkamoon kau-
pungista, jossa on ollut aluksi hyva asua ja tyoskennelld. Eras kertoja
kuvaa, miten hidn nuorena halusi kauas tutuista ympyroista ja kasvoista
(6). Paluumuuttajien ajatukset ovat kuitenkin muuttuneet. Kaupungissa
olo on irrallinen ja turvaton, ihmiset erilaisia ja etiisia ja tyo merkitykse-
tonta.

Paluumuuttajat etsivit aitoja ihmisid, jotka ovat ehka juroja mutta syda-
meltdan lampimia (6), yksinkertaisempaa elamaa (77), mielekésta tyota ja
elamansisaltoa (29) seka vapautta ja tilaa hengittaa (31), eli toisin sanoen
maaseutututkimuksessa kuvattua stereotyyppistd maalaisidyllid, joka
vetoaa matkailijoihin ja elamantyylihakuisiin maallemuuttajiin (Little &
Austin 1996; Baylina & Berg 2010; Alasuutari 2011). Vaikka maalaisidylli
tiedetdadn Kkliseeksi, myynti-ilmoituksen valokuva mummonmokista
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vaikuttaa ja tuottaa pakottavan tunteen elimanmuutoksen valttamatto-
myydestd. Mokin kuva on affekti, joka saa kertojan aistimaan kylmia
vareitd ja pakkaamaan vaatekaapissa sailyttaimansa muuttolaatikot jo
ennen kuin talokaupasta on sovittu. Han katsoo perilla Sotkamossa koti-
mokkinsa ikkunasta joulukorttimaisemaa ja kokee olevansa oikeassa
paikassa:

Miten kliseisen mutta onnellisen hetken onnistuinkaan itselleni luomaan. Tiesin,
ettd muuttoon olisi viela aikaa, enka ollut viela edes jattanyt tarjousta |6ytdmas-
tani mokista. — — Se tunne, joka tayttaa sinut arjessa, on se tunne, joka varittda
elamasi. Jos se tunne ei ole hyva, jotakin on muutettava. — — L&hdin etsim&an
rakkautta ja tavallaan 16ysin sen: rakkauden omaan kotiseutuuni ja varmuuden,
etta olen juuri oikeassa paikassa. Siltd minusta talla hetkella tuntuu, kun
katselen ikkunasta kylan kauneinta joulukuusta jouluvaloissaan. (7)

Sotkamoon kotiutuneelle muuttajalle paikka on ollut aluksi vieras, ja
ikkunasta on nakynyt vain tummaa metsaa ja yotaivasta. Vihitellen han
on juurtunut turvalliseen ja karuun maahan. Kertoja vaikuttuu vaara-
jonosta kaikkine sinisen sdvyineen, horsmanpunaisina hohtavista rin-
teistd ja suon huumaavasta tuoksusta. Han vaikuttuu myo6s korpiseudun
vaatimattomien ihmisten pienista ystavaillisista eleistd. Ajan myotd hanet
otetaan yhteison jaseneksi:

Mutta kun Tipasojalla vanha eméantéa kaari hellasti hanen mukaansa ohrarieskan
ja perunakukon palan voipaperiin, han taisi kiitokseksi niiata. Tuntui niin hyvalta.
Mutta se, ettd jotkut vanhat ihmiset hanelle niiasivat, hAmmastytti ja ujostutti
hanta. Pikkuhiljaa hadn sopeutui, oppi tuntemaan seudun asukkaita ja heidan
vaatimatonta elaméantapaansa. Arkaillen ja ystavallisesti kylien ihmiset hanta
lahestyivat. - — Haneen opittiin luottamaan. Kuin korpi olisi ottanut hanet
syliinsa, sen asujat ystavakseen. (10)

Sotkamolaistaustainen kavija viipyilee tutuilla paikoilla ja kay tietenkin
pesiapallo-ottelussa (19). Itsensi ei-sotkamolaiseksi kokeva vierailija sen
sijaan istuu samana iltana Helsingin junaan ja kdantaa paansa meno-
suuntaan. Héan ei tunnista sinisten vaarojen lumoa vaan nakee ne varitto-
mind kukkuloina, joihin ei liity tunteita (12). Voi kuitenkin kdyda myos
niin, ettd viikonloppuvierailu Sotkamossa saa jaamaan sinne. Kavijoita
puhuttelevat luonnon lisdksi ihmiset, joiden luonteenlaadussa on
Havukka-ahon ajattelijan omanarvontuntoa, itsellisyytti ja omintakeista
jarkeilya. Eraat tapaavat itse Veikko Huovisen (26) tai kohtaavat matkal-
laan arvoituksellisen piippua polttelevan mieshahmon (8, 23), joka
ilmestyy kuin tyhjisti ja lumoaa puheillaan:
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Salaperainen mies oli sytyttanyt piippunsa ja alkoi puhua. Ensin ikdan kuin
kohdetta kierrellen ja jaaritellen mutta sitten innostuttuaan tarinoitaan eleilla ja
ilmeilla vérittaen ja erikoisia danenpainoja vaihdellen. Backlund kuunteli ensin
ihmeissaan ja sitten taysin lumoutuneena ukon tarinoita. Paljon oli tamé& sankari
nahnyt ja kokenut. Ja oppia hakenut, silla kaikkeen tuntui I6ytyvéan teoria, oli
kyse sitten atomin rakenteesta tai avaruuden laajuudesta. Viisas mies oli tama
kulkija. Tavallaan kuin filosofi, vaikkei sitd paalta pain olisi arvannut. (23)

Kertojien kohtaaman mieshahmon puheenparren vaikuttavuus ei liity
pelkistddn murteeseen, joka mainitaan useassa novellissa. Murre on osa
Sotkamon ddnimaisemaa, ja se on tarkea tekija paikkakuntaan samaistut-
taessa samaan tapaan kuin Helsingin slangi on vanhemman polven hel-
sinkildisille (Rinne & Olsson 2020). Kertojia puhuttelee Sotkamon &dani.
Vaaran laella sinisia ajatuksia lausuva korpifilosofi saa kertojan nike-
main siihenastisen tyouransa, motiivinsa ja tavoitteensa uudessa valossa
ja muuttamaan elimansa suunnan.

Lapsuuden paikkoja muistelemassa

Muistelukirjoitusten muotoon laadituissa teksteissa kerrotaan kaipauksen
ja ylpeyden tunteista kaunista kotiseutua kohtaan (2, 3). Novelleissa
muistellaan nostalgisesti mennyttd aikaa ja maisemia, joita ei enédi ole.
Kertojat kuvaavat myos entisen kotipaikkansa lapikotaisin tuntemista
(39). Sotkamo ei lihde heista (38), vaan he muistavat tarkeat paikat vuo-
sikymmenia myohemmin (39, 41). Aistikokemuksia kuvataan vivahteik-
kaasti. Kertojia koskettavat vaaramaisemat, suopursun ja lampiman
mantykankaan tuoksut, talkkunan, juustoleivan ja vadelmien maut, lap-
suuden kielelld eli Sotkamon murteella lausutut vanhat sanonnat seka
hiekan, neulasten ja mannynkapyjen tuntu jalkapohjissa:

Rannan hiekka on pehmeéa, niin pehmeaa, etta jalkaterat uppoavat hiekkaan
kokonaan, kuin pumpulissa tarpoisi. Hiukan rannasta nakee Vuokatin, ja se
onkin jo toinen maailma. Tass& on minun ympyrani: Tuliketunméki, soramonttu,
Jumalan talo ja muut talot Urheilukadun varrella. Minun juuripaikkani. En tieda
sita viela, mutta neljankymmenen vuoden paasta aivan toisessa paikassa
pystyisin palauttamaan mieleeni jokaisen tuntoaistimuksen, jokaisen nayn ja
sanomisen, jokaisen tunteen, kuin lapsuuteni olisi siina vieressa, juuri elettyna.
Lapsuudessa sita elaa niin voimakkaasti, joka hetki, ja kulkee vain, neulasista
valittamatta. (41)

Askel askeleelta tuttuja reitteja muisteleva kirjoittaja huomaa matkallaan
aina samat kivet, kannot ja hiekkateiden rahinan jalkojensa alla (39). Han

Maaseutututkimus * Finnish Journal of Rural Studies vol. 31 nro 2 (2023) 55



ARTIKKELI

kuulee rakkaiden ihmisten murteellisen puheen ja lempisanonnat, haistaa
lampidvan pihasaunan tuoksun ja maistaa mustikkamaidon, talkkunan,
juustoleivan ja ronttoset. Sotkamo palautuu hianen mieleensa hajuina,
makuina ja sanoina, jotka sytyttavat hanen minuutensa liekin ja maarit-
televit edelleen sitd, kuka han on ihmisena. Kirjoittaja kuvaa syvaa paik-
katunnetta, jossa hian kokee olevansa osa paikkaa, ja paikka on osa hanen
identiteettidan (Cresswell 2015):

Jokainen aistini aukeaa muistoista ja kaikki tunteeni syttyvét sieltéd syvalta, minne
elama on muistot katkenyt. Vaikken enda muistaisi, siella vanhat asiat yha ovat
nakymattdmissa ja tiukasti maaraileméassa miten suhtaudun itseeni, ihmisiin ja
kaikkeen minka elaméassani kohtaan. Hajut, maut, sanat, kuvat... Niista roihahtaa
minuuden liekki, jollaista muilla ei koskaan voi olla. — — Aika hapertaa totuudet ja
muistot hiutuvat kuin vanha kangas. Kirkkaat kuviot eivat loista kuin ennen,
mutta sielld muistin sopukoissa ne ovat hyvassa tallessa, valmiina suureen
roihuun heti kun aistini sytyttavat kipinan. (39)

Lapsuuden Kkieli on kirjaimellisesti joidenkin kertojien didinkieli, jota
kuvataan didin puhumana. Nykyhetkessd kuultu Sotkamon murre on
affekti, joka tuottaa tuttuuden tunteen ja kytkee nykyajan menneisyyteen.
Aidin sanat muistuvat mieleen vuosikymmenten takaa. Kertojat eivit kui-
tenkaan muistele pelkistdan murretta vaan myos sanontoja ja puhetapaa:

Alahan porkkauvu liian kauas. Tuut pian kipiaks, kun variksensaappaissa
kylmissé vesissé huijjot! Sulle kun puhuu on kun ahventa takaperin nielisi.
- — Miksi sina &nskittelet ja ovea paeskot. Lakkaa riehnittamasta! (17)

Onnellisten kesien muisteluihin sisialtyy muutamia synkkia ja pelottavia
tuntemuksia. Ne liittyvat sisarusten ja vanhemman kuolemaan, uskon-
nollisuuteen ja saarnaajiin (17, 40). Erds muistelija kirjoittaa lestadiolais-
saarnaajista, jotka juurruttivat 1950-luvulla sotkamolaisiin Herran uskoa
(17). Hiestd maran ja huitovan saarnaajan julistus sai lapsen hataanty-
main. Kertoja kuvaa, miten saarnaa seuranneena yona revontulet riis-
kyivit taivaalla ja vahtikoira ulvoi. Kun han katsoi ikkunasta, han naki
pihalla saarnamiehen, joka tuijotti taloa. Kaiken kaikkiaan aineistossa
kuvataan vahan epamiellyttivia tunnekokemuksia; nostalgisen surumie-
lisen kaipuun ohella edellinen episodi on eras harvoista poikkeuksista.
Siina pelko ja ahdistus liittyvat epasuorasti Sotkamoon, jossa lapsuuden
koti ja diti ovat turvallisia. My0s useissa muissa lapsuuden paikkoja kasit-
televissd teksteissd kuvataan turvallisuutta, mutta tunnetta ei nimeta
eksplisiittisesti (16, 21, 38):
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lima oli jadhtyméassa. Mopon vauhti kiihtyi ja ajoviima tuntui poskipaissa.
Valokiila hyppi soratien pinnassa nimismiehen kiharoiden tarisyttdessa mopoa.
Kotipihaan k&éntyessa nain, kuinka pirttiin syttyivat valot. Ukko ja muori olivat
tulleet navetalta. ”Jalaki-istunnossako olit?” ukko kysyi. "Olin. Huomenna en
mane kouluun. Pakkasoamu tulloo, méanen teeria kyttadmaan Roatosuolle.”
"Mane vaen, johan tuota melkein viikon oot koulussa véaekyléenyt.” Kavin tallissa
antamassa hevoselle koulun ruokalasta paivalla taskuuni tydntamat leivat. Poltin
tallista palatessani verannon oven edesséa tupakan. Muori kavi paastaméassa
kissan ulos. (21)

Kuten edellisessa novellissa, lapset ja nuoret liikkuvat omilla retkillaan,
mutta palaavat illaksi kotiin. Pirttiin syttyvat valot ja vanhemmat ottavat
lempeidsti vastaan tulijan, jota odottaa ruoka. Novelleissa kotiseudun tur-
vallisuus on kodin lampo6a ja omien ihmisten keskelld olemista, osalli-
suutta ja yhteisollisyytta.

Johtopaitokset

Tunteet ovat toistaiseksi melko vahan tutkittu teema maaseutututki-
muksessa. Niiden merkitys on kuitenkin tarkea tunnistaa, silld ne tekevat
maailmasta sellaisen, jollaisena me sen tunnemme ja jossa me elamme
(Anderson & Smith 2001). Tunteet kietoutuvat niin materiaaliseen, rep-
resentoituun kuin myos elettyyn maaseutuun (Halfacree 2006). Ne vai-
kuttavat ensinnikin eletyn arjen tasolla sosiaaliseen ja tilalliseen toimin-
taan ja sitd kautta materiaalisen maaseututilan rakentumiseen. Esimer-
kiksi kotiseuturakkaus voi kannustaa toimimaan alueen hyviksi. Hyva
esimerkki tdstd ovat Japanin kotiseutulahjoitukset eli vapaaehtoiset
rahalahjoitukset, joiden keskeinen motiivi on kotipaikkatunne (Hyyry-
ldinen & Santalahti 2018). Suomessa ja useissa muissa maissa sitoutu-
neisuus paikkakuntaan motivoi kuluttajia muun muassa ostamaan pai-
kallista ruokaa, mika luo edellytyksia paikalliselle tuotannolle (Sireni
2023).

Toiseksi tunteilla muokataan maaseutua koskevia kasityksia, ja tunteet
kietoutuvat myos maaseutua koskeviin diskursseihin, joissa paikkakun-
tien asemaa suhteessa toisiinsa méiritetdan. Representoitu maaseutu
viittaa vakiintuneiksi ja formaaleiksi muodostuviin maaseutua koskeviin
esityksiin, joita tuottavat esimerkiksi asuntosijoittajat, kaupunkien palk-
kaamat konsultit, suunnittelijat ja tutkijat (Halfacree 2006). My0s tiedo-
tusvilineet tuottavat maaseutua koskevia, vakiintuneiksi muodostuvia
esityksid. Media hyodyntaa viestinnassaan tunteita ja muokkaa yleisonsa
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tunteita, joten tama olisi tdrkea tunnistaa ja tuoda esille tutkimuksen
keinoin.

Analysoin tassa artikkelissa Sotkamoon liitettyja tunteita. Kaikissa aineis-
toon kuuluvissa novelleissa ei esiinny nimettyjd tunnesanoja. Kaytetyilla
tunnesanoilla ilmaistaan yleensa myonteisia tunteita. Kirjoittajat puhuvat
rakkaudesta, ylpeydesti, rauhasta ja turvallisuudesta. Negatiivisista tun-
teista esiin nousee nostalginen, surumielinen ikiva ja kaipaus. Myon-
teisten tunteiden painottumiseen voi vaikuttaa se, etta novellit koottiin
Sotkamon juhlavuonna julkaistuun teokseen. TAma konteksti voi selittaa
my0s maaseudun arjen realiteettien kuvausten ja poliittisten kannanot-
tojen puuttumista. Kirjoittajia ei kuitenkaan suoraan ohjattu kirjoitta-
maan Sotkamon tirkeistd ja merkittavista paikoista ja ominaisuuksista
kuten vertailukohtana kiyttdmassani Helsinkid koskeneessa tutkimuk-
sessa (Rinne & Olsson 2020, 316—317).

Tunnesanat eivit aina ole riittdvia ilmaisemaan paikkaan liittyvia tunne-
kokemuksia. Esimerkiksi sanat rakkaus ja ylpeys eivat kuvaa tapahtumia,
tekemist4, aistimuksia ja vaikuttajia, jotka vahvistavat paikkatunnetta tai
kokemusta itsestid paikkakuntalaisena. Tasté syysta analysoin nimettyjen
tunnesanojen lisdksi kehollisen toiminnan ja aistimusten kuvausten
avulla ilmaistuja Sotkamoon liittyvia tunnekokemuksia. Pyrin myos tun-
nistamaan Sotkamon tuntua ja sotkamolaisuuden kokemusta aktivoivia
inhimillisia ja ei-inhimillisia tekijoita.

Kirjoituskilpailuteksteissa kuvatut keholliset kokemukset ja aistimukset
kytkeytyvat vahvasti Sotkamon luonnonymparistéihin, maisemiin ja
luonnonelementteihin, jotka ovat aiempien tutkimusten mukaan kes-
keisia maaseudulla asuvien ihmisten paikkatunteen ja paikkaidentiteetin
rakentumisessa (Belanche ym. 2021). Sinisdvyiset vaaramaisemat ja
vaaran laelta avautuvat avarat nikymaét ovat aineistossa toistuvasti mai-
nittuja affekteja, jotka saavat kertojan tarkastelemaan itsedan ja siihen-
astista elamaansa uudesta perspektiivistd. Myos monet muut ei-inhimil-
liset luonnon elementit, kuten inhimilliseltd vaikuttava kilpikaarnainen
manty ja syksyinen aallokko, nayttaytyvat aktiivisina toimijoina kertojien
kehollisissa tunnekokemuksissa (Wetherell 2012).

Kaiken kaikkiaan metsiin, soihin, vaaroihin ja jarviin sisiltyy kayttomah-
dollisuuksia, jotka tekevit kertojien arjesta mielekasta ja merkityksellista
(vrt. Halfacree & Rivera 2011; POysd 2022). Sen sijaan kuuluisat julkiset
rakennukset sekd historiallinen rakennuskanta ja sen estetiikka, joista
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helsinkildiset kokevat suurta ylpeytta ja joilla on heidin mielestian
voimaa vaikuttaa (Rinne & Olsson 2020), enimmaékseen puuttuvat tasta
aineistosta. Katinkullan lomakeskus ja Veikko Huovisen patsas kylla mai-
nitaan, mutta niihin ei liiteta tunteita.

Vaikka Sotkamossa ei ole kansallismuseon ja eduskuntatalon kaltaisia
rakennuksia ja toimintoja, jotka tarjoavat ilmeisid aineksia positiivisen
paikkaidentiteetin vahvistumiselle (Rinne & Olsson 2020), sielld on omia
samaistumisen kohteita ja ylpeyden aiheita. Ne eivat ole valtakunnalli-
sesti tunnettuja, silla niita ei kasitelld esimerkiksi yleisessa kouluopetuk-
sessa eikd niiden tuntemista pidetda samalla tavalla itsestddan selvyytena
kuin Helsingin paikkojen, toimintojen ja historiallisten rakennusten tun-
temusta. Sotkamosta kirjoittavat tuntevat ja kayttavat teksteissdan paik-
kakunnan historiaa ja suullista perinnettd, jota on koottu esimerkiksi
kouluissa kaytettyyn kotiseutua kasittelevaian teokseen (Sotkamo... 1964).

Historian ja kirjallisuuden sekoittaminen tunteiden ja tunnelmien kuvaa-
miseen kuuluu affektiivisten kokemusten luonteeseen (Edensor 2012;
Wetherell 2012; Rinne & Olsson 2020). My6skaan paikkatunne ei perustu
pelkidstddn subjektiivisiin kokemuksiin. Kollektiivisesti jaetut paikka-
kuntaa koskevat kertomukset voivat vahvistaa paikkatunnetta yksiloiden
keskuudessa (Cresswell 2015). Sotkamossa ne liittyviat Vuokatin vaarojen
kareliaanisiin maisemiin, historiallisiin tapahtumiin ja suulliseen perin-
teeseen seka Veikko Huoviseen ja hanen tuottamaansa Sotkamon ja sot-
kamolaisuuden kuvastoon.
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aaseutu on arkielamaamme syville juurtunut maantieteellinen

idea. Meilli kaikilla on jonkinlainen kisitys ja mielikuva siiti,

mita maaseutu on ja miti se ei ole. Useimmilla meistd on myos
eletyn arjen kautta muistoja ja omakohtaisia kokemuksia maaseudusta.
Nykyaan onkin helppoa ajatella, ettd maaseutu on samalla tuttu, mutta
tuntematon — eikd kaupungistumisen kasvukipujen Suomessa valtta-
matta se kaikista mediaseksikkiin tutkimusaihe.

Arkipuheessa ja etenkin mediassa maaseudusta puhutaan usein hieman
yksipuolisesti ja stereotyyppisesti, mutta myo6s yllattavankin ristiriitai-
sesti. Niistd keskusteluista on mahdollista tunnistaa kaksi keskeniin eri-
laista maaseudun kuvaamisen tapaa. Niistd ensimmainen korostaa maa-
seudun myonteisia piirteita, esimerkiksi rauhallisuutta, yhteisollisyytta ja
luonnonlédheisyytta seki edullisempaa ja stressittomampaa elamantyylia.

Toinen puhetapa maaseudusta ei ole yhtd mairitteleva: maaseudusta
puhutaan tyhjeneviani, taantuvana tai jopa takapajuisena, eikd siihen
valttamatta suhtauduta riittivan vakavasti. Taman etenkin arkipuheessa
vaikuttavan narratiivin perusteella voisi helposti uskoa, ettd kaikki
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kiinnostava 1oytyy kaupungeista, ja etenkin nuoremmille ja urbaaneille
sukupolville maaseutu voi nayttaytya vieraana. Nama ovat tietysti kirjis-
tettyja nakemyksid, jotka korostavat maaseudun kielteisesti tulkittuja
ominaisuuksia, ja niiden totuudellisuuden arviointi riippuu tulkitsijan tai
kertojan arvovalinnoista.

Viimeaikaiset muutokset tyon tekemisen tavoissa ovat muokanneet maa-
seudun asemaa osana yhteiskuntaa. Monipaikkaisen asumisen yleisty-
minen on tuonut tunnetuksi maaseudun tarjoamaa tilaa ja rauhaa. Yhteis-
kunnan digitalisoituminen ja tietoverkkoyhteyksien kehittyminen ovat
tarjonneet maaseudulle mahdollisuuksia erityisesti paikkaan sitoutumat-
toman tyon muodossa. Toimivat tietoliikenneyhteydet ovat osa yhteis-
kunnan perusinfrastruktuuria, jotka vaitoskirjani kontekstissa toimivat
perustana vaikutteiden, ajatusten ja ideoiden levidmiselle. Thmisten mah-
dollisuus liikkua vapaasti erilaisten paikkojen valilla edesauttaa tyollisty-
mismahdollisuuksia sekd laajemmin henkilokohtaisten valintojen teke-
mistd — ja luo niin edellytykset esimerkiksi asumisen ja yhteisollisyyden
nakokulmasta laadukkaammalle elamalle.

Etenkin vapaa-ajan asuminen kuvaa maaseutua verkostomaisesti, silli se
yhdistiaa konkreettisesti maaseutua ja kaupunkia toisiinsa. Ilmio on Suo-
mesta tuttu kesiisin, kun kaupungeista saavutaan vapaa-ajan asunnoille
sankoin joukoin. Kiinnitin tdhédn erdana kesiand huomiota Eteld-Pohjan-
maalla, mokkikunnallani Lappajarvella, joka saa kesdisin kaupunkimaisia
vaikutteita. Konkreettinen esimerkki tastd on paikallisen kaupan vali-
koiman “kaupunkilaistuminen” seki erilaisten vapaa-ajan harrastusten
madran lisadntyminen ja monipuolistuminen. Talloin maaseututila
sekoittuu urbaanin eliméantavan kanssa, saa virikkeita ja antaa itsestdan
sielld vieraileville ja siella elaville.

My6s media varittdad maaseutumaisuuden urbaaneja kokemuksia. Maa-
seutuelamida myonteiseen savyyn kuvaavissa televisio-ohjelmissa seka
blogeissa ja lukuisilla sosiaalisen median tileilla maaseutumaiset ja kau-
punkimaiset piirteet sekoittuvat sujuvasti. Ne tuovat samalla esiin kult-
tuuriseen padomaan kytkoksissa olevaa maaseudun urbaanimpaa puolta.

Viimeaikaisista positiivisista kehityskuluista huolimatta maaseutua on
Suomessa lahestytty valitettavan usein yksipuolisesti esimerkiksi luon-
nonldheisyyden nakokulmasta tai kuvaamalla tilastoja ja muuttoliiketta.
My6s maatalouden ja muun alkutuotannon rooli maaseutua koskevissa
keskusteluissa on hallitseva ilmastonmuutoksen torjumisen, eldinten
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oikeuksien ja EU:n roolin vuoksi. Tdma on johtanut siihen, etti maa-
seudun erilaisia toimintaympdarist6jd monipuolisemmin huomioivat
kuvaukset eivit ole tulleet taysin tunnistetuiksi. Alkutuotantoon ja ilmas-
tonmuutokseen liittyvissd teemoissa maaseutuun niyttdad kohdistuvan
vaateita, jotka usein syyllistavit etenkin maa- ja metsdtalouden harjoit-
tajia. Epavarmoina aikoina alkutuotannon rooli on kuitenkin tiarkea osa
huoltovarmuutta ja alueiden muutoskestavyytta.

Osittain naiden keskusteluiden vaikutukset nakyvat esimerkiksi viimei-
simmassa vaalituloksessa, jossa niin sanottu alueiden kosto muistuttaa
itsestdan oikeistopopulismin nousuna. Tima ei ole mielestdni maaseudun
kannalta toivottava kehityssuunta, silla maaseudun tulevaisuuden raken-
tamisen tulisi perustua ennen kaikkea avoimuuteen — yhdistaviin, ver-
kostomaisiin seka yhteistyotd ja ymmarrysta luoviin lahtokohtiin — ei
sulkeutumiseen ja katkeroitumiseen.

Suomalaisen maaseudun tarinaa ei lukuisista tarinankertojista huoli-
matta ole vield kirjoitettu loppuun. Vaikka tutkimuksessa ja yhteiskun-
nallisessa keskustelussa tunnistetaankin ainakin osittain myos vaihto-
ehtoisia tapoja tarkastella maaseutua, ei maaseudun pinnan alla piilevaa
potentiaalia ole mielestani kyetty tunnistamaan riittavan tarkasti. Tama
nakyy yhteiskunnallisessa keskustelussa esimerkiksi siten, ettd suomalai-
sesta kollektiivisesta maaseutukéasityksestd ovat jadneet uupumaan maa-
seutupaikkojen verkostomaista ja kulttuurista luonnetta painottavat
nakemykset.

Maaseudun kuvaamisen jalkeen on luontevaa sanoa muutama sana vai-
toskirjani toisesta ydinteemasta, paikasta. Thmiskunta on pohtinut paik-
koihin liittyvia ilmioita pitkaan; jo muinaiset roomalaiset pohtivat tahoil-
laan paikan henkea (genius loci) ja sen olemusta. Olemassaolomme
sijainnillisuus on monelle meistd ajatuksena ja tapana ymmartaa
maailmaa itsestdan selva. Meista jokainen asuu, elda ja toimii jossakin, ja
jokaisella on muistoja ja historiansa liittyen tiettyihin paikkoihin. Nama
subjektiiviset tekijat tekevit paikasta mielenkiintoisen mutta myo6s vai-
keasti lahestyttavan tutkimuskohteen.

Akateemisissa keskusteluissa paikka miaritelldan usein eletyksi, historial-
liseksi ja merkityksia sisaltaviaksi kokonaisuudeksi. Se voidaan niahda
myos verkostona, jossa sosiaaliset seka tilalliset ja ajalliset merkitykset
yhdistyvit. Paikan kisitteella on kulttuurisessa maantieteessa vuosikym-
menia pitkat tutkimukselliset perinteet, joten yhdessa viitoskirjassa
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tahan keskusteluun voi tietysti osallistua vain rajallisesti. Voidaan kui-
tenkin perustellusti viittia, ettd ihmisilld on tarve kiinnittya paikkoihin,
eika esimerkiksi globalisaatiokehitys ole vahentanyt paikallisuuden mer-
kitysta — se on vain tuonut siihen verkostojen kautta uusia savyja.

Tutkimukseni keskeisena lahtokohtana on relationaalisesti ymmarretty
ja lahestytty paikan kasite. Relationaalisuus viittaa paikkoihin siten, etta
ne ovat pysyvyyden ja paikallaanolon sijasta yhteyksissa toisiinsa niin
kulttuurisesti, merkityksellisesti, taloudellisesti kuin toiminnallisestikin.
Erityisesti brittiliisen maantieteilijin Doreen Masseyn ajatukset edistyk-
sellisen paikan hengesti ovat toimineet viitoskirjani paikkaa koskevien
ajatusten taustalla. Masseyn keskeisend argumenttina on, etta paikat
muodostuvat yhta paljon niiden "ulkopuolelta” kuin “sisdpuolelta”. Olen
linkittdnyt taimén ajatuksen suomalaisten maaseutupaikkojen jasentymi-
seen suhteessa urbaaniin elamaan ja kulutuskaytantoihin.

Naiistd lahtokohdista aloin hahmotella viitoskirjani keskeistd sisaltoa.
Tutkimuksen alkuvaiheessa huomioni kiinnittyi maaseudulla toimiviin
yrityksiin, joiden visuaalinen ilme leikittelee paikallisuuden, maaseutu-
maisuuden ja kaupunkimaisuuden merkitysten sekoittumisilla. Ndiden
yritysten toimintaa ohjaa ensisijaisesti pyrkimys korostaa ymparistoa,
josta ne ovat kotoisin. Paikallisuuden lisdksi yritykset tukeutuvat toimin-
nassaan myos ajankohtaisiin yhteiskunnallisiin ilmi6ihin, kuten ekologi-
suuteen, kaupungistumiseen ja eri sosiaalisten medioiden taidokkaaseen
kayttoon.

Yritysten harkitut ja rohkeiksikin tulkittavat visuaaliset ilmeet pohjau-
tuvat maaseudun perinteisesti tunnistettuihin vahvuuksiin ja perintei-
siin, esimerkiksi yhteisollisyyteen seka luontoon ja rauhallisuuteen. Yri-
tysten visuaalinen ilme on rakennettu niin, ettd se puhuttelee myos kau-
punkilaisia, erityisesti nuorempia ja kulttuurisesti orientoituneita ja
tiedostavia kuluttajia. Asetelma tuntui minusta kiinnostavalta ja perin-
teistd maaseutunarratiivia rikkovalta, silld se kdansi pailaelleen mieli-
kuvan maaseudusta altavastaajana. Maaseutu olikin nyt ehkid hieman
yllattaen luomassa rohkeita ja kiinnostavia merkityksia kaupunkilaisille
kuluttajille. Havaitsin tutkimuksen kannalta mielenkiintoisiksi niin kut-
sutut urbaanit ja kulttuurisesti orientoituneet nuoret aikuiset, joita tutki-
muksissa ja populaareissa kuvauksissa kutsutaan usein hipstereiksi.
Hipsterit liitetdan tutkimuskirjallisuudessa yleensa kulttuuriseen paa-
omaan, isompien kaupunkien keskiluokkaistuneisiin asuinalueisiin,
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trendikkyyteen seka "harvinaisten” — joidenkin mielesta jopa elitististen —
tuotteiden ja kulttuuri-ilmiéiden kulutukseen.

Edella mainittuun keskusteluun nojautuen kutsun maaseudusta ja paikan
relationaalisesta tulkinnasta ammentavaa ilmi6ta vaitoskirjassani maa-
seudun paikkaseksikkyydeksi. Maaseudun paikkaseksikkyys on teoreetti-
sesti tarkasteltuna johdettu jo 1990-luvulla kehitetystd neolokalismin
kisitteestd, josta seuraavaksi muutama sana.

Neolokalismi viittaa laajasti mairiteltyna paikallisuutta korostavaan
sosiaaliseen yhtendisyyden muotoon. Neolokalismin keskitssa on paikan,
paikallisuuden seka paikallisten tuotteiden suosiminen. Erityisesti
monien pienpanimoiden on huomattu korostavan toiminnassaan paikal-
lisuutta, mika niakyy konkreettisesti ja visuaalisesti muun muassa tuot-
teiden nimissa ja pullojen etiketeissa. Pienuus ja paikallisuus myos sel-
vasti kiinnostavat kuluttajia, silla viime vuosina etenkin eri olutmerkkien
ja pienpanimoiden tuotteiden méaéran kasvun voi huomata lahes minka
tahansa lahikaupan juomaosastolla.

Vaikka pienpanimot ovat lahtokohtaisesti neolokalismin keskiossa, vai-
kuttaa ilmion taustalla laajemminkin halu paastd eroon homogeenisyy-
destd. Tama liittyy ajatukseen paikan ja paikallisuuden merkityksesta
ihmisen identiteetin muodostumisessa. Neolokalismi on etenkin Yhdys-
valloissa nimetty tietynlaiseksi vastavoimaksi niin sanotun “mecdonaldi-
saation” viitoittamalle paikattomuudelle, jossa suuryritykset ovat toimin-
nallaan muokanneet kaupunkien ja kylien kulttuurimaisemista keske-
naan samanlaisia. Ilmio on tuttu myos suomalaiselta maaseudulta.
Vilkkaimpien valtateiden varsilla ABC:t ja muut suuryksikot ketjumyy-
maloineen ovat jo muutamia vuosikymmenia hallinneet visuaalista mai-
semaa, ihmisten kulutusta ja sosiaalista kanssakaymista.

Maaseudun paikkaseksikkyydesta kertovat eri aloilla toimivat paikka-
orientoituneet yritykset, jotka toimivat olemassa olevista maaseutupai-
koista kasin. Paikkaorientoituneisuus viittaa tutkimuksessani siihen, etta
yritys yhdistda brandiinsa esimerkiksi sijaintia, kotipaikkaa tai raaka-
aineiden hankintaa ldahiseudulta. Ulospdin tamd nakyy muun muassa
visuaalisena kuvastona ja tarinoina. Siini missi neolokalismi pohjautuu
enemman paikan historian, tarinoiden ja perinteiden korostamiseen,
korostuvat maaseudun paikkaseksikkyydessa ndiden neolokalismin omi-
naisuuksien lisdksi erityisesti Y-sukupolveen (millenniaaleihin) eli noin
vuosien 1980 ja 1995 vililla syntyneisiin liittyva sukupolvikohtaisuus,
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rohkea, stereotypioita rikkova ja urbaaneja kuluttajia puhutteleva visuaa-
lisuus sekd maaseudun uudenlainen mielikuvallistaminen urbaaniin ela-
mantyyliin sidottuna.

Perustelen ilmi6-kasitteen kayttoa tutkimuksessani siten, ettd maaseudun
paikkaseksikkyys muodostuu aisteilla havaittavien tekijoiden summista,
kuten esimerkiksi paikallisuuden, ekologisuuden ja ldhi- ja kasvisruoan
arvostuksen lisddntymisestd. Sen taustalla vaikuttavat myos erilaiset
ajankohtaiset tekijat, kuten yritysten mainonnassaan hyodyntidma, roh-
keaksikin tulkittava visuaalinen estetiikka, seka kulttuurista padomaa ja
urbaanien elaméantyylien merkitysta painottavat teemat. Myos elamén-
tyylin hidastaminen sekd maaseudun arvostus yrittamisen ja asumisen
ymparistona voidaan lukea tillaisten tekijoiden joukkoon.

Tutkimukseni tavoitteena oli selvittda, miten relationaalista paikkakasi-
tysta voidaan hyodyntdad maaseutujen ja kaupunkien keskindisten suh-
teiden muodostumisessa ja miten maaseudun paikkaseksikkyys tekee
nama suhteet nakyviksi. Vaitoskirjani koostuu neljasta tutkimusartikke-
lista ja yhteenveto-osuudesta.

Naistd lahtokohdista vastaan vaitoskirjassani kahteen tutkimus-
kysymykseen, joista ensimmainen on: Kuinka relationaalinen kasitys pai-
kasta selittad maaseudun ja kaupungin vilisia tilallisia prosesseja? Tar-
kastelin tata teemaa erityisesti vaitoskirjani ensimmaisessa artikkelissa,
joka Kkisittelee digitalisaation ja verkostojen merkityksia maaseudun
kehittamisessa. Artikkelin teemana oli tarkastella yhteisollisen sosiaa-
lisen padoman roolia ja sen ilmenemisti haja-asutusalueiden valokuitu-
osuuskuntien toiminnassa. Lisdksi perehdyin tihan kysymykseen kai-
kissa vaitoskirjan artikkeleissa paikan relationaalisuuteen ja verkosto-
maiseen luonteeseen pureutuvan teorian nakokulmasta.

Vaitoskirjani toinen tutkimuskysymys on: Miten maaseudun paikkasek-
sikkyys ilmentdd maaseutumaisuudelle annettavia merkityksia? Tahan
kysymykseen vastaan maaseudun ja kaupungin vilisten tilallisten suh-
teiden muotoutumista kuvaavan maaseudun paikkaseksikkyyden kautta
vaitoskirjan artikkeleissa 2, 3 ja 4.

Tutkimukseni metodologia perustuu laadulliseen menetelmasuuntauk-
seen. Kayttdmani aineistonkeruumenetelmit ovat teemahaastattelu,
visuaaliset menetelmit seka fokusryhméahaastattelu. Haastattelut suun-
nattiin yhdeksille yritykselle, 28 valokuitutoimijalle ja neljille kuluttaja-
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ryhmalle. Visuaalisen kuva-aineiston analyysin aineistona olivat Kyro
Distilleryn verkkosivut.

Tutkimukseni tieteenfilosofisena lahestymistapana on jalkistruktura-
lismi. Jalkistrukturalismin mukaan yhteiskunnasta ei ole 16ydettavissa
sitd yllapitavia yksiselitteisid rakenteita, vaan keskeiset rakenteet ovat
aina sosiaalisesti, hallinnollisesti, kielellisesti ja kulttuurillisesti tuotet-
tuja. Jalkistrukturalistisen ajattelun rooli tutkimuksessani on osoittaa
vallan kytkeytyminen maaseutumaisten merkitysten rakentumiseen.
Maaseudun paikkaseksikkaat yritykset eivdt anna tyhjentivaa kuvaa
suomalaisesta maaseudusta. Ne myos tekevdt omaa kaupallisuuteen
perustuvaa tulkintaansa siitd maaseutupaikasta, jossa toimivat. Yritykset
ja kuluttajat ovat tastd kaupallisesta puolesta huolimatta osa maaseutua
ja paikallisuutta.

On tarkeaa tunnistaa, ettd myos me tutkijat osana tutkijayhteisgja maa-
rittelemme tutkimuksillamme maaseututilaa, sen rajoja ja merkitysten
kuvauksia. Jalkistrukturalistisesti ajateltuna myos yksipuolinen kuva
maaseudusta — takaperoisena, junttina, taantuvana tai kuolevana — on
tiettyjen valtarakenteiden ja mairitelmien luoma. Jilkistrukturalismi
korostaa eri toimijuuksien valisissa verkostoissa toteutuvaa kulttuurista
madrittelyvaltaa, ja myos tasta on ollut kysymys vaitostutkimukseni kes-
keisissd argumenteissa.

Maaseudulla toimivat ja tutkimukseni kohteena olevat yritykset ovat vah-
vasti luomassa haluttavia maaseutumielikuvia tuotteillaan ja brandeil-
laan. Konkreettisen sijaintinsa lisdksi yritykset toimivat kulttuureja
sekoittavina tilallisina paikantumina, kuten tapahtumina, tuotteina, tari-
noina ja mielikuvina.

Maaseutumaisuuden tilallisilla paikantumilla tarkoitan sitd, ettd maa-
seutu tulee elaviaksi ja nakyvaksi kaupungeissa tietyissi urbaaneissa
sijainneissa, jotka voivat olla konkreettisia paikkoja tai laajempia tunne-
tiloja. Nama paikantumat nayttaytyvat esimerkiksi mainoskyltin muo-
dossa tai aistillisesti jopa tuoksuna tai makuna. Kyse on tietyssa paikassa
ja hetkessa tapahtuvasta kulttuurillisesti merkityksellisesta maaseudun
aistillisesta kokemuksesta kaupunkiymparistossi. Kiinnitin tdhdn huo-
miota muutama vuosi sitten Helsingissa Hernesaaressa saunaravintola
Loylyn terassilla, missa etelipohjalainen maaseutu tuli elavaksi osaksi
kaupunkiymparistoa Kyro Distilleryn myyntitiskin visuaalisena osana.
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Tilallisia paikantumia voidaan kuitenkin tulkita kaksisuuntaisesti. Kau-
punkimaisuuden tilallisilla paikantumilla tarkoitan sitd, ettd kaupunki-
maisuus tulee maaseudun paikkaseksikkaiden yritysten kautta tilallisesti
paikannetuksi maaseudulle. Tama nakyy konkreettisesti esimerkiksi siten,
ettd maaseutumaiseen ymparistoon tulee perinteisesti kaupunkilaisiksi
ilmioiksi tunnistettavia kulutuksellisia ja toiminnallisia tekijoita ja merki-
tyksia. Ginin, surffivahan, designhuonekalujen ja -vaatteiden tai maidot-
tomien elintarvikkeiden tuottaminen maaseudulla ovat esimerkkeja kau-
punkimaisuuden tilallisista paikantumista. Maaseutuymparistossa nama
ominaisuudet tulevat visuaalisesti nakyviksi esimerkiksi yritysten tuot-
teiden, markkinoinnin tai tuotantotilojen muodossa tai erilaisina urbaa-
nista elamantyylista ammentavina musiikki- ja kulttuuritapahtumina.

Maaseudun paikkaseksikkyys on edelld kuvattujen maaseutumaisten ja
kaupunkimaisten tilallisten paikantumien ilmiotaso, joka leikittelee eri-
laisuuksien ja stereotypioiden viliselld kontrastisuudella. Tutkimukses-
sani olen lahestynyt teemaa niin teoreettisesti kuin empiirisesti eri aloilla
toimivien yritysten kautta. Paikan relationaalinen tulkinta sekd maa-
seudun ja kaupungin viliset verkostosuhteet ovat maaseudun paikkasek-
sikkyys-ilmion taustalla olevia laajempia teoreettisia selittavia tekijoita.
Nopeat valokuituyhteydet ovat konkreettinen esimerkki siitd, miten
kehittyvit teknologiat ja sosiaalinen media yhdistaviat maaseutuja ja kau-
punkeja keskenaan.

Viitoskirjassani olen esittinyt yhden tavan ldhestyd maaseudun ja kau-
pungin vilisid yhteyksia tilallisten paikantumien nidkokulmasta. Tie-
dostan, ettd monet suomalaista maaseutua kuvaavat elamisen, yritta-
misen ja asumisen teemat jaavat tdman tutkimuksen ulkopuolelle. Maa-
seudun paikkaseksikkyys ei tdssd mielessd ole tyhjentava kuvaus
maaseudusta, vaan pikemminkin aikaisempaa tutkimusta perustellusti
tdydentava nakokulma.

Maaseutu on perinteisesti ollut helppo unohtaa taloudellista kasvua, luo-
vuutta ja kulttuurista padomaa koskevista keskusteluista. TAméa on joh-
tanut maaseudun ja kaupungin vilisen hierarkia-asetelman korostami-
seen niiden vilisen ilmeisen keskindisriippuvuuden sijaan. Olisikin tar-
kead, ettd tutkimuksessa ja Kkehittdmisessi maaseutu néahtiisiin
laaja-alaisesti osana suomalaista yhteiskuntaa. Vastakkainasettelun
sijaan suomalainen maaseutu tulisi asemoida suhteessa muihin paik-
koihin ja alueisiin, kuten kaupunkeihin ja laajemmin my6s muuhun
maailmaan. Maaseudun merkitystd yhteiskunnassa ei tule ldhestya
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myoskaan ainoastaan tuotannollisista tai esimerkiksi luontoa ja henkista
hyvinvointia painottavista nikokulmista kasin. Suomalaisen maaseudun
tulevaisuudelle ja elinvoimaisuudelle on tarkeaa, etta sen lukuisat eri toi-
mijat sisallytetdan niin kaytantojen kuin mielikuvienkin tasolla osaksi
yhteiskuntaa kehittiavia taloudellisia, poliittisia ja tuotannollisia keskus-
teluja.

Honkaniemi, Tuomas. 2023. Maaseutuja kaupungissa: Paikkaseksik-
Kkyys-ilmion relationaalinen tulkinta. Acta Wasaensia 508. Vaasan
yliopisto. https://urn.fi/URN:ISBN:978-952-395-084-9
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TaT, valokuvataiteilija

Maisema ajan ulkopuolella

Lectio praecursoria Aalto-yliopiston taiteiden ja
suunnittelun korkeakoulussa 28.4.2023

https://doi.org/10.51807/maaseutututkimus.141117

Maisema, elokuva, valokuva, aika. Ndma ovat tutkimukseni

keskitssda. Ensimmainen muistoni on muisto maisemasta. Olen

kolmevuotias ja vanhempieni kanssa matkalla Bretagnessa.
Juoksen hiekkarannalla. Minulla on punaiset saappaat ja &iti on
pystyttanyt maalaustelineensd niin likelle vettd ettd aallot pyyhkivit
valilla sen puisia jalkoja. Muistan meren valtavan avaruuden ja hiekan
vaaleanharmaan varin. Muistan tuulen ja kostean ilman kasvoilla ja oman
riemuni kun juoksen ja huudan: “Aaltoapulaiset, aaltoapulaiset!”

Valokuva saapui elaméaani vaivihkaa. Thailin mustavalkoisten valokuva-
vedosten sdvyjd lapsuudenkodin seinilld. Pohdin, kuinka mustan saa niin
syvan mustaksi ja valkean niin ihmeellisen hohtavaksi. Pimiossa paasin
konkreettisesti oppimaan sen. Pimion ihme vei mukanaan, kuvan ilmaan-
tuminen paperin valkeasta avaruudesta, sivyjen tavoittelu, sommittelun
asettuminen kohdalleen, yhtdaikainen kontrolli ja sen puute, yllattymisen
jatkuva lasndolo. Valokuva ja maisema loysivat pimiossa toisensa.

Elokuvaan perehdyin toden teolla vasta professori Peter von Baghin elo-
kuvahistorian kursseilla 2000-luvun ensimmaiselld vuosikymmenella.
Istuimme Taideteollisen korkeakoulun Marilyn-teatterissa aamusta
iltaan katsoen ja kuunnellen elokuvia, joista monet ndimme aidoilta
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filmikopioilta. Katseluita seuranneiden keskustelujen aikana alkoi itda
ajatuksia. Erds niista ajatuksista liittyi maisemakuviin. Ne olivat hitaita
kuvia, kuin valokuvia, ajattelin. Ne olivat esteettisesti latautuneita, som-
mittelultaan voimakkaita, taukoja elokuvan hektisessd tapahtumaryt-
missd. Havainto resonoi oman havaintoni kanssa todellisuudesta. Vartuin
maaseudulla, ja minua ymparoi lapsesta saakka vihtildinen peltomai-
sema, jota taplittivat punaiset tuvat ja hevoslaitumet.

Ensimmaiset maisemakuvani olivat kuvia tuosta lapsuudenkodin vieressa
levittaytyvasta pellosta. Maaseutumaisema muutti muotoaan tiuhaan, ja
kuva oli kovin eri ndkoinen eri vuoden- ja vuorokaudenaikoina. Ymmarsin
kuvatessani maisemaa ja ymparoivia maaseutua yha selvemmin nako-
kulman ja todellisuuden vuorovaikutteisuuden. Mita useammasta kul-
masta maisemaa ja maaseutua tarkastellaan, sitd monidanisempi hahmo-
tuksesta lopulta tulee. Minun hahmotukseni ymparoivasta maisemasta
oli yksi mahdollinen hahmotus, jota leimasi henkilokohtainen suhteeni
ymparistooni ja lapsuusmaisemaani.

Elokuvatutkija Martin Lefebvre esitteli vuonna 2006 artikkelissaan
Between setting and landscape in the cinema teoriansa maisemakuvan
ominaisuudesta, joka pysayttaa elokuvan kerronnan. Lefebvren mukaan
maisemakuva elokuvassa laukaisee katsojassa spektaakkelimaisen katso-
misen moodin, joka saa tarkastelemaan kuvaa irrallaan elokuvan narra-
tiivista — siis erddnlaisena taideteoksena tai toisaalta kuin reaalimaise-
mana luonnossa (Lefebvre 2006, 20, 28—30, 51). Lefebvren ldhtokohta
oli Laura Mulveyn teoria naisen kuvasta elokuvassa, spektaakkeli, jossa
miehisen katseen kohteena naisen kuva sysda katsojan eroottisen kon-
templaation hetkeen (Mulvey 2009 [1975], 715). Tunnistin katsovani
maisemakuvaa elokuvassa pohdiskellen. Toisaalta en tunnistanut kaikkea
Lefebvren ajattelusta omakseni. Aloin tutkia asiaa lisaa.

Mika maisemakuvan pysidhtyneisyydessia oli minulle olennaista? Mil-
lainen kuva maisemakuva elokuvassa itse asiassa oli?

Tutkimuksen alussa kohtasin kysymyksen siitd, mita itse asiassa maarit-
telen kuuluvaksi maisemaan ja edelleen sen kuvaan, silla jokaisella koki-
jalla on oma ymmarryksensa siitd, mitd naihin luetaan. Samoin tuntuu
olevan usein maaseudun kisitteen kanssa. Vaikka valtaosa suomalaisista
tunnistaa maaseutumaiseman, eivat hahmotukset siitd, mita siihen itse
asiassa kuuluu ja mita siihen ei kuulu, ole aina taysin yhtenevid. Maa-
seutu itsessaankin on tillainen pehmea kategoria, jonka maarittely on
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haasteellista. Se, mika jonkun mielestd kuuluu maaseutuun, on jonkun
toisen mielestd luontoa tai kolmannen mielestd ehki jo esikaupunkia.
Nykyisen kotini vieressa levittaytyvat Tuomarinkartanon pellot Vantaan-
joen varressa. Ne muistuttavat ulkoisesti maaseutua, mutta sijaitsevat
vartin junamatkan padssi Helsingin pairautatieasemalta.

Tuleeko pellon sijaita Keha III:n ulkopuolella, jotta se voidaan laskea
kuuluvaksi maaseutuun? Ongelmaa ldhestydkseni otin avuksi kognitii-
visen psykologian tutkijan, Eleanor Roschin (1978a) pehmeiden kate-
gorioiden kasitteen ja prototyyppiteorian. Vaikkakin ihmisilla on tarve
jaotella ymparistodan kategorioihin, ndmé kategoriat ovat Roschin
mukaan luonteeltaan asymmetrisia (Lakoff 1990, 39). Onkin hedelmal-
listd maaritella kasiteltava asia sen selkeiden tyyppien, prototyyppien — ei
sen rajojen — perusteella (Rosch 1978b, 1). Rosch (1978b, 11) kuvaa aja-
tusta esimerkilla kahdesta naapurista, jotka tavallisesti tietavat, kumman
alueella seisovat, ilman eksaktia tonttien rajaviivan merkitsemista.

Tutkimukseni perustui minun maisemaprototyyppiini — henkilokohtai-
seen kasitykseeni siitd, mikd ja millainen on maisema, ja edelleen sen
kuva. Kertomastani varhaisesta lapsuusmuistosta kiy lisdksi ilmi ener-
geettinen maisemayhteys, joka on seurannut minua aikuisuuteen ja tai-
teellisella urallani. Maisema vaikuttaa minuun siina ollessani ja sitd kuva-
tessani, ja tuo ldsndoleva vaikutus mutta myos menneisyyteni maisemien
ja ennen ottamieni maisemakuvien muisto vaikuttaa siihen, kuinka mai-
seman nyt hahmotan ja kuinka sitd kuvaan. Lapsuudenkotini maisema
resonoi minussa edelleen kohdatessani uusia maisemia. Energeettista
maisemayhteytta leimaa vuorovaikutteisuus maiseman kanssa. Maise-
makuva ei ole kuitenkaan sama asia kuin maisema. Joitakin tarkeita
rajoja oli vedettiva, silli muutoin tutkimus olisi kasvanut hallitsematto-
maksi.

Elokuvan maisemakuvassa kohtaavat tila ja aika — syvyyden lupaus, joka
kuitenkin tormaa taustaansa. Aika, joka jatkuu, mutta samalla pysahtyy
— irtautuu erilleen kertomuksesta. Tutkimukseni ldhtokohtana ollut mai-
semakuvan ajallinen erityisyys elokuvassa merkitsi sen tunnistamista,
ettd kuva maisemasta muodostuu toisinaan elokuvassa ajallisesti erityis-
laatuiseksi maisemakuvaksi. Niin ei aina ole, silld maiseman kuva voi
elokuvissa esiintya my0s narratiivisessa tai tapahtumallisessa roolissa,
jolloin sen ajallinen erityisyys ei korostu. Se maisemakuvan ominaisuus,
jota tutkin, oli kuvan toisinaan sisdltima pysahtyneisyyden ja elokuvan
narratiiviseen aikaan sitoutumattomuuden piirre.
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Tata ajan ulkopuolisuutta kuvaamaan loin termin apokronia. Apokronia
tulee kreikan sanoista apo, joka merkitsee laajasti ottaen jonkin ulkopuo-
lella olemista, ja kronos, jolla viittaan termissa aikaan. Maisemakuva elo-
kuvassa, pysdhtyneessa ja tapahtumattomassa muodossaan, on apokro-
ninen kuva. Apokroniaa voi termina toki kayttda kuvaamaan ajan ulko-
puolisuutta muussakin yhteydessa kuin vain elokuvan maisemakuvasta
puhuttaessa. Havainnollistan apokronisen maisemakuvan kasitetta esi-
merkilld Kanerva Cederstromin elokuvasta Trans-Siberia — merkintojd
vankileireiltd vuodelta 1999.

Trans-Siberia-elokuvassa on lukuisia junan ikkunasta kuvattuja kuvia,
joissa nakyy elokuvan kuvaushetken eli 1990-luvun loppupuolen Siperian
maisema. Samalla elokuvan tekstissa kuullaan kuitenkin Siperian vanki-
leireilla olleiden kertomuksia vuosikymmenid varhaisemmalta ajalta.
Elokuvan maisemakuvat laajenevat silti luontevasti esittimaan paitsi
kuvaamishetkensd aikaa myos tuota menneisyyden aikaa. Syy tdhan
moniaikaisuuteen tai ajan ulkopuolisuuteen on maisemakuvien luon-
teessa. Junan ikkunoista nikyva maisema ei vuosikymmenten kuluessa
ole muuttunut, ja siksi se voisi kuulua ja kuuluukin yhta aikaa sekd men-
neisyyden ettd nykyisyyden, ja sittemmin my0s tulevaisuuden, aikaan —
tahankin aikaan, jossa elokuvaa nyt, taas vuosikymmenia myohemmin,
katson. Apokroninen maisemakuva merkitsee sité, etta ajallisesti ambiva-
lenttina maisemakuva elokuvassa sopii kuvaamaan mitd tahansa mahdol-
lista aikaa, ja myos niita kaikkia yhdessa.

Lefebvren (2006, 29) mainitsema spektaakkelimaisen katsomisen tavan
aktivoituminen maisemakuvan yhteydessa on eras tulkinta maisema-
kuvan pysahtyneen luonteen alkusyystid. Oma tulkintani liittyy kuitenkin
ensisijaisesti maisemakuvan ajalliseen fluiditeettiin, aikaan sitoutumat-
tomuuteen ja intransitiivisuuteen, jotka resonoivat oman havaintoni
kanssa maiseman erityisestd olemuksesta elokuvassa. Tamad maisema-
kuvan apokroninen luonne erottaa sen siten myos elokuvan tarinasta ja
tuottaa katsojalle pysahtyneen vaikutelman. Maisemakuva asettuu silloin
Gilles Deleuzen (2005 [1985], 66—94) hahmotteleman ajan kristallin kes-
kioon ja samalla sitoo keskenéddn yhteen aikakuvan (Deleuze 2005 [1985];
Vanhanen 2010, 112), Pier Paolo Pasolinin (1976, 1—11) poetiikan ja
runouden elokuvan ja toisaalta intransitiivisuuden eli muutoksetto-
muuden piirteet.
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Mutta miksi, herad kysymys. Mika ominaisuus maiseman kuvassa saa
elokuvassa usein lineaarisena esitetyn ajan olemuksen muuttamaan muo-
toaan? Miten apokronia saavutetaan, mika on apokronian resepti?

Psykologi James J. Gibson esitteli affordanssin kisitteen 1970-luvun
lopulla biologian yhteydessa (Gibson 1979, 127). Hanen mukaansa
ympariston affordanssit ovat sitda, mita ymparisto tarjoaa eldimelle, mita
se antaa kayttoon sekd hyvissa ettd pahassa (emt.). Gibson tihdensi, etta
affordanssi viittaa eldiimen ja sen ympariston komplementaariseen suh-
teeseen (emt.). Sama komplementaarinen suhde voidaan mieltdd myos
ihmisen ja tdmin elinympariston vilille. Vuodenkierto vaikuttaa ihmi-
seen voimakkaasti erityisesti ruraalissa ymparistossa. Elaman rytmi maa-
rittyy luonnonolosuhteista ja sadon kasvusta.

Tutkimuksessani sovelsin affordanssin kasitettd valokuvan ja elokuvan
yhteyteen. Eri medioilla on kaytossdan erilaiset affordanssit. Kun kirjoi-
tamme kynilld paperille, meilli on kiytossimme paperin ja kynin
tarjoamat affordanssit. Valokuvalla ja elokuvalla on kaytossaan nididen
taidemuotojen affordanssit eli se kaikki, mika on niille ominaista ja mah-
dollista. Eri mediat voivat kuitenkin myos lainata affordansseja toisilleen.
Valokuvan ja elokuvan yhteydessa keskindinen lainaaminen on erityisen
helppoa niiden kuvallisesta ja teknisestd sukulaisuudesta johtuen.

Teos, joka muodostui minulle erityisen tarkedksi tutkimuksen kuluessa
affordanssien havainnollistajana, oli Chris Markerin La Jetée vuodelta
1962. Kyseessa on elokuvatutkimuksessa kulttimaineen saavuttanut puo-
lituntinen lyhytelokuva, joka koostuu kokonaan mustavalkoisista valo-
kuvista, lukuun ottamatta yhta lyhytta liikkuvan kuvan jaksoa. La Jetéetd
pidetaan kaikissa sitd kasittelevissa tutkimuksissa poikkeuksetta elo-
kuvana, vaikka se koostuu pasosin still-kuvista. Se on siis todellisuudessa
yhteen liitettyjen valokuvien sarja. Paittelin, ettd syy tutkijoita hammen-
taneeseen elokuvamaisuuteen on ensisijaisesti elokuvan affordansseissa.
La Jetée kayttaa haikailematta hyviakseen kaikkia niita elokuvallisia kei-
noja, jotka koetaan elokuvalle (mutta ei niinkddn valokuvalle) tyypilli-
siksi: leikkausta, aanisuunnittelua, sommittelua ja jopa liikkeen illuu-
siota.

Tasta padsen maisemakuvaan. Paadyin pohtimaan, ettd mitdpa jos mai-
semakuvan pysahtyneisyys elokuvassa liittyykin affordansseihin. Se, mita
Lefebvre (2006, 20, 28-30, 51) kuvasi spektaakkelimaisen katsomis-
moodin aktivoitumiseksi, onkin siti, etti katsoja katsoo elokuvassa kuvaa
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maisemasta kuten han katsoisi valokuvaa, koska kuvan yhteydessa, kuvaa
tehtdessd on kaytetty joko tiedostaen tai sitd tiedostamatta juuri valo-
kuvan affordanssia.

Elokuva Jyrkdnne oli tapa selvittad hypoteesia taiteellisen tyon tarjoamin
keinoin. Jyrkdnne on elokuva, jonka inspiraationa toimi valokuvallisen ja
elokuvallisen affordanssin kisitteiden osalta La Jetée ja toisaalta apokro-
nisen maisemakuvan osalta Trans-Siberia. Jyrkdnne ei ole varsinainen
koeasettelu eika kenties — nain jalkeenpdiin ajatellen — kovin helposti tul-
kittava havainnollistuskaan. Vaikka Jyrkdnne oli tutkimuksen viline,
pyrin sitid tehdessdni luomaan itsendisen ja omaehtoisen taideteoksen.
Jyrkdnne on kuvattu Leica M3 -valokuvakameralla mustavalkoiselle fil-
mille padosin Kiinassa ja Tiibetissd vuonna 2016. Jyrkdnteen kerto-
muksen synty liittyy vuonna 2015 "pakolaiskriisiksi" kutsuttuun poliitti-
seen tilanteeseen, jolloin turvapaikkahakemusten maara Suomessakin
moninkertaistui. Tuolloinen Sipildn hallituksen retoriikka dehumanisoi
apua tarvitsevat erddnlaiseksi ongelmia tuottavaksi massaksi (Valtioneu-
vosto 2015).

Jyrkdnteen tekoprosessin aikana eldydyin roolipeleist ja larpeista oppi-
miani elaytymistekniikoita hyodyntiden tilanteeseen, jossa totunnaiset
geografis-poliittiset osat ovat kddntyneet maailmassa piailaelleen. Me
pohjoisessa Euroopassa olemme kohdanneet kriisin, joka on pakottanut
meidat ldhtemaan pakolaisiksi maahan, jonka kielta ja kulttuuria emme
ymmarra.

Jyrkdnteessd koettelin elokuvan affordansseja valokuvista koostuvan
teoksen yhteydessa esimerkiksi narratiivin, 4anen ja kuvien sommittelun
suhteen. Samalla opin lisaa siita, millaiset valokuvan affordanssit maise-
makuvan yhteydessa ovat yleensa kaytossa elokuvassa. Kun valokuvan
tekee elokuvalliseksi kertomuksen ldsn#olo, tarinaa eteenpiin kuljettavat
ja toisteiset kuvat, kertomusta tukevat danisuunnittelulliset valinnat ja
kuvien liikkuvaa kameraa imitoiva sommittelemattomuus, apokronisessa
ja valokuvan affordanssia hyvidkseen kayttdvdssd maisemakuvassa
tapahtuu juuri painvastoin. Apokroninen maisemakuva on pysahtynyt
siksi, etta siitd puuttuvat tyypilliset elokuvalliset piirteet ja kdaytossa ovat
sen sijaan ne piirteet, jotka luetaan yleisesti valokuvaan kuuluviksi. Naita
ovat paitsi tapahtuman ja liikkeen puute my6s kuvan sommitteluun ja
syvateravyyteen liittyvat valinnat.
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Katri Lassila: Tanggulan sola, Tiibet, 2016. Hopeagelatiinivalokuva elokuvasta Jyrkanne.

Maiseman aiheen ytimessi on arvoituksellisuus, jonkinlainen maarittelya
viistdva piirre. Maisemakokemus on yhtid aikaa jaettu ja henkilokoh-
tainen. Jyrkdnteen tekoprosessin aikana osa saavuttamistani maisema-
kokemuksista oli luonteeltaan kehollisia ja vaikeasti jaettavia ja kuvail-
tavia. Ne vertautuivat lapsuudenkokemuksiini ja lapsuusmuistoihini
maaseudulla: kurkien huutoon pellolla, hevosten hirnahduksiin haassa,
lehmien ammuntaan naapurin navetassa ja ndiden yhdessa valittimaan
tunnelmaan, joka osittain on jo kadonnut. Namé kokemukset olivat kui-
tenkin tarkeitd heijastuspintoja ja toimivat innoituksena teoreettisille
pohdinnoille tutkimuksessani. Maisemakuvassa yhdistyvit ikuisuus ja
hetkellisyys, muutokseton ldsndolo ja samalla jatkuva katoavaisuus.

Meitd ymparoivia maisema kaikkine elementteineen sulkee sisdlleen
kaiken sen, mita olemme, mitd omistamme ja mihin kuulumme. Se paatyy
sisaltaimian elamdmme ja lopulta my6s vaistimattoman kuolemamme.
Maisemakuvassa — niin hetkellinen kuin se elokuvassa onkin — piilee siksi
iankaikkisuuden muisti.

Lassila, Katri. 2023. Nikyméi ajan ulkopuolella. Maisemakuvan
apokronia ja valokuvallinen affordanssi elokuvassa. Aalto-yliopiston
taiteiden ja suunnittelun korkeakoulu.
http://urn.fi/URN:ISBN:978-952-64-1171-2
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Sosiaalisesti oikeudenmukainen maaseutu?
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amin puheenvuoron tekemiseen kirjoittajat saivat kimmokkeen

Salon Lehmirannassa elokuussa 2023 jarjestetyn kansallisen

maaseutututkijatapaamisen Sosiaalisesti oikeudenmukainen
maaseutu -tyoryhmaiassia. Puheenvuoron tarkoituksena on jatkaa ja
syventaa tilaisuudessa aloitettua keskustelua maaseudun sosiaalisen
oikeudenmukaisuuden eri ulottuvuuksista.

Sosiaalinen oikeudenmukaisuus alkaa ryhmien
tunnistamisesta

Laajasti ottaen sosiaalisella oikeudenmukaisuudella tarkoitetaan sita,
ettd jokaisella yhteiskunnan jiasenelld on eldmassddn yhdenvertaiset
mahdollisuudet. Maaseutututkimuksen kontekstissa tidman voidaan
niahda tarkoittavan esimerkiksi sitéd, ettd niin maalla kuin kaupungissa
asuvilla tulisi olla yhtéldiset mahdollisuudet hyvaian elamaan.

Yhdysvaltalaisen politiikan tutkijan Nancy Fraserin mukaan sosiaalisen
oikeudenmukaisuuden toteuttaminen edellyttda erilaisten yhteiskunnal-
listen ryhmien tunnistamista seka yhteiskunnallisten resurssien jakautu-
misen ja osallistumismahdollisuuksien yhtaaikaista huomioon ottamista.
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Fraserin mukaan taloudellinen ja kulttuurinen epioikeudenmukaisuus
ovat usein toisiinsa sidottuja ja toisiaan vahvistavia tekijoita. Erityisesti
vaheksytyt ja tunnistamatta jaavat ryhmat ovat usein muita taloudelli-
sesti heikommassa asemassa, miki kaventaa niihin kuuluvien yhteiskun-
nallisia osallistumismahdollisuuksia. (Fraser 1998; 2003; 2008; Haikio
2014, 121—122)

Fraserin nikemyksii jo 1960-luvulta vahvasti kaupungistuneeseen suo-
malaiseen yhteiskuntaan soveltaen voidaan pohtia, ovatko erilaisten
maaseutujen asukkaat eldmantapoineen, tarpeineen ja ongelmineen
muuttumassa yhteiskuntamme sisiisiksi toisiksi, joita ei vallitsevan kau-
punkimaisen eldméntavan puitteissa tarvitse ottaa yhtilaisesti huo-
mioon? Esimerkiksi energiakoyhyys voi rajoittaa syrjaisella maaseudulla
eldvien nuorten sosiaalista elamia kaupungissa asuvia nuoria enemman,
onhan kaupungissa moni asia helpommin kéavellen tai pyoraillen saavu-
tettavissa. Toisaalta myos maaseutualueille on asettunut ja asettumassa
uusia viaestoryhmid, kuten maahanmuuttajia, joiden tarpeiden tunnista-
minen ja sosiaalisesti oikeudenmukaisen elamian mahdollistaminen on
yhta lailla akuutti kysymys.

Koyhyyden haasteet maaseudun nuorten arjessa

Suomalaisessa laadullisessa koyhyystutkimuksessa on saatu uutta tietoa
maaseudulla asuvien nuorten koyhyyskokemuksista 2020-luvulla. Turun
yliopiston sosiaalityon tutkijat kerasivat yhdessid Tietoarkiston kanssa
syksylld 2022 valtakunnallisen Nuorten arkipdivdin kokemuksia koyhyy-
destd -kirjoitusaineiston 15—21-vuotiailta nuorilta (Isola ym. 2022).
Aineistonkeruu tapahtui Koneen sdation rahoittamassa monitieteisessa
tutkimushankkeessa Lasten ja nuorten arjen kokemukset koyhyydestd ja
huono-osaisuudesta kriisien jdlkeisessd Suomessa 1800-luvulta nyky-
pdivddn. Kirjoituskutsussa pyydettiin kertomaan vapaamuotoisesti
omista koyhyyskokemuksista ja siitd, miten koyhyys ndkyi nuorten
arjessa. Kirjoituskutsuun vastasi yhteensa 84 nuorta, joista 29 ilmoitti
asuvansa maaseudulla. Nuorten nakokulmaa ei ole juurikaan kuultu
aikaisemmin suomalaisessa laadullisessa koyhyystutkimuksessa ennen
2010-lukua (Hakovirta & Rantalaiho 2011), ja maaseutukoyhyys on usein
jaanyt kaupunkikoyhyyden varjoon (Gurley 2016). Maaseutunuorten
koyhyyskokemusten huomioiminen onkin hyvin ajankohtaista keskustel-
taessa sosiaalisesta oikeudenmukaisuudesta.
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Vastauksissaan monet nuoret kuvasivat koyhyytta ensisijaisesti arkisten
perustarpeiden, kuten kunnollisten vaatteiden ja ruuan, puutteena.
18-vuotias nainen kuvasi naitd kokemuksia seuraavasti: "Vaatteet joutuu
joka paiva pestd, koska niita ei ole tarpeeksi, ruoka riittaa vain paivaksi
— — enka voi nauttia tuloistani.”

Maaseutunuorten kirjoituksissa nousivat vahvasti esille viime vuosien
yhteiskunnalliset ilmiot, kuten hintainflaatio ja Euroopan energiakriisi,
jotka nakyivat nuorten ja heidan perheidensa jokapaivaisessa elamassa.
Arjen haasteitaan kuvaileva 16-vuotias tytto kirjoitti, kuinka omat varat ja
etuudet “eivit riitd maksamaan edes kuukauden ruokia ja pakollisia ben-
soja, kun siitdkin osa menee vuokranmaksuun, vesilaskuun ja kallistu-
neeseen sahkoon”.

Perustarpeiden puutteen lisdksi nuoret kokivat stressia ja voimakkaita
negatiivisia tunteita, kuten hiapeaa ja ahdistusta, perheen rahatilanteesta.
Maaseutunuorten kirjoituksissa korostui kaikkein voimakkaimmin lii-
kennekoyhyys, eli vaikeudet liikkua paikasta toiseen vaivattomasti tai
kohtuullisin kustannuksin (Lucas ym. 2016; Mattioli ym. 2017). Liikenne-
koyhyyden syynia oli polttoaineiden kallistuneet hinnat, jotka nostivat
liikkumisen kustannuksia. 17-vuotias tytto kirjoitti, kuinka “bensoihin
menee tosi paljon rahaa varsinkin talvisin ja nailld bensan hinnoilla”.
19-vuotias nainen puolestaan kuvasi toihin kulkemistaan: "T6ihin autolla
ajaessa ahdistun bensan hinnasta.”

Kallistuneen liikkumisen vaikutukset ulottuivat elamén eri osa-alueisiin,
kuten koulunkayntiin, harrastamiseen ja jopa sosiaalisten suhteiden
ylldpitdmiseen. 19-vuotias nainen sanoi pohtivansa, “mistd saa rahaa
bensaan etta voi kdyda koulussa joka ikinen paiva (50 km per suunta).
Aina ei ole sitd rahaa ja timan takia koulunkayntini on karsinyt.” 17-vuo-
tias tytto kuvaili puolestaan kallistuneen liikkumisen ja hintainflaation
vaikuttaneen arkeen huomattavasti: "Harrastukset ovat jaaneet pois,
koska niiden hinnat ovat nousseet — — . Ystavien kanssa tapailu on vihen-
tynyt, koska heiddn luokseen on pitkd matka ja bensan hinnat on
korkealla...”

Kirjoitukset antavat siis viitteita siitd, ettd maaseudulla asuvien koyhien
nuorten yhdenvertaiset mahdollisuudet osallistua yhteiskuntaan ovat
liitkkumisen kallistumisen ja hintainflaation vuoksi heikentyneet. Myos
osattomuuden tunne yhteiskunnasta niyttaa kirjoitusten perusteella voi-
mistuneen maaseutunuorten keskuudessa. Jos maaseuduilla asuvien
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nuorten tasavertaisia mahdollisuuksia osallisuuteen ei pystyta turvaa-
maan, seurauksena voi pahimmillaan olla alueellista eriarvoistumista
kaupungeissa asuviin nuoriin verrattuna. Samoin ovat vaarana nuorten
syrjaytymisen riski ja syrjaytymisesta aiheutuvat kalliit yhteiskunnalliset
kustannukset, jos nuorten koyhyyttd ei tunnisteta eiki siihen reagoida
ajoissa. Maaseutua koskevassa tutkimuksessa, suunnittelussa ja paatok-
senteossa on siis jatkossa huomioitava myo6s huono-osaisten nuorten
tasavertaiset mahdollisuudet olla osallisia ja tulla kuulluksi heiti koske-
vissa asioissa.

Maahanmuutto on koko paikallisyhteison asia

Yksi tarkea nakokulma sosiaalisen oikeudenmukaisuuden toteutumiseen
maaseudulla on maahanmuuttajien tunnistaminen maaseudun paikallis-
yhteison jasenind, joilla on mahdollisuus osallistua yhteison elimian sen
tasavertaisina jasenind. Maaseudusta ja maahanmuutosta puhuttaessa
huomio kiinnittyy kuitenkin usein ennen kaikkea tyovoiman ja alueellisen
elinvoiman kysymyksiin, jolloin painotus on maahanmuuttajien tuotta-
massa taloudellisessa hyodyssia maaseutualueille.

Talloin maahanmuuttajille maaritellaan ulkoapain tietty tehtava, joka
heidan taytyy tayttaa. Yhtaalta puhutaan paljon myos maahanmuuttajien
kotoutumisesta ja onnistuneen kotoutumisen edistimisestd. Téllaiset
usein toistuvat diskurssit rakentavat asetelman, joka luo raja-aitoja
ihmisten vélille: on niit4, joita tarvitaan tietyille aloille t6ihin, ja niita,
jotka tarvitsevat apua kotoutumiseen. Muun paikallisyhteison merkitys
tdssa prosessissa jaa taka-alalle. Samalla ihmisten valille syntyy jakolin-
joja, jotka vaikuttavat sosiaalisen oikeudenmukaisuuden toteutumiseen
paikallisyhteison sisélld. Vihemmalle huomiolle jia my6s se, mista kai-
kista tekijoista maahanmuuttajien henkilokohtainen kuulumisen ja
kotona olemisen kokemus maaseutualueilla muodostuu.

Kokemus kuulumisesta on henkilokohtainen. Se edellyttaa, etta yksilo
kokee olevansa hyviksytty, arvostettu ja tarvittu yhteison jasen (Mahar
ym. 2013). Tata kokemusta ei voi rakentaa yksipuolisesti, vaan se muo-
dostuu vuorovaikutuksessa muiden ihmisen kanssa erilaisissa sosiaali-
sissa suhteissa (May 2013). Tdhan prosessiin osallistuu koko maaseudun
paikallisyhteis6: naapurit, tyokaverit, opettajat, koulukaverit — kaikki ne,
joita maahanmuuttajat arjessaan kohtaavat.
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Toisin sanoen maahanmuuttajien kuulumisen kokemusten edistamista ei
voi sysita pelkistddn tahoille, jotka tyoskentelevit kotoutumisen parissa,
kuten paikallisille maahanmuuttokoordinaattoreille ja erilaisille hanke-
tyontekijoille. Virallisten tahojen lisdksi tarvitaan ihmisten avointa koh-
taamista ja vuorovaikutusta kylien raiteilla ja harrastusporukoissa. Nama
erilaiset sosiaaliset suhteet ja kohtaamiset maarittavat osaltaan sita, mil-
laiseksi maahanmuuttajien kuulumisen kokemukset paikallisesti muo-
dostuvat tai jadvat muodostumatta. Samalla maarittyy sosiaalisen oikeu-
denmukaisuuden toteutuminen paikallisyhteisojen sisalla.

Kyse on ihmisten yhdenvertaisesta ja sosiaalisesti oikeudenmukaisesta
kohtelusta, jossa maahanmuuttajia ei nihda kotouttamistoimien yksi-
puolisena kohteena tai ryhméini, jota tarvitaan vain paikkaamaan tiet-
tyjen alojen tyovoimapula. Téassd jaottelussa maahanmuuttajat nayttay-
tyvat toistuvasti maaseudun toisena, jotka kylla ovat fyysisesti paikalla,
mutta eivat tasavertaisesti osallisina ja olemassa. Mikili maahanmuut-
tajat jadvat maaseudun ulkopuolisiksi, moni epailemittd suuntaa kau-
punkeihin. Talla tavalla paikallisyhteisot menettavat uudet jisenensa ja
tyovoiman, joita maahanmuuttajista maaseutualueille on toivottu.

Ukrainalaisten kausityontekijoiden ja suomalaisten
maatilayrittijien kokemukset kriisien keskella

Valtaosa suomalaisilla maatiloilla ja puutarhatalouden parissa tyoskente-
levasta kausityovoimasta tulee Ukrainasta. Jopa 90 % vuosittaisista kau-
sityOluvista ja -todistuksista myonnetddn ukrainalaisille. Suurin osa
heistd saapuu Suomeen noin kolmeksi kuukaudeksi. Kausityoldiset saa-
puivat pitkdan ilman perheenjisenia, tekivit toita ja palasivat takaisin
rakentamaan elaméiinsd Ukrainassa Suomessa ansaituilla tienesteilla.
Viime vuosien kriisit, koronapandemia ja Venajan hyokkays Ukrainaan,
ovat inhimillisten tragedioiden lisdksi sotkeneet tata kuviota seka ukrai-
nalaisten tyontekijoiden ettd suomalaisten tilayrittijien keskuudessa.
Suomalaisen maa- ja puutarhatalouden riippuvuus ulkomaisesta tyovoi-
masta on tullut samalla my0s laajempaan tietoisuuteen.

Koronapandemian aikaan Suomeen paaseminen muuttui kausityonteki-
joille alun mahdottomuuden jilkeen vaikeaksi ja kalliimmaksi. Rajoja
suljettiin sekd Suomessa etta Ukrainassa, ja kevaalla 2020 naytti silta,
etta tiloille ei saada kausityontekijoita juuri lainkaan. Matkustamisesta
joutui maksamaan enemman ja vilittijien hinnat nousivat. Erds Suomeen
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saapunut kausityontekija kuvasi tilannetta ndin: “Tiesin, etta se oli vai-
keampaa [saapuminen pandemian aikana] ja siksi olen maksanut valitta-
jalle, etta han jarjestaa kaikki tarvittavat asiakirjat. Hainen palvelunsa oli
erittdin, erittain kallista!”

TyoOnantajien edunvalvontatyo oli keskeisessa roolissa pandemian rajoit-
teiden seldttimisessa. Kansalliset viranomaiset saatiin ymmartamaan
kausityovoiman keskeinen rooli maataloudessa, mikd mahdollisti poik-
keuslupien saamisen, joskaan normaaliolojen tyévoimatasolle ei paasty.

Ukrainalaisia kausityontekijoit4 ei ole varsinaisesti pidetty maahanmuut-
tajina, silla he ovat aina kauden paatteeksi lahteneet takaisin kotimaa-
hansa. Vendjan hyokkidys Ukrainaan muutti titd asetelmaa, ja ukrai-
nalaiset ovatkin nyt Suomessa merkittdivd maahanmuuttajaryhma (Alho
ym. 2023). Sodan alettua oli selvaa, ettd miehet eivat paasseet pois Ukrai-
nasta — heidat kutsuttiin rintamalle tai odottamaan reserviin. Monet kau-
sityontekijat kysyivat maatilayrittajilta mahdollisuuksia ldhettda sukulai-
siaan turvaan sodalta. Useat yrittdjat tarjosivat turvapaikkoja kausityon-
tekijoilleen ja heiddan perheilleen. Yksi haastatelluista yrittdjista kertoi
asiasta: "Me yhteisesti tavallaan kirjoitettiin heille, ettid jos he kokevat,
ettd he tarvitsee turvaa, niin naa meilla pitkaaikaisesti olleet tyontekijat
voivat tulla Suomeen ja ottaa lapsensa mukaan ja ettd me jirjestetdan
heille asuminen ja ettd tyota on sitten, kun tyota on.” Nain myos tapahtui,
ja ukrainalaisia saapui suomalaisille tiloille ennen kuin kansallinen vas-
taanottojarjestelma oli jarjestetty.

Sodan aikana Suomeen saapuneet kausityontekijat ja pakolaisena maahan
tulleet ukrainalaiset ovat kokeneet saaneensa suomalaisilta vahvaa tukea.
Tilanne on ollut erilainen kuin muilla maahanmuuttajaryhmilla aiemmin.
Paikallisyhteisot, jarjestot, tavalliset kansalaiset ja maatilayrittdjat ovat
osallistuneet ukrainalaisten tukemiseen ja jarjestineet esimerkiksi asun-
toja, kalusteita ja harrastusmahdollisuuksia lapsille. Erittdin tarkeana on
koettu tyonteon mahdollisuus, jota edesauttoi tilapdisen suojelun sta-
tuksen myontdminen ukrainalaisille. Sen myo6td saa tehda tyotd milla
tahansa alalla — toisin kuin kausityoluvalla.

Edelld mainitut seikat ovat osaltaan edesauttaneet ukrainalaisten kotou-
tumista. Toki kaikki ukrainalaisten kokemukset Suomessa eivit ole olleet
positiivisia; negatiivisia kokemuksia on ollut esimerkiksi byrokratiasta,
huonosta kohtelusta tiloilla samoin kuin tyonvélittajistakin. Myos jaksa-
misen suhteen on ollut haasteita. Ukrainalaiset tyontekijat kantavat
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sodan traumaattisia kokemuksia ja huolta laheisistian myos Suomessa.
Samoin suomalaisten tilayrittdjien jaksaminen on ollut koetuksella tilan-
teen aiheuttaman epavarmuuden vuoksi.

Sodan pédttymien ei ole ndkopiirissd, ja Suomeen on saapunut sodan
alettua noin 53 000 ukrainalaista. Heista noin viidesosa oli heindkuussa
2023 palkansaajia. Iso osa palkansaajista on maa-, metsa- ja kalatalouden
palveluksessa. (Tilapdisen suojelun piirissa olevat ukrainalaiset Suomessa
2023) On selvaa, etta alat, jotka olivat ukrainalaisille tuttuja, ovat veta-
neet heitd puoleensa myos kriisien aikana. Koska emme tieda, milloin
sota paittyy, meidan tulee yrittda auttaa ukrainalaisia kotoutumaan mah-
dollisimman hyvin. Tama on tarkeda myos siksi, ettd moni pohtii Suo-
meen jadmista erindisista syista. Kaikilla ole enaa edes kotia, johon palata.

Viranomaisten tarjoamat vastaanottopalvelut eivat ole aina suorin tie
kotoutumiseen, vaan asioita voidaan hoitaa paremminkin. Maatilayrit-
tajat, kylayhteisot ja muut toimijat ovat tehneet huomattavasti yhteistyota
ukrainalaisten kotoutumisessa — siitd olisi syytd ottaa oppia vastaisen
varalle. My0s ukrainalaisten tutkintotodistusten hyviaksyminen Suomessa
edesauttaisi tyollistymistd nykyistd monipuolisemmin, ja samalla kotou-
tuminenkin helpottuisi.

Tutkimuksella kohti sosiaalisesti oikeudenmukaisempaa
maaseutua?

Sosiaalisen oikeudenmukaisuuden kokemus on keskeinen osa erilaisten
ihmisryhmien elamaa maaseudulla. Mikali asuinpaikkaan, osallisuuteen
ja vaikuttamismahdollisuuksiin, rahojen riittdvyyteen, tyoloihin tai kuu-
lumiseen liittyy ongelmia, voidaan pidemmalla aikavalilla ennustaa yksi-
I6tason sosiaalisten ongelmien lisdksi myos laajempia yhteiskunnallisia
ongelmia. Vahévaraisten nuorten syrjiytyminen on merkittava inhimil-
linen ja taloudellinen uhkakuva, eiki maahanmuutto auta kohentamaan
maaseudun elinvoimaa, mikali maahanmuuttajat eiviat koe maaseudulle
kuuluvansa tai tyolupaprosessit ovat kohtuuttoman raskaita.

Kestavasti rakennetussa yhteiskunnassa epidkohtia pyritdan tunnista-
maan ja niihin puuttumaan ennakoivasti. Yhteiskuntatieteellisen maa-
seutututkimuksen tehtavana sosiaalisesti oikeudenmukaisemman maa-
seudun luomisessa on tunnistaa, tutkia ja tehda nakyviaksi sellaisia maa-
seudun eri viestoryhmien ongelmia, jotka ovat jadneet vihille huomiolle.
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Niin maaseudun vihavaraisten nuorten kuin maahanmuuttajien ase-
masta tarvitaan lisda tutkimusta. Tutkimustulokset tarjoavat vankan tie-
dollisen pohjan ja legitimiteetin konkreettisille kehittimistoimille maa-
seudun sosiaalisten epakohtien ratkaisemiseksi. Tutkimus- ja kehittamis-
toiminnan yhteistyon edistdminen ja ylldpito onkin tarkeda. Tutkijoiden
ja kehittajien vilille ei pidd rakentaa tarpeettomia raja-aitoja, vaan tulee
pyrkia yhteistyossa kohti sosiaalisesti oikeudenmukaisempaa maaseutua.
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Suomalaisen luomutuotannon ja
monitieteisen luomututkimuksen tilasta
ja tulevaisuudesta
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uomuinstituutti perustettiin kymmenen vuotta sitten tukemaan

suomalaisen luomutuotannon kehittymista. Jo silloin tunnistettiin

luomutuotannon tietointensiivinen luonne, joka edellyttaa
kehittydkseen myos tutkimuspanostusta. Luomuinstituutin ensimmaiset
kymmenen vuotta ovat olleet luomun voimakkaan kasvun ja kunnian-
himoisten kasvutavoitteiden aikaa. Viime vuosikymmenen aikana
Suomen luomupeltopinta-ala ja luiomumarkkinan arvo ldhes tuplaan-
tuivat ja luomutilojen maara kasvoi yli tuhannella. Euroopan komissio
julkaisi Pellolta poytdan -ohjelmassa ja Biodiversiteetti-strategiassaan
kunnianhimoiset tavoitteet luomulle: 25 % peltopinta-alasta luomuun,
kemiallisten kasvinsuojeluaineiden kaytto on puolitettava ja kemiallisten
lannoitteiden kayttod vahennettava 20 % vuoteen 2030 mennessa. Tuntui
ettd luomutuotannon kasvussa kaikki on mahdollista ja etta alan merkitys
oli viimeistaan nyt laajasti ymmarretty ja hyviksytty.

Maailmantilanne muuttui kuitenkin nopeasti ja ennakoimattomasti.
Koronapandemian aiheuttamat kulutusmuutokset, Ukrainan sota, inflaa-
tiokehitys ja yleinen elinkustannusten nousu nakyivat nopeasti luomu-
markkinassa. Luomun markkinaosuus kotimaan elintarvikemyynnista
tipahti 2,2 %:iin vuonna 2022. Kotimaan luomumarkkinan arvo oli kor-
keimmillaan 409 miljoonaa euroa vuonna 2020, ja viime vuonna palat-
tiin vuoden 2019 lukuihin (ProLuomu 2023). Tama muutos tapahtui siita
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huolimatta, ettd luomulla pitiisi olla kaikki mahdollisuudet edistda oma-
varaisempaa ruokajiarjestelmii, joka tuottaa myos ymparistohyotyja ja
parantaa pitkalla tahtaimella sopeutumista muuttuviin ja entista haasta-
vampiin viljelyoloihin.

Vuosien kasvun jalkeen koettiin markkinan notkahdus, ja samalla myos
tuotannon kannattavuus heikentyi. Kuluneena vuonna luomutuottajien
maara laski, samoin tuotantopinta-ala. Media on tdmin kesin aikana
nostanut esille luomutuottajien ahdingon. Samaan aikaan markkinan
notkahduksen kanssa alettiin soveltaa uutta, osittain aiempaa vaati-
vampaa luomuasetusta, nihtiin laskua luomutuissa uuden CAP-ohjelman
myo6ta, ja luomuvalvontamaksuissa tapahtui nousua. Luomualalla ollaan
uudessa tilanteessa.

Tarkastelen luomutuotannon tulevaisuutta ja luomututkimuksen tilaa
Suomessa tutkijan silmin ja esitan ajatuksia, jotka ovat jalostuneet mie-
lessdni kuluneina vuosina, joina olen saanut toimia suomalaisen luomu-
tutkimuksen aitiopaikalla Luomuinstituutissa.

Millainen on luomutuotannon tulevaisuus?

Luomutuotantoa on pidetty kestavyysmuutoksen veturina, joka on nayt-
tinyt mallia muille ympéaristoystavillisestd ja eettisemmaistd tavasta
tuottaa ruokaa (Eyhorn ym. 2021). Meilla on laaja konsensus siita, etta
kestavyysmuutos on valttamatontd, jotta ruoantuotantomme selvidisi
muuttuvissa ilmasto-olosuhteissa. Luomutuotanto onkin pilotoinut
ansiokkaasti kestavimpid ruoantuotantomenetelmii, jotka yllapitavat
maan kasvukuntoa ja maatalousluonnon monimuotoisuutta (Iivonen ym.
2023).

Kestdvyysmuutos on valttimatontd, mutta tarvitaanko siihen sertifioitua
luomutuotantoa? Ja jos tarvitaan, millaista luomua? Tama on mielestini
aiheellisen kysymys, silla luomutuotannon pilotoimia menetelmia on
ryhdytty hyodyntdmaan jo laajemmin maataloudessa. Uudistava viljely
on noussut vahvasti keskusteluun, ja se tarjoaa kaikille viljelijoille keinoja
kehittda omaa tuotantoaan kestavaimpaan suuntaa edellyttamatta kuiten-
kaan samanlaista tiukkojen tuotantosddntdjen noudattamista ja val-
vontaa kuin luomutuotanto. Kuluttajien ndkokulmasta sertifioidun luo-
mutuotannon vahvuus on se, ettd kuluttajat voivat olla vakuuttuneita
tuotteiden tuotannon olevan tuotantosddntojen mukaista. Valvottuun ja
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sertifioituun tuotantoon liittyva brandi ja tukipolitiikka on my6s kannus-
tanut tuottajia luomutuotantoon, vaikka nimenomaan valvontaan liittyva
byrokratia usein rasittaa luomutuottajia ja arveluttaa luvomuun siirtymi-
sessa.

Luomutuotannon tulevaisuuteen vaikuttavat mielestini seuraavat kaksi
tarkeaa kysymysta: Miten kuluttajat suhtautuvat luomuun? Miten luo-
mutuotanto pystyy vastaamaan muuttuvan maailman kestiavyyshaastei-
siin?

Sertifioinneilla ja kestdvyysmerkinngillda halutaan vakuuttaa kuluttajia
tuotteiden vastuullisuudesta. Tuoreen luomubarometrin mukaan luomun
imago suomalaisten kuluttajien keskuudessa on parantunut ja suoma-
laiset liittdvat luomun vastuullisuuteen (Kantar Agri Oy 2023). Luomu on
yksi tunnetuimpia ruoan kestavyyssertifikaatteja maailmalla, ja uskon,
ettd kestdvyysmerkintoja tarvitaan jatkossakin. Luomun kannalta kiin-
nostavaa on se, riittaviatko kuluttajille kestdvyysmerkinnit, jotka viit-
taavat joihinkin ominaisuuksiin — esimerkiksi tuotteen ilmastoystavalli-
syyteen, biodiversiteetin vaalimiseen tai eldinten hyvinvointiin. Vai tarvi-
taanko luomun kaltaista holistista ja osin vaikeastikin kuluttajille
viestittavaa pakettia?

Luomusta viestimiseen liittyy myos kysymys: mita luomu lupaa kulutta-
jille? Jos halutaan olla edellakavijoita, pitaisi pystya uudistumaan ajassa
ja tarjoamaan ratkaisuja kunkin hetken ongelmiin. Luomutuotannon
kehittamiseen liittyy haasteita, jotka juontuvat luomujarjestojen maarit-
telemistd luomun periaatteista ja arvopohjasta ja toisaalta myos vaativan
luomukuluttajakunnan palvelemisesta. Euroopan maiden yhteiseen luo-
musertifikaattiin liittyy my6s monen maan erilaisten intressien yhteen-
sovittamista, jolloin ei voida valttia kompromisseja. Vahvat periaatteet ja
arvopohja ovat toisaalta luomutuotantotavan vahvuuksia, mutta toisaalta
ne vaikeuttavat tuotantosidantojen kriittista tarkastelua ja kehittamista
tutkimustiedon pohjalta. Vaativien kuluttajien luottamuksen vaaliminen
on johtanut luomutuotantosddntojen kiristymiseen, mikid on haastanut
tuottajien jaksamista ja kiinnostusta jatkaa lnomutuotannossa. Uhkana
on, ettd sertifioidusta luomusta voi tulla marginaalisempaa samalla kun
luomussa kaytetyt tuotantomenetelmat valtavirtaistuvat ruoantuotan-
nossa.

Luomualan pitdisi mielestdni pystyd avoimesti tarkastelemaan omia
tavoitteitaan. Onko tavoitteena kestavyysmuutoksen kirittdjana pilotoida
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parhaita kaytantoja seka luoda yha tiukempia kriteereja tuotannolle ja
samalla hyviksya tuotantotavan marginaalisuus? Vai voisiko tuotanto-
sdantoja tarkastella tuotannon kestavyyden nakokulmasta seka arvioida
vaatimusten ja niista seuraavien hyotyjen suhdetta tavoitteena luoda tuo-
tantotapa, joka olisi valvottavissa ja tuottajille motivoiva seka palvelisi
laajenevaa kuluttajakuntaa?

Luomutuotannon tulevaisuuteen vaikuttaa myos sen
asema yhteiskunnassa

Euroopan unionin luomusertifiointijarjestelma otettiin kaytto6n vuonna
1991. Luomuviljelyn juuret ovat kuitenkin paljon kauempana viime vuosi-
sadan alkupuolella. Albert Howard oli 1900-luvun alkupuolella vaikut-
tanut brittildiinen kasvitieteilija, jota voi kutsua luomututkimuksen ja
luomuviljelyn pioneeriksi (Barton 2018).

Howardin eldminty6 liittyi kompostointimenetelmidan. Han kehitti
yhteistyossa intialaisten pienviljelijoiden kanssa Indore-kompostointi-
menetelméan. Howard huomasi jo yli sata vuotta sitten, ettd maan kasvu-
kuntoon on syytid panostaa, silld voimakas typpilannoitus salpietarilla
johti humuksen viahenemiseen ja satotason viahittaiseen hiipumiseen.
Maan kasvukunnon han havaitsi vaikuttavan kasvien kasvuun ja stressin-
sietokykyyn ja olevan kasvinsuojelun ennaltaehkaisevi keino. Hyvinvoiva
maa oli vastustuskykyinen taudinaiheuttajille. Howardin opit eivit saa-
neet laajaa kannatusta, silla vield nykypaivanakin yritimme korjata luo-
muviljelyn menetelmilld kemiallisiin panoksiin perustuvan voima-
peraisen viljelyn aiheuttamaa humuksen viahenemista ja maan heikkoa
kasvukuntoa.

Luomutuotanto on Suomessakin tarjonnut vaihtoehdon valtavirtaa edus-
tavalle tekniskemialliselle viljelylle, mutta se on kasvustaan huolimatta
viela marginaalista, erityisesti elintarvikemarkkinassa. Yhteiskunnalli-
sessa tutkimuksessa on ansiokkaasti tarkasteltu luomutuotannon asemaa,
luomukuluttamista ja luomutuottajiin kohdistuvia ajatuksia suomalai-
sessa yhteiskunnassa. Tomi Lehtimaki (2021) kasitteli vaitoskirjassaan
luomusta kaytya keskustelua suomalaisessa mediassa vuosina 1980—
2015. Keskusteluun on sisaltynyt luomutuotteiden ja tavanomaisten tuot-
teiden ominaisuuksien vertailua ja tavanomaisen tuotannon puolusta-
mistakin siten, ettd luomua arvioitaessa ei yleensa ole huomioitu tavan-
omaisen tuotannon ongelmia.

92 Maaseutututkimus * Finnish Journal of Rural Studies vol. 31 nro 2 (2023)



livonen

Suomalaiset luomutuotannon pioneerit joutuivat perustelemaan olemas-
saoloaan ja irtautumaan siitd negatiivisesta leimasta, joka luomuun liitet-
tiin (Lahdesmaki ym. 2019; Siltaoja ym. 2020). Luomutuotannon parempi
kannattavuuskehitys viime vuosikymmenelld toi keskusteluun taloudel-
lista ndkokulmaa ja luomumarkkinan voimakas kasvu kaupallista kiin-
nostusta, joka osaltaan muutti luomutuotantoon liittyvaa keskustelua.
Luomuun siirtymista pystyi perustelemaan taloudellisella kannattavuu-
della ja samalla ravistelemaan luomutuotantoon liitettyd idealistista
leimaa harteiltaan. Ei tarvinnut enaa leimautua idealistiksi, silla ratkaisu-
jaan pystyi perustelemaan taloudellisella realismilla. Siirtyminen tavan-
omaisesta viljelystd paremmin kannattavaan luomuviljelyyn on voinut
tarkoittaa myos viljelijaidentiteetin uudelleenpohdintaa. Merja Lahdes-
maki ja Kari Mikko Vesala (2022) ovatkin tuoreessa julkaisussaan tarkas-
telleet, kuinka suomalaiset viljelijat ovat luomuviljelyyn siirryttydan jou-
tuneet rakentamaan hyvan viljelijan identiteettia niin, etti siirtymista
tavanomaisesta viljelysta luomuviljelyyn ei koettu liian vaikeaksi viljelija-
identiteetin ndkokulmasta.

Suomessa otsikoihin ja erilaisiin maatalous- ja ruoka-alan strategioihin
on viime vuosina noussut uudistava maatalous, vaikka uudistavalle vilje-
lylle ei ole olemassa yksiselitteista maaritelmaa. Mielenkiintoiseksi tilan-
teen tekee se, ettd uudistavan viljelyn menetelmat ovat pitkilti samoja
kuin luomutuotannon, mutta keskusteluissa luomutuotanto mainitaan
hyvin harvoin. Tama voi johtua siitd, ettd uudistavan viljelyn katsotaan
soveltuvan kaikille viljelijoille ja halutaan valttda leimautumista tiukasti
sdddeltyyn ja sertifioituun tuotantoon, joka myos rajoittaa liikaa viljeli-
joiden valinnanvapautta viljelypaatoksissa. Toisaalta tima voi kertoa
myos siitd, ettd luomuun liittyy vieldkin sellaista negatiivista leimaa, jota
uudistavan viljelyn edistdjat haluavat vilttdd. Onko luomulla yha yhteis-
kunnassamme leima, joka vaikuttaa tuotantotavan asemaan ja siita puhu-
miseen? Luomun asema suomalaisessa yhteiskunnassa saattaa kertoa
myo0s laajemmin suhtautumisestamme valtavirrasta poikkeavaan ajatte-
lutapaan ja vaikeuttaa monimuotoisuuteen nojaavan muutosjoustavan
suomalaisen ruokajarjestelman rakentamista.

Monitieteiselle luomututkimukselle on tilausta

Elinkeinoa palvelevan tutkimuksen yhteni tehtdvani on tuottaa tietoa
ratkaisujen kehittamisen tueksi. Luomutuotantoa palvelevan tutki-
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muksen maara on viime vuosikymmenen aikana kasvanut Suomessakin.
Meilld luomutuotantoon liittyva tutkimus on ollut vahvasti alkutuotannon
kehittamista palvelevaa tutkimusta, johon on viime vuosina yha vah-
vemmin liittynyt my6s ymparistovaikutuksien tutkimusta. Toisaalta
meilla on ollut vastapainona myos korkeatasoista edelld jo mainitsemaani
yhteiskuntatieteellista tutkimusta. Elintarvike- ja kuluttajatutkimusta
meilld on sen sijaan tehty hyvin vahin, vaikka tavoitteena on tuottaa luo-
mutuotteita kuluttajien tarpeisiin.

Chopin ym. (2023) tarkastelivat luomualaan liittyvaa kansainvalista tut-
kimusjulkaisutoimintaa vuosilta 1945—2021 tavoitteenaan ymmartaa tut-
kimuksen painopisteita ja niiden suhdetta luomualan tuotannolleen aset-
tamiin tavoitteisiin. Luomualan kansainvilinen jarjesto IFOAM maarit-
telee luomutuotannon periaatteiksi ekologian, huolenpidon, terveyden ja
oikeudenmukaisuuden (ecology, health, care, justice). Naihin periaattei-
siin on viitattu luomutuotantosaantoja ohjaavassa Euroopan yhteisessa
luomuasetuksessa, ja niiden pitdisi myos ohjata luomualan yritysten toi-
mintaa sekad alan kehittdmista. Entid onko tutkimusta suunnattu naiden
periaatteiden edistimiseen?

Luomuun liittyvien vertaisarvioitujen tutkimusjulkaisujen maara alkoi
kasvaa voimakkaasti 1990-luvun loppupuolella (Chopin ym. 2023). Vuo-
sina 1945—2021 julkaistiin tutkijoiden kriteerit tayttavia artikkeleja noin
10 000, joista vajaat 10 % vuonna 2021. Viime vuosina julkaisutoiminta
on voimakkaasti kiihtynyt. Tarkempi julkaisujen tutkimusteemojen tar-
kastelu osoittaa, ettd viime vuosina on tutkittu erityisen paljon kulutta-
jien asenteita luomuruokaa kohtaan ja luomuruoan laatuun liittyvia tee-
moja, mikd kertoo myos luomutuotannon kaupallistumisesta.

Luomutuotantoon liittyva monitieteinen tutkimus, joka pyrkisi kehitta-
main samanaikaisesti viljelyjarjestelmin kestavyytta ja sosioekonomista
vaikuttavuutta, on sitd vastoin ollut hyvin vihaista. Myos tutkimusta,
joka edistdisi tuotannon oikeudenmukaisuusperiaatteen toteutumista, on
tehty erittdin vihian. Oikeudenmukaisuusperiaatteen mukaan luomu-
maatalouden pitdisi rakentua vuorovaikutussuhteille, jotka turvaavat
oikeudenmukaisuuden suhteessa yhteiseen ymparistoon ja elinmahdolli-
suuksiin kaikilla tasoilla. Oikeudenmukaisuuden ja reiluuden periaate
koskee luomuruokaketjun kaikkia toimijoita — tuottajia, tyontekijoita ja
jalostajia, kauppiaita ja kuluttajia. Aihepiiri on hyvin ajankohtainen myos
suomalaisen kannattavuuskriisissd olevan alkutuotannon ja laajemmin
maaseudun elinvoiman nakokulmasta.
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Suomessa luomutuotannon kehittdmista tutkimusperustaisesti tarvitaan
jatkossakin. Tarvitaan monitieteistd tutkimusta, joka tarjoaa tilatason
ratkaisuja ekologisesti, sosiaalisesti ja taloudellisesti kestavimman luo-
mutuotannon kehittimiseen eri alueilla. Monitieteinen tutkimus tarjoaa
keinoja monimutkaisten ja monella eri tasolla olevien haasteiden ymmar-
tamiseen ja ratkaisujen tuottamiseen. Ruokajarjestelmian kestavyys-
muutos on meille valtava haaste.

Muutos syntyy ihmisten toiminnan kautta. Siksi ratkaisut vaativat moni-
tieteistd nakokulmaa, joka yhdistdad ymmarryksen ruoantuotannosta ja
sen ymparistovaikutuksista ihmisten kayttaytymistutkimukseen ja kulu-
tustamme kestavimpaan suuntaan ohjaaviin keinoihin. Muutoksessa on
tarkead ymmartaa myos paikallista toimintaymparistod. Vaikka maail-
malla on tehty paljon kuluttajatutkimusta, Suomessa tarvitaan jatkos-
sakin luomukuluttajuuteen liittyvaa tutkimusta, joka palvelee kotimaan
markkinoilla toimivia ja vientiin tahtaavia yrityksia.

Tutkimuksen ohella on hyvin tiarkeaa yllapitaa keskustelua luomusta ja
sen yhteiskunnallisesta asemasta osana kestivdid ja oikeudenmukai-
sempaa suomalaista ruokajirjestelmaa ja elinvoimaista maaseutua.
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Paikkaseksikkyytta maaseudulla

Tuomas Honkaniemi: Maaseutuja kaupungissa
— Paikkaseksikkyys-ilmion relationaalinen tulkinta.
2023. Acta Wasaensia 508. Vaasan yliopisto. 186 s.
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nayttad. Kokoomateos koostuu neljastd, alun perin aikakaus-

kirjoissa julkaistusta tutkimusartikkelista ja 98-sivuisesta
yhteenvetoluvusta. Honkaniemi tarkastelee kahta maaseudun kehitta-
misen ajankohtaista teemaa: valokuituverkkojen rakentamista ja yri-
tysten kykya hyodyntad markkinoinnissaan sijaintiaan maaseudulla. Pai-
nopiste on jalkimmaisessa: valokuituaihetta kasittelee yksi artikkeli ja
sijaintipaikkaa yrityksen voimavarana kolme artikkelia, joissa osin toistuu
sama tematiikka. Kolmea artikkelia yhdistaa kirjoittajan esittelema paik-
kaseksikkyyden késite. Se onkin tutkimuksen tarkein uutuus ja ymmar-
rettavasti nostettu myos kirjan alaotsikkoon. Yhteenvetoluvussa kaytetty
kuvitus on kokonaisuuden hahmottamisen kannalta miellyttava ja tar-
peellinen ratkaisu.

P ] aaseutuja kaupungissa on vaitoskirja, ja vaitoskirjalta se myos

Neolokalismia maaseutututkimukseen

Vaitoskirjaksi Maaseutuja kaupungissa on jopa harvinaisen yhtenainen
kokoomateos, silla kirjan artikkelit liittyvat monin tavoin toisiinsa. Tutki-
muksen késitteellinen koti 10ytyy kulttuurisen maantieteen piirissa
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kehittyneesta paikkaperustaisesta neolokalismista, jonka suomalaisina
esimerkkeini valokuiturakentaminen ja yritysten paikkaseksikds markki-
nointi esitetaan.

Honkaniemi on aluetieteiliji, jonka tutkimus profiloituu maaseutututki-
mukseksi. Rajapintoja on moneen suuntaan. Hakematta mieleen tulevat
markkinointi, kuluttajakayttdytyminen ja humanistinen maantiede. Hon-
kaniemen tutkimuksen erityispiirteend onkin maaseutututkimukselle
ominainen tieteidenvalisyys.

Maaseutuja kaupungissa esittelee selvisti paremmin aluetieteen ja kult-
tuurisen maantieteen klassiset ajatukset kuin monitieteisen maaseutu-
tutkimuksen taméanhetkisen kentdn. Maaseutututkimuksen toimitusta ja
lukijoita toki hivelee, ettd Maaseudun uusi atka -lehti on ollut se foorumi,
jonka kautta uusinta suomalaista tutkimusta on seurattu. Kattavampi
kuva suomalaisen maaseutututkimuksen kokonaisuudesta olisi kuitenkin
saatu maaseutututkimusta tekevien yliopistojen julkaisusarjoista.

Paikkaseksikkyys on uusi ja tuttu

Honkaniemi yhdistelee reaalimaailman havaintoja yllattavallakin tavalla
niputtaessaan tutkimusartikkeleiden teemat neolokalismin ilmentymiksi.
Varsinkin paikkaseksikkyyden ilmion han hahmottaa omaperiisesti
kolmen tuntomerkin varaan. Ne ovat rohkea visuaalinen lahestyminen,
maaseudun ja kaupungin sekoittuminen seka sukupolvikohtaisuus, jonka
Honkaniemi liittda nimenomaan milleniaaleihin eli Y-sukupolveen.

Uudiskasitteesta huolimatta kirjan aihepiiri ei ole aiemmalle suomalai-
selle maaseutututkimukselle vieras. Mahdollista lukijakuntaa pitiisi
Honkaniemelle siis 10ytya. Seka valokuiturakentaminen etta yritystoi-
minta ovat olleet pitkaaikaisen kiinnostuksen kohteita jo vuosikymmenia.
Paikkaperustaisuudesta on tullut jopa muotitermi. Viimeisen viidentoista
vuoden aikana Honkaniemen asetelmaa leikkaavia aiheita ovat olleet
ainakin yrityksen ja paikallisyhteison vuorovaikutus, alueellisen identi-
teetin ja imagon tutkimus, monipaikkaisuuden ja verkostoitumisen tut-
kimus seka paikkaan ja kotiseutuun liittyvd kokemuksellisuuden tut-
kimus. Kaikkia nditd aiheita on tyOstetty my0s omassa tutkimus-
ryhmasséni.

Suomalaisten maaseutututkijoiden harrastuneisuus ei kuitenkaan niy
Honkaniemen kirjassa. Han kuvaa paikan tulkintaa padosin humanis-
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tisen maantieteen klassikkojen ja hyvin lyhyesti antiikin sekid fenomeno-
logisen tutkimusperinteen klassikkojen varassa.

Historioitsijana jdin kaipaamaan erityisesti ajallisuuden tarkastelua.
Suuntaan tdméin viestini — en niinkdin yksittaiselle tutkijalle vaan — koko
maantieteestd ponnistavalle maaseutututkimukselle. Luvun 4.2 keskei-
sena sisaltona on esittda vaihtoehto tulkinnoille, joissa paikat ymmarre-
tdan pysyvyyden ndkokulmasta. Juuri siind olisi ollut luonteva kohta
syventdaa kasitteellinen tarkastelu myos tilan ajallisuuteen: tarkastella
paikkojen ajallista ymmartamista tapahtumien kautta ja niiden tulkintaa
muistoina ja kertomuksina — kokemuksellisuutta. Samassa luvussa mai-
nitaan myos tarinoiden eli narratiivien merkitys neolokalismille. Siinapa
toinen syy, miksi ajallisuus olisi ansainnut enemman huomiota: narra-
tiivihan on historiatieteiden peruskasite.

Paikkaseksikkyyden ajalliset rajat

Honkaniemi osoittaa kirjassaan mainiota sosiologista mielikuvitusta.
Pidén siita, ettd hanen paittelynsa on osin heuristista: tutkimuksessa on
oltava tilaa myos kisitteellisille koepalloille. Paikkaseksikkyydelld on
todennikoisesti myos viestinnillista voimaa, joka tosin voi osoittautua
kaksiteraiseksi: kasite voi olla turhankin seksikas.

Ymmarran, ettd Honkaniemi ei tavoittele uudiskisitteelleen laajempaa
yleistettavyytta, mutta otan silti pallosta kiinni heittddkseni siti edelleen
ajallisuuden suuntaan. Minusta paikkaseksikkyyden instrumentaalinen
soveltaminen esimerkiksi historia-aineistoihin tai muille maantieteelli-
sille alueille ei olisi mahdotonta. Honkaniemi valayttaa itsekin jotain
tdiménsuuntaista viitatessaan Espanjan ydinmaaseudun kasvavaan suo-
sioon sikildisen nuorison juhlimiskulttuurissa. Maaseudulle mennaan
juhlimaan; se koetaan siis puoleensa vetavaksi.

Jos paikkaseksikkyyden kaltainen ilmio 16ytyy Espanjasta, voisiko sen
tunnistaa ja avata muualtakin, vaikkapa 1800-luvun lopun snellmanilai-
sesta, 1930-luvun kansallissosialistisesta tai 1960-luvun vasemmistolai-
sesta nuorisosta? Kaikilla niilla sukupolvilla oli oma, edellisista polvista
olennaisesti poikkeava kokemuspiirinsa ja myos oma visuaalisesteettinen
korostuksensa. Onko mahdollista, ettd se mika nayttia erityiseltd Honka-
niemen aineistossa, ei olekaan niin ainutlaatuista? Ehka se on jopa
pysyvaa. Kenties kukin sukupolvi ottaa maailman ja myos maaseudun
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haltuunsa omalla visuaalisella — miksei myos auditiivisella ja kirjalli-
sella — tavallaan, jota joku voisi kutsua seksikkaéksikin.

Honkaniemi kasittelee paljon brandaamistd. Paikkaseksikkyydella
nayttaa olevan ilmeinen yhteys paikkamarkkinointiin. Neljas artikkeli on
miettimadan kasitteen ajallisia rajoja: Olen ndhnyt jo 1970-luvulla ja
1980-luvulla visualisointia ja savelkieltd, joka vertautuu paikkaseksikkyy-
teen. Toisinaan on leikitelty nimenomaan maaseudun seksikkyydella
kaupunkimaisessa ymparistossa tai kaupunkilaisten nakeména: mieleen
tulevat Zetor-ravintolat ja kuuluisa Valion mainos (v. 1990), jossa tien
sulkeva lehma saa kvartetin laulamaan Oodin Helunalle. Olen myos
nahnyt, miten uskontoja on markkinoitu uusille sukupolville. Siindkin on
usein turvauduttu maaseudun kuvastoon. Jos relationaalinen tulkinta
otetaan vakavasti, monet markkinoinnin ja brandiyksen vanhatkin
muodot alkavat nayttdd oman aikansa paikkaseksikkyydelta.
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Maaseudun tulevaisuus on oikeuden-
mukaisessa kestavyysmurroksessa.

Tuuli Orasmaan kirja rakentaa syyllistamis-
keskustelun ylittavaa siltaa maatalouden
ymparistokysymysten kohtaamiseen

Tuuli Orasmaa: Maaseudun tulevaisuus.
Vastapaino. 2023. Tampere. 221 s.
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ristopolitiikan asiantuntija, maaseutu- ja maataloustaustainen

kaupunkilainen ymparistonsuojelija. Johdannosta selviaa, etta
Orasmaan liahtokohtana on ollut tarve tulla ymparistopolitiikan etdisia
neuvotteluhuoneita lahemmais maatalouden harjoittajia, paasta keskus-
telemaan ja kuuntelemaan, millaisena erityisesti ilmastonmuutoskysymys
heille nayttaytyy.

I : irjan takakansi kertoo, ettd Tuuli Orasmaa on maatalouden ympa-

Orasmaan kirjan otsikko lupaa maaseutunakokulmaa; todellisuudessa
kirja rajautuu maatalouteen. Toki Orasmaa toteaa, ettd maatalous on
maaseutujen elinvoiman yksi edellytys. Erds hanen kirjansa lahtokoh-
dista on ollut neuvottomuus ja ihmettely vuosia jatkuneesta niin

Maaseutututkimus * Finnish Journal of Rural Studies vol. 31 nro 2 (2023) 101


https://doi.org/10.51807/maaseutututkimus.138535

ARVIO

sanotusta syyllistimiskeskustelusta. Orasmaa on halunnut kuulla, miten
maanviljelijit itse ajattelevat ja sanoittavat erityisesti ilmastonmuutok-
seen liittyvat, maataloutta koskevat muutospaineet. Han on kirjaansa
varten haastatellut "yli 40 maatalousyrittdjaa eri puolilta Suomea vuosien
2021—-2022 aikana” (s. 14).

Keskustelut maatalousyrittdjien kanssa ovat kirjan runkona. Naita kes-
kusteluja Orasmaa on asiantuntevasti sekid taustoittanut ettd tulkinnut
muun muassa haastattelemalla 33 asiantuntijaa. Suurin osa asiantunti-
joista on kirjan kasittelemien teemojen tutkijoita, mutta mukana on myos
yhdistysten ja liittojen edustajia. Asiasisilto on, sikili kuin aihepiirin tut-
kijakuntaan itse kuuluvana osaan arvioida, virheeton. Orasmaa tulkitsee
ja vetaa johtopaatoksia hyvin perustellen.

Kirjan tyyli on toimittajamainen, teemoittain etenevi ja omakohtaisesti
reflektoiva. Prosessi on vaikuttanut tekijansa ajatteluun ja suhtautumi-
seen. Kirja sisdltddkin hyvian joukon suosituksia siihen, miten maa-
talouden kestavyysmuutosta koskevaa keskustelua tulisi tuloksellisesti
kdaydd. Hin muun muassa kuvailee Maa- ja metsiataloustuottajien etu-
jarjeston MTK:n asemaa yhtédalta yhtend keskustelun nakyvana osapuo-
lena ja toisaalta jarjestoni, jonka jasenkunnassa on yhta jarjestoaanta
laajempi kirjo kokemuksia, tuntoja ja nakemyksia ymparistokysymyksiin.
Tahin liittyen Orasmaa pohtii, etti keskusteluun ja kuulluiksi tulisi saada
riittdvan laajasti eri nakemykset eri ihmisryhmiltd. Oikeudenmukai-
suuden siirtyméan polku ei nidin olisi neuvoteltavissa vain jiarjestdjen ja
poliitikkojen véliseni asiana.

Orasmaa haluaa lisidtd ilmastonmuutoksesta huolestuneiden kaupunki-
laisten ymmarrystd maaseuduilla toimivien maanviljelijoiden elinkei-
nosta, nykytilanteesta ja ajattelutavoista. Johdannossa han linjaa, etta
yhta hyvin kuin maataloudella on oltava tulevaisuus, sen on oltava eri-
lainen kuin nyt: ennen kaikkea ymparistollisesti kestava.

Kirjan ensimmdiinen osa tarkastelee, “mitd ilmastonmuutos tarkoittaa
suomalaisille maantalousyrittajille”. Osa sisaltaa tiiviisti sen, miksi niin
sanottu turvepeltokysymys on keskeinen. Orasmaa valittda onnistuneesti
tilannekuvaa lisda turvepeltoa juuri raivanneen liminkalaisen yrittdjan
kanssa kiymansa keskustelun ja peltovierailun avulla. Turvepeltoja ei voi
noin vain ottaa pois viljelysta: kysymys on elinkeinosta. Toisaalla kirjassa
hén kuvaa, nyt Alankomaiden typpiylijaidmia esimerkkindin, millaisiin
tilanteisiin vasta pakon edessa tehdyt jarjestelmamuutokset johtavat.
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Kirjan toinen luku tarkastelee, miksi kestavyyssiirtyma on vaikea asia
maatalousyrittdjille. Orasmaa kuvaa tilannetta, johon harjoitettu maa-
talouspolitiikka on osaltaan meita johtanut: maatilayritysta paadytaan
kasvattamaan, jotta pysyttiisiin taloudellisesti paikallaan — ja lopulta
joudutaan mahdollisesti kuitenkin harkitsemaan lopettamista. Han pohtii
nurmituotannon — siis nautakarjatalouden — sopivuutta Suomeen ja tun-
nistaa siind Suomelle suhteellisen edun. Samalla han kuvailee, miten
tdman tosiasian tunnistaminen vaikuttaa hdnen omaan ajatteluunsa, kun
keskustelua kotieldintalouden ja elaintuotteiden kulutuksen kestiavyy-
desta kiaydaan kovillakin kierroksilla.

Luvulta Kuluttajuudesta kumppanuuteen” olisin otsikon perusteella toi-
vonut enemman kuluttajakansalaisuuteen ja ruoan tajuun liittyvaa poh-
dintaa; nyt paasisiltd on niin sanotuissa vaihtoehtoisissa tuotanto- ja
jakelutavoissa, kuten esimerkiksi kumppanuusmaataloudessa. Orasmaa
palaa kylla my6hemmin kirjan viimeisessa osassa kaupungistuvien kan-
salaisten kykyyn ymmartad maataloutta, ymmartamisen merkitykseen
rakentavan keskustelun ja kestavan siirtyman aikaansaamisessa.

Osassa kolme Orasmaa kayttda lihes 50 sivua syyllistimiskeskustelun
analysointiin. Itselleni antoisa oli muistutus siitd, ettd suinkaan kaikki
maatalousyrittdjat eivat pidd maatalouden Kkielteisia ymparistovaiku-
tuksia raportoivia puheenvuoroja syyllistavind — kenties vain dinekas
vihemmisto kokee niin. Syyllistyminen on eri asia kuin syyllistiminen.
Kulutus kuormittaa ymparistoa ja ehdyttdaa luonnonvaroja: voisin kulut-
tajana syyllistya tasta tosiasiavdittamasta. En kuitenkaan syyllisty, vaan
koetan kohtuullistaa kulutustani. Tapaamiaan asiantuntijoita ja maa-
talousyrittdjid kuunnellen Orasmaa kay ilmeikkaasti 1api omaa turhautu-
mistaan ja himmennystain syyllistimisteemasta. Taiman osan rohkai-
seva viesti on, ettd keskustelukulttuurin muutos on mahdollinen.

Viimeisessi, neljannessa osassa Orasmaa tarkastelee, mita oikeuden-
mukainen siirtyma maataloudessa tarkoittaa. Han vialjentida rajaustaan
ilmastokysymyksen ja maatalousyrittimisen yli. Hin on haastateltavi-
neen aivan ajan hermolla: etenkin tutkijakunta on monin tavoin peraan-
kuuluttanut tarvetta ruokajarjestelmatason kestiavyysmuutokseen. Ndin
maatalous asettuisi ymmarrettavaksi osaksi kokonaisuutta, jonka tarkea
mutta ei ainoa osa maatalous on. Orasmaa ei tingi siita, etta siirtyma on
valttdimaton jo ilmastokysymyksen takia. Han miettii myos globaalia
oikeudenmukaisuutta: siirtyma voi olla meille suomalaisille hankala ja
kalliskin, mutta kuitenkin hallittavissa ja kohtuullinen. Jos jatimme
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siirtyman tekemattd, karjistimmeko jo vallitsevaa epaoikeudenmukai-
suutta? Kehittyvien maiden kansalaisille vastaava muutos voi olla elamén
ja kuoleman kysymys.

Kirjan lopuksi Orasmaa kokoaa johtopaatoksensa kannustavaksi ja roh-
kaisevaksi puheenvuoroksi kohti vastakkainasettelujen lieventamista ja
rakentavaa yhteiskunnallista keskustelua. Taman han nikee kestiavyys-
siirtymén ehtona ja mahdollistajana.

Teos on helppolukuinen, sujuvasti kirjoitettu. Taustoittavat asiasisalto-
jaksot vuorottelevat kokemuksellisten jaksojen kanssa. Mindmuotoinen
kirjoittajanaani seka keventaa etta pitaa otteessaan. Tama kooltaan pieni,
mutta aiheessaan suuri ja otteeltaan omaehtoinen teos kannattaa lukea.
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ANNI RANNIKKO

Maalaisuus on tunne.
Taiteilija Iiu Susirajan haastattelu

https://doi.org/10.51807/maaseutututkimus.138103

Kuvataiteen maisteri Iiu Susiraja, 48, tunnetaan valokuvistaan,

joiden surrealistinen tunnelma syntyy tilan, esineiden ja kuvissa

olevan hahmon ristiriitaisuudesta. Susirajan valokuvia luonneh-
ditaan humoristisiksi, intiimeiksi, jopa poliittisiksi. Taitelija itse katsoo
toidensa olevan lahinna toteavia.

liu Susiraja on syntynyt ja asuu kaupungissa, mutta kokee itsensi
maalaiseksi. Susirajalle maalaisuus on tunne, mutta se kiinnittyy myos
hénen perhehistoriaansa. Hinen molemmat vanhempansa ovat kotoisin
Pohjois-Karjalasta, hinen isansa "ihan mailta”, kuten han korostaa. "Vietin
isdn kotipaikalla Riikolan kyldssid Tohmajarvelld osan kesdlomista lap-
sena. Sielld oli lehmii ja naapurissa iso kanala. Maitokarrylla vietiin maitoa
maitoautoon. Kun olin nuorempana kaljabaarissa, yksi mies tuli sano-
maan minulle, ettd olen ihan vaariassa paikassa. Hanen mielestdan olisin
kuulunut maalle jollekin koivukujalle. Olin samaa mieltd. En ole koskaan
kokenut itsedni kovin kaupunkilaiseksi tai turkulaiseksi”, han kertoo.

Koti taiteilijan tyohuoneena

Tiu Susirajan valokuvissa paikalla on keskeinen rooli. Susirajan taiteessa
paikan merkitys rakentuu kodin kautta. Han kuvaa valokuvat ja video-
teokset padosin kotona. Myos teoksissa keskeisessa osassa oleva rekvi-
siitta, esimerkiksi siivous- ja ruoanlaittovilineet, liittyy usein jollain
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tavalla kotiin. Han kertoo tyoskenteleviansa etupiaassa omassa kodissaan,
mutta on kuvannut myos vanhempiensa ja veljensa kodissa.

Myos ideat syntyvat kotona. "Makaan sangyssa, kuuntelen musiikkia ja
pyoritin sellaista esinelistaa padssani tai kirjoitan kinnykkaan ranskalai-
silla viivoilla listaa. Yhtakkia sieltd 10ytyy jokin esinepari. Jos esine ei
16ydy suoraan kotoa, tilaan sen netista tai ostan kierratyskeskuksesta tai
kirpputorilta. Joskus isdni hakee sen jostain roskalavalta. Joitain esineita
on vaikea saada kirpputorilta, jolloin ne pitaa ostaa uutena. En heita niita
pois, vaan lahjoitan kirpputoreille. En tee kuvien rekvisiitalla bisnesta
enki yleensa sdilytid”, han kertoo.

Joskus hédn saa esineet lainaan joltain tuttavalta. Esimerkiksi vuonna
2018 kuvatuissa teoksissa nikyvin moottorisahan ja ruohonleikkurin
han lainasi isaltdan, joka joutui kantamaan ne hissittomassa talossa tyo-
huoneeseen kuvauksia varten. Garden party is over -teos, jossa ruohon-
leikkuri on keskeisessi roolissa, on myyty loppuun. Susiraja muistelee,
etta yksi kuvista paatyi Miamiin: "Sinnekin paasi isan ruohonleikkuri.”
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liu Susiraja: Garden party is over, 2018.
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liu Susiraja: Table service, 2018.

Susiraja kertoo, ettd koti on aina ollut hanelle tarkea, vaikka han onkin
muuttanut paljon. “Olen aina etsinyt kivaa kotia, mutta ei sitd ole 16y-
tynyt. Nyt olen asunut harvinaisen kauan yhdessa ja samassa asunnossa”,
hén sanoo.

Maaseutu mukana asenteena

Susirajan kuvissa on esilld erilaisia esineiti, joista osaan voi liittda maa-
laisromanttisia viittauksia. Table service -teoksessa taitelijan kidessa on
talikko, ja Lovely wife esiintyy kuvassa moottorisahan kanssa. Idea tali-
kosta juontaa juurensa Susirajan nuoruuden hevosharrastusvuosiin. Hin
kertoo olevansa muutenkin hyvin eldinrakas ja lopettaneensa siksi lihan
syomisen jo 17-vuotiaana.

Susiraja ei teostensa maalaisromanttisuutta varsinaisesti tunnista, mutta
loytaa itsekin kuvistaan viitteitd maaseutuun. "Maaseutu nakyy taitees-
sani ennen kaikkea esineissd niin kuin moottorisahassa, mutta luulen,
ettd se nakyy myos olemuksessani niissa kuvissa. Kun isanaitini kavi lyp-
samassa lehmid, hanelld oli mekko paalld, huivi padssa ja kumisaappaat
jalassa”, hin kertoo.
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liu Susiraja: Lovely wife, 2018.

Susiraja katsoo maaseutua myos elamdnasenteena. "Kuvien hahmossa
nékyy sellainen ’ottaa asiat asioina eiki panikoi’ -asenne, jota kokemuk-
seni mukaan juuri maaseudulta l6ytaa. Myos omat vanhempani ovat sel-
laisia. Kuvien hahmo on toteava. Han seisoo omilla jaloillaan. Sellaista
jarkahtamattomyyttd mind nden siind”, hian pohtii.

Syrjaisyys on etu

Tiu Susiraja kertoo, ettei ole ikina ollut mikdan matkustelija. Siindkin han
kertoo samaistuvansa maaseudun asukkaisiin. "Eihéan sieltdkaan lahdeta
jollekin ostosreissulle New Yorkiin pikaldhdolla, varsinkin jos on eldimia.
Olen varmaan aika stereotyyppinen, kun nden mailla asuvat sellaisina
koti-ihmisina. Sithen kuitenkin samaistun”, han tuumii.

Kotona viihtyminen ja matkustamisen valttiminen nayttaa olevan kes-
keinen osa Iiu Susirajan julkista taiteilijapersoonaa. Susiraja nikee, etta
taitelijan ty0ssa syrjdisyys on ehdottomasti etu.

"En luonut itsestdni mitddn kaurismikihahmoa, vaan olen sellainen.
Mina vain olen sellainen, etten mene avajaisiin. Teokset matkustavat,
mina en. Koen, etta siitd on tullut vahan tapa, etti oletetaan, etti taitei-
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lijat liikkuvat. Tiedostan, ettd olen todella onnellisessa asemassa, etta
olen saanut luotua itselleni téllaisen edun, ettei minun tarvitse. Ei ole
hyva olla liikaa esilla parstansa kanssa”, han sanoo. Kotona viihtyminen
ei varsinaisesti hankaloita taitelijan tyotd edes nayttelyjen osalta. Naytte-
lyjen kokoamisessa etdyhteydet toimivat apuna, mika konkretisoi paik-
kojen keskiniista yhteytta ja valimatkojen kutistumista digitaalisessa
ajassa.

Susiraja kertoo viettineensid puoli vuotta New Yorkissa residenssissa.
”Siella oli paljon rikollisuutta ja kauhean likaista ja uutisissa kerrottiin
ampumisista. Kyllad se oli hurja maailma. Suomen syrjdisyys on valttia
myos New Yorkin taidemaailmassa. Se kiehtoo ihmisia. Siella residens-
sissd ollessani en lahtenyt kaikkiin iltarientoihin ja olin paljon myo6s
omissa oloissani. Vedin omat rajani. Joitain se arsytti, mutta siti myos
kunnioitettiin”, han muistelee.

Susirajan nayttely MoMA PS1:ssa (Museum of Modern Art) New Yorkissa
paattyi syyskuun alussa. Iiu Susirajan seuraava nayttely on Waino Aal-
tosen museossa hanen kotikaupungissaan Turussa. Nayttely aukeaa hel-
mikuun alussa, ja sielld on valokuvien lisiksi esilla videoteoksia, instal-
laatioita, piirroksia ja veistoksia.
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KATRI LASSILA

Takaisin Hameeseen

https://doi.org/10.51807/maaseutututkimus.141193

Kertoisitko vahéan itsestasi: Mista
olet kotoisin, millainen lapsuutesi
maisema on?

Synnyin Hameenlinnassa 1958 opettajaper-
heeseen. Kantahdmildinen maisema tuli
monin tavoin tutuksi, ja syventyminen siihen
jatkuu. Maiseman tarkastelu samalla kun
harventaa sokerijuurikaspeltoa on onneksi
jaanyt yli viildenkymmenen vuoden taakse.
Tuon ajan kulkuvilineistd tarkein, oma
Valokuvataiteilija, tutkija ja taiteen pyora, on padosin vaihtunut autoon. En kui-
tohtori Taneli Eskola. (Taneli Eskola: tenkaan lapsena muista vaeltaneeni met-
omakuva, kasvot.) e e eiyieee o . . o e

sissa pitkia taipaleita, joten siind suhteessa
parannusta on tapahtunut. Luopioisten Kukkiajarvi oli tarkea. Oli lintuhar-
rastusta, kilpapyoriilyi, soutelua ja kalastusta. Kaikissa niissa oli maisema-
kytkos sisaan rakennettuna. Nyt moni sanoo, ettd 1970-luku oli ahdistava ja
nakoalaton. Minulle se oli aivan muuta.

Missi opiskelit valokuvaa, millaisia projekteja sinulla on
ollut? Mika valokuvauksessa kiinnostaa?

Muutin ylioppilaaksi tulon jalkeen Helsinkiin Taideteolliseen korkeakou-
luun opiskelemaan valokuvausta. Vaikka katukuvaus oli silloin valta-
trendi, pidin sen rinnalla ylla harrastusta maisemaan. Ensimmaiset isot
nayttelyt olivat Himeenlinnan taidemuseossa 1982 ja Helsingin juhlavii-
koilla 1984. Kiinnitin silloin kuten nykyisinkin paljon huomiota vuoden-
aikoihin, saatiloihin ja valaistuksiin.
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Taneli Eskola: Hiihntoloman viettoa Nummen Leppakorvessa, 1973.

Ajattelen, ettd maisemaan liittyy seka reaaliymparistoon etta kuvalliseen
esittdmiseen kiinnittyva riippuvuussuhde. Kun liikun reaaliymparistossa,
voin mieltdd sen aistiympdiriston kuvana. Aivoni jasentavat yksittdiset
havaitut hahmot kokonaiseksi maisemaksi. Mutta kun toisaalla katson
valmista maisemakuvaa, palauttaa se elettyyn reaaliymparistoon liittyvia
rakenteita pinnalle. Sittemmin, kun aloin harrastaa maisematutkimusta,
opin, ettd tata kutsutaan maiseman resiprookkisuudeksi, in situ -koke-
muksen ja kuvallisen esityksen viliseksi riippuvuudeksi ja vuorovaiku-
tukseksi. Olin innolla mukana, kun 1990-luvulla aloimme kehitella tai-
teellisen tutkimuksen metodologiaa.

Olen tehnyt aika lailla teemallisia kuvatietokirjoja eri aiheista. Puutarha-
taidetta, rannikkolinnakkeita ja arkkitehtuuria. Nyt tyon alla on kirja
Obbnisista, Upinniemen varuskunnan paikalla olleen kartanon saaristo-
laiselamaistid Kirkkonummella.
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Taneli Eskola: Tyrvanto, 1978.

Olet kuvannut paljon maisemaa, ja viitoskirjasi kisitteli
Aulankoa. Osa tuotannostasi on kuvattu kauempana,
esimerkiksi Altailla. Toisaalta kuvaat myos Helsinkii ja aivan
sen lihiympiristoi. Kertoisitko lisid maisemasuhteestasi?

En ole mikddn maailmanmatkaaja kuten moni kaverini. Toki Aasia,
Eurooppa ja Amerikka ovat jossain méarin tuttuja. Kiinnostuin vaittelyn
jalkeen kuuluisasta maantieteilijasta J. G. Granosta. Han oli paitsi maan-
tieteen metodologian klassikko myos erinomainen Altai-vuoriston valo-
kuvaaja. Tyoryhmin kanssa tekeméni nayttely ja kirja kiersi Venajilla,
Virossa, Yhdysvalloissa, Kanadassa ja Suomessa. Se projekti syvensi
maisema-ajatteluani.

Suomen maisemia olen jasentanyt kuvastoajattelun kautta. Se tarkoittaa
tutkimussuuntausta, missa paikan identiteetti otetaan haltuun sen ikono-
grafiaa eli kuvallisen esittdmisen traditiota tutkien. Tima ajattelu on jaanyt
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Taneli Eskola: Hauhon Alvettulan kylaa, 1978.

paille ja toivon, etta jaksaisin viela julkaista artikkelin tai kirjan aiheesta.
Kun 1990-luvulla perehdyin teemaan, ei somesta eika digitaalisen kuvan
vallankumouksesta ollut hajuakaan. Nyt 2020-luvulla graafiset kuvastot
elavat nettikuvaston rinnalla, ja tuon vuorovaikutuksen avaaminen olisi
aika uutta suhteessa Suomen maisemakuvastojen kehitykseen.

Siten kuvateokset ja populaarikuvastot ovat kiinnostukseni kohteita var-
sinaisen taiteen rinnalla. Esimerkiksi postikortit ovat tillainen toisaalta
sosiaalinen, toisaalta visuaalinen traditio, joka ei ole kadonnut, vaikka
onkin saanut uudenlaista harrastajakuntaa ja aktiviteetteja taakseen.
Etsiessdni maastossa mielenkiintoisia kohteita ajattelen usein niita.
Usein kiinnostukseni kohteet ovat sellaisia maisemia, joista on ennestiaan
muiden tekemai aineistoa jo olemassa.

Toisaalta on myo0s niin, ettd valokuvataiteessa on hyva pitaa ylla rynnak-
kohenkea. Se tarkoittaa esimerkiksi, ettei valttamatta etukateen tarvitse
kaikkia kotilaksyja tehda eli opiskella paikkojen historiaa ja merkityksia.
Tarkeintd on pitda aistit avoimina ja reagoida valittomasti siihen, mita
eteen sattuu.
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Voitko kertoa jotakin maaseudun yhteydesta
valokuvataiteeseesi?

Voisin, jos tietdisin mikd maaseutu on (naurua). Ainakaan se ei ole kau-
pungin vastakohta. Maaseudulla on kiinted yhteys kulttuurimaisemiin,
perinnemaisemiin ja metsamaisemiin, mutta on maaseutu paljon muutakin.
Unohdettuja entisid asutuskeskuksia, viimeisidan vetdvid kylapahasia ja
raunioituneiden entisten teollisuuslaitosten ankeutta. Tdméan rinnalla on
kaikkialle levinnyt kesamokkikulttuuri. Aikamoinen sekametelisoppa.

Muutokset kuvastossa voivat olla nopeita. Kansallispuistojen rajahdys-
maisen suosion kasvun myota retkeilykuvasto on kasvattanut suosiotaan,
ja se on kiintedsti sidoksissa etenkin Instagramissa kukoistavaan hyvin-
vointikuvastoon seki terveyttd propagoivaan iloisuuskuvastoon. Niihin
kuvatraditioihin olen yrittanyt pitaa etaisyytta, vaikka maisemaharrastus
iloa ja terveytta tuottaakin.

%

Taneli Eskola: Avoin kulttuurimaisema, Vestlax, Kemidnsaari, 1995.
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Taneli Eskola: Sille joka pysahtyy, Kuopion Haminanlahden maisema henkii
von Wrightin veljesten tunnelmaa, 2022.

Kuvitin Vantaan talopoikaisesta arkkitehtuurista kertovan Amanda
Eskolan kirjan Paritupia ja puustelleja. Oli hienoa 16ytaa ihka aitoa talon-
poikaiskulttuuria aivan Seutulan lentokentdn tai Suomen vilkkaimman
moottoritien kupeesta. Maaseudun maarittely on koko ajan muuttuva
rajanmaarityskysymys.

Millaisia projekteja sinulla on tyon alla tai suunnittelet
tulevaisuudessa?

1980-luvulla kaytiin ankaria kiistoja kulttuurimaisemien, esimerkiksi
Kolin, suojelusta. Noista taisteluista seurasi paljon hyvai, muun muassa
luotiin kansallismaisemien jarjestelmi ja miksei myos koko kansallis-
maisemakasitekin. Maisemien suojelu alkoi kiinnostaa laajalla rinta-
malla. Nyt metsit ovat samassa asemassa. Niistd keskustellaan ja etsitdan
keinoja niiden suojelemiseksi.
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Olen muutaman vuoden ollut tiiviissa suhteessa Luonnonperintosaitioon,
joka hankkii ja suojelee metsid. Olemme keranneet kollegoilta lahjoituk-
sina taidetta ja myyneet sitd hyvilld menestykselldi metsien suojelun
hyviksi. Vuonna 2025 alkujaan Pentti Linkolan ja Anneli Jussilan perus-
tama saitio tdyttdd 30 vuotta. Teen paraikaa juhlanidyttelyd Lahden
Visuaalisten taiteiden museoon Malvaan. Sinne tulee jonkin verran van-
hoja maisemakuviani 1970-luvulta alkaen, mutta pddpaino on uusissa,
suojeltuja ikimetsid esittdvissd otoksissa. Ne ovat kuinkas ollakaan
Hamettd, Pentti Linkolan kotiseutua. Sieltd, Suomen sydamesti lahdin ja
sinne palataan. Tiedan, ettd tdssa buumissa moni muukin valokuvataitei-
lija tyostdad metsaaihetta, joten on kiva ottaa haaste vastaan ja etsid omaa
tulkintaa ja kuvakieltd haastavasta aiheesta.

Taneli Eskola: Hameesséa on yha joitain kirveen koskemattomia, aitoja aarnimetsia,
turvapaikkoja elamalle, 2023.
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Maaseutututkimus-lehden paitoimittajaksi!

Maaseudun uusi aika -yhdistys hakee Maaseutututkimus-lehdelle uutta paatoimittajaa kolmi-
vuotiskaudeksi 1.1.2024-31.12.2026.

Paatoimittajan tehtava on keskeinen nédkdalapaikka maaseutututkimuksen verkostoihin. Paa-
toimittaja paatehtava on vastata lehden yleisesta linjasta seka tieteelliset kriteerit tayttavien
artikkeleiden julkaisemisesta. Tehtavassa paasee kehittymaan itse alan asiantuntijana seka
kehittamaan monitieteisen maaseutututkimuksen nakyvyytta ja tutkimuksen yhteiskunnallista
vaikuttavuutta.

Paatoimittajalta edellytetaan tohtorintutkintoa seké kokemusta maaseudun tutkimus- ja kehit-
tamistoiminnasta. Tehtavaa hoidetaan tiiviissa yhteistydssa toimitussihteerin ja toimituskunnan
kanssa. Paatoimittajan tyd on sivutoimista. Tehtavasta maksetaan palkkio.

MAASEUTUTUTKIMUS Finnish Journal of Rural Studies

Finnish Journal of Rural Studies

¢! Maaseudun ja kaupungin
ivi suhde

Maaseutututkimus - Finnish Journal of Rural Studies

Monitieteisen lehden paakieli on suomi, mutta lehdessa voidaan julkaista myos ruotsin- ja
englanninkielisia teksteja. Lehti ilmestyy kaksi kertaa vuodessa. Ajoittain julkaistaan teema-
numero tai kokonaan englanninkielinen numero. Lehdessa julkaistaan tieteellisia artikkeleita,
katsausartikkeleita, puheenvuoroja, kirja-arvioita ja henkilékuvia. Lehden artikkelit ja
katsaukset kayvat lapi vertaisarvioinnin.

Maaseutututkimus-lehti on ottanut kayttoon Tieteellisten seurain valtuuskunnan (TSV) vertais-
arviointitunnuksen ja sitoutunut noudattamaan tunnuksen kaytélle asetettuja ehtoja. Lehti on
akateemisen julkaisufoorumiluokituksen tasolla 1. Lehti on ilmestynyt vuodesta 1993 asti (vuo-
teen 2019 asti nimella Maaseudun uusi aika).

Vapaamuotoiset hakemukset p&éatoimittajan tehtavaan tulee jattaa 31.12.2023 mennessa
Maaseudun uusi aika -yhdistyksen puheenjohtajalle mari.kattilakoski@uef.fi.

Lisatietoja antavat nykyinen paatoimittaja Torsti Hyyryldinen pt@maaseutututkimus.fi,
p. 044 308 5422 ja yhdistyksen puheenjohtaja Mari Kattilakoski p. 050 4494 896.
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Kirjoittajakutsu Maaseutututkimuksen TEEMA-julkaisuun 2025

Kylat ja kylien tutkimus 2000-luvulla

Maaseutututkimus-lehti kutsuu kirjoittajia laajasti eri tieteenaloilta TEEMA-julkaisuun, jonka
tarkoituksena on paivittdd monista nakdkulmista ymmarrystamme kylistda seka tarkastella
monipuolisesti niiden kehitysté ja tulevaisuutta.

Kylat-teemajulkaisun sisaltd

Mika on kylien rooli tulevaisuuden yhteiskunnissa — maaseuduilla ja kaupungeissa? Mika on
paikallisyhteisojen ja kylien merkitys? Mitk& ovat niiden kehitysedellytykset globaalien ja kan-
sallisten kehitystrendien paineissa; miten niihin vaikuttavat maailmantalouden kehitys, geo-
poliittiset muutokset, digitalisaatio, hyvinvointivaltion haasteet, alueiden erilaistuminen, mielen-
terveysongelmat, pandemioiden uhka, ilmastonmuutos, luontokato, kestavyysmuutos? Voiko
pieni ja hajautettu olla tulevaisuuden viisasta ja kestavaa? Onko turvallinen kyléayhteis6 ihmisen
paras elinympéristd vai vain vinoutunut muistikuva menneesta? Mik& on rakennetun ympéa-
ristéon ja paikallisen kulttuuriperinnén merkitys ihmisten hyvinvoinnille? Suomi on harvaan-
asuttu — jaavatko kylat taalla heikoimpaan asemaan vai onko Suomi edellakavija tulevaisuuden
yhteiskuntia ja aluerakenteita visioitaessa, etsittdessa kestavan yhteisollisen elaman perustaa?

Julkaisun aihepiirit maarittyvat tarjottujen tekstien pohjalta. Seuraavassa joitakin esimerkkeja
mahdollisista aiheista ja ndkdkulmista:

¢ Kylan olemus ja kylén kasitteellistaminen uuden tutkimuksen valossa

o Kylat, kylayhteisot ja kestavyysmuutos

* Kylien ja hallinnon suhde

¢ Kylayhteis6jen uudistuminen ja toiminta uudistajina

¢ Kylien kulttuurit ja identiteettien moninaisuus

¢ Kyla tunnekokemuksena

¢ Kylien monipaikkaiset asukkaat

o Kylamiljoot ja kylien rakennetun kulttuuriperinnén sailyminen ja uudistuminen

o Kylamaisema ja sen arvottaminen

* Monialainen tutkimus kylia koskevan paatéksenteon tukena

Kylat -teemajulkaisun aikataulu ja toimituskunta

TEEMA-julkaisun kielet ovat suomi, englanti ja ruotsi. Mikali olet kiinnostunut osallistumaan
julkaisuun kirjoittamalla tutkimusartikkelin, tieteellisen katsauksen tai puheenvuoron, ilmoita
kiinnostuksestasi 28.2.2024 mennessa TEEMA-julkaisun toimituskunnalle.

Liita viestiin lyhyt kuvaus seké aiheesta etta siita, onko tarkoituksesi kirjoittaa artikkeli, katsaus
vai puheenvuoro. Katso tarkemmin kuvaukset Maaseutututkimus-lehden eri artikkelityypeista.

TEEMA-julkaisun toimituskuntaan kuuluvat: Paivi Oinas (paivi.oinas@utu.fi) Turun yliopistosta,
Torsti Hyyryldinen (torsti.hyyrylainen@helsinki.fi) Helsingin yliopistosta sek&d Maarit Sireni
(maarit.sireni@uetf.fi) ItA-Suomen yliopistosta. Heilta saa lisatietoa.

Saatuaan alustavat ehdotukset kirjoittajilta toimituskunta lahettaa niiden pohjalta abstrakti-
pyynnét kirjoittajille. Abstraktien maéraaika on 30.4.2024. Kirjan suunniteltu julkaisuajankohta
on kevéat 2025.
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