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Mihin menet, Nato-Suomi? Suomen
geopoliittisen tulevaisuuden
tarinallistaminen uutismediassa Ukrainan
sodan aikana

Elise Kraatila ja Markus Laukkanen

Ukrainan sodan alkamisen jalkeen suomalaisessa uutismediassa on nakynyt runsaasti
kertomusmuotoa hyodyntavia teksteja, joissa ennakoidaan Venajan Suomeen mahdol-
lisesti tulevaisuudessa kohdistamia uhkia. Tallaiset Suomen geopoliittista tulevaisuutta
suhteessa Venadjaan ja "lanteen” tarinallistavat tulevaisuuskertomukset merkityksel-
listavat nykyhetkessa tehtavaa paatoksentekoa ja koettuja pelkoja kuviteltujen tulevai-
suuksien valossa. Tassa artikkelissa tarkastelemme kertomusteoreettista viitekehysta
hyodyntaen, millaisina Suomen ita- ja lansisuhteiden tulevaisuudet esitetdan naissa
kertomuksissa ja millaista kuvaa niissa rakennetaan Suomen geopoliittisista toiminnan
mahdollisuuksista. Avaamme nain teoreettista nakokulmaa tarinankerronnan kayttoon
uutismediassa tulevaisuuden luotaamisen tiedollisena tyokaluna. Samalla pohdimme
kriittisesti, millaisia vaikutuksia tulevaisuuden uhkakuvia tarinallistavilla kertomuksilla
voi olla julkisen keskustelun herattdjana ja rajaajana seka yhteiskunnan ilmapiirin
muokkaajana.
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enajan taysimittaisen hyokkayssodan Ukrainassa alettua helmikuussa 2022

suomalainen uutismedia on tuottanut lukuisia teksteja siita, miten Suomen tur-

vallisuusymparisto mahdollisesti tulee muuttumaan sodan myota ja milla ta-
voin tulevaisuuden uhkakuviin pyritaan varautumaan. Naissa teksteissa ennakoidaan
mahdollisia tulevaisuuksia tarinallistamalla esimerkiksi Venajan presidentti Vladimir
Putinin arveltuja suunnitelmia, hybridisodankaynnin riskeja ja jopa suoranaisia soti-
laallisia hyokkayksia Suomeen. Kaarle Nordenstreng tyéryhmineen (2025) onkin laajan
kansainvalisen televisiouutisaineiston analyysin perusteella havainnut, etta suoma-
laisessa uutisoinnissa Ukrainan sodasta on korostunut verrokkimaihin verrattuna eri-
tyisen voimakkaasti juuri oman maan nakokulma. Myos sotaan liittyvissa uutismedian
tulevaisuuskertomuksissa hahmotellaan tyypillisesti sita, millaiseksi Suomen suhde
Venajaan ja toisaalta "lanteen” tulee muotoutumaan synkistyneessa turvallisuustilan-
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teessa. Nain ne paitsi ennakoivat tulevaa, myos hahmottelevat Suomen asemaa ja toi-
minnan mahdollisuuksia geopolitiikan kentalla tassa ja nyt. Erityisesti kevaan 2022
paatosta hakea puolustusliitto Naton jasenyytta on kehystetty mediassa synkkenevien
tulevaisuudenkuvien tuottamana kaannekohtana "kansallisessa tarinassa”, jonka
my6ta "otamme lopullisen askeleen lanteen” (ks. Kraatila ja Pirinen 2025).

Tulevaisuuskertomusten runsas esiintyvyys suomalaisessa uutismediassa helmi-
kuun 2022 jalkeen noudattelee aiempia ulkomaisia tutkimushavaintoja, joiden mu-
kaan tulevaisuuden uhkia maalailevat journalistiset tekstit yleistyvat konfliktien ja
kriisien aikana (esim. Neiger 2007, 318). Moninaisten uhkakuvien ja epavarmuuden lei-
maama suurten muutosten aika, jota on luonnehdittu "monikriisin” ja "permakriisin”
kaltaisilla kasitteilld, luo tarvetta rakentaa mahdollisia tulevaisuuksia kartoittavia
"skenaarioita” esimerkiksi poliittisen paatoksenteon tueksi (ks. Colonomos 2016, 9;
Albert 2024, 63), ja tulevaisuutta koskevalle viestinndlle on myos ilmeista julkista
tilausta. Suomessa juuri Ukrainan sodan myota alkanut tulevaisuuden turvallisuus-
uhkien ennakointi on laaja ja nakyva uutismedian ilmio, joka vaikuttanee vaajaamatta
kansalaisten tulevaisuutta koskeviin mielikuviin ja niihin perustuvaan toimintaan.
Avoin julkinen keskustelu mahdollisista tulevaisuuksista on epailematta olennaista
tietoon perustuvalle demokraattiselle paatoksenteolle, mutta mediassa on viime ai-
koina kuultu myos huolestuneita puheenvuoroja siita, miten jatkuva "uhkapuhe” liet-
so00 ylimitoitettua pelkoa, milla voi olla kauaskantoisia seurauksia esimerkiksi talou-
den nakymille ja syntyvyydelle.

Tasta huolimatta Suomen turvallisuustilannetta koskevaa tulevaisuuspuhetta ja
sen muotoja uutismediassa ei ole aikaisemmin tutkimuksessa systemaattisesti kartoi-
tettu tai analysoitu. Taytamme tata tutkimusaukkoa tarkastelemalla, millaisia mah-
dollisia tulevaisuuksia uutismediassa on viime vuosina kuviteltu ja miten Suomen
asema hahmottuu naissa tulevaisuuksissa suhteessa Vendjaan ja lanteen. Analy-
soimme erityisesti kertomusmuodon erilaisia kayttotapoja tallaisen tulevaisuuksien
kuvittelun ja mahdollisista tulevaisuuksista viestimisen valineena. Kysymme siis, mil-
laisia tarinoita uutismediassa on kerrottu Suomen ita- ja lansisuhteiden tulevaisuu-
desta ja millaisina Suomen ja suomalaisten toimintamahdollisuudet seka tulevaisuu-
dessa etta nykyhetkessa esitetaan niissa. Kertomusteoreettisen analyysin avulla
avaamme kerrottujen tulevaisuuksien luonnetta nimenomaan kuvitteellisia ja speku-
latiivisia elementteja sisaltavina tarinoina: eraanlaisina heuristisina tyokaluina, joi-
den avulla sekd tuotetaan ettd kommunikoidaan tulevaisuutta koskevaa tietoa (vrt.
Liveley 2019; Grishakova ym. 2019). Kertomuksentutkijoina ndemme tarvetta syvem-
malle ymmarrykselle tallaisesta tarinankerronnan kaytosta tiedollisena ja retorisena
valineena julkisessa tiedonvalityksessa.

Taman teemanumeron puitteissa kertomusteoreettinen nakokulma pystyy erityi-
sesti valottamaan, miten uutismediassa on tarinallistamisen avulla merkityksellistetty
Suomea geopoliittisena ja historiallisena toimijana suhteessa Venajaan ja lanteen.
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Kuten numeron johdannossakin huomautetaan, kansallisvaltioiden ja lansiliittouman
kaltaiset yhteisot ovat pohjimmiltaan kuviteltuja (Jouhki ja Kyyr6é 2026). Suomen, Ve-
ndjan ja lannen suhteiden tulevaisuutta tarinallistavat kertomukset ovat yksi tallais-
ten yhteisojen kuvittelemisen tapa. Tulevaisuuskertomukset tuottavat kasityksia ja
tulkintoja siitd, millaisia geopoliittisia ja historiallisia toimijoita nama yhteisot ovat ja
millainen kanssakayminen on niille mahdollista nyt ja tulevaisuudessa. Nama tulkin-
nat luovat osaltaan yhteiskunnassa vallitsevia kasityksia siita, millaiset Suomen, Ve-
najan ja lannen geopoliittisten suhteiden tulevaisuudet ovat mahdollisia, todennakoi-
sia tai ylipaansa kuvittelemisen arvoisia (vrt. Neiger 2007, 311; Guenther ym. 2022, 133).
Onkin tarkeaa kysya myos, millainen tulkinta tulevaisuudesta muodostuu talla het-
kelld uutismediassa vallitsevaksi "mediakertomukseksi” (Raipola ja Nurminen 2024) —
ja millaisten tulevaisuuksien kuvittelua se mahdollistaa ja kenties toisaalta sulkee
ulos.

Aineistomme koostuu otannasta neljassa merkittavassa suomalaisessa uutismedi-
assa (Yle.fi, Helsingin Sanomat, Ilta-Sanomat, lltalehti) julkaistuja, tavalla tai toisella
tulevaisuutta ennakoivia ja Ukrainan sotaan liittyvia teksteja ajanjaksolta 24.2.2022-
19.10.2025. Tekstit on koottu tekemalla hakuja naiden julkaisujen verkkosivuilta asia-
sanoilla "Venajan hyokkays”, "Ukrainan sota”, "Nato” ja "turvallisuus”. Nain loyty-
neestd materiaalista olemme valinneet joukon teksteja (N=212), joissa tulevien tapah-
tumaketjujen kuvaaminen, niihin liittyvien riskien ennakointi tai muu puhe tulevai-
suutta koskevista huolista ja varautumistarpeista on keskeisessa roolissa.

Teoreettiset lahtokohdat: tulevaisuuskertomukset mediassa

Yksinkertaisimmillaan kertomus on diskurssin muoto, joka kuvaa jotakin tapahtumien
sarjaa, eli tarinaa, tietysta nakokulmasta kasin (Abbot 2007). Tulevaisuuskertomusten
tapauksessa nama tapahtumasarjat ovat lisaksi vaistamatta hypoteettisia kuvitelmia.
Niiden taustalla voi olla esimerkiksi kehittyneita mallinnusmenetelmia tai havaintoja
pitkan aikavalin trendeista (Penzhold ja Fechner 2021, 724), mutta mika tahansa tarina
tulevaisuudesta on pohjimmiltaan "fiktiivinen” siina mielessa, etta se perustuu sel-
laisten tapahtumien kuvittelulle, jotka eivat ole viela tapahtuneet eivatka valttamatta
koskaan tapahdukaan, ja rakentaa nain ollen "oman todellisuutensa empiiristen fak-
tojen tuolle puolen” (Beckert 2016, 61-62; my6s Burnam-Fink 2015; Lee 2021). Mahdol-
liset tulevaisuudet ovat taten lasna ja kuvattavissa nykyhetkessa ainoastaan, koska
niita tarinallistava diskurssi itse luo ne (vrt. Walsh 2007, 53). Tulevaisuuskertomusten
valittama tulevaisuutta koskeva tieto on siis naissa kertomuksissa itsessaan raken-
nettua, mahdollisuuksien kuvittelulle perustuvaa tulkintaa todellisuudesta.
Journalismin tutkimuksessa kiinnostus kertomusmuotoon ja sen tiedolliseen
luonteeseen on aiemmin nakynyt erityisesti "tarinallisen journalismin” tutkimuksessa,
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my6s Suomessa (esim. Lassila-Merisalo 2020; Médkeld ja Karttunen 2020). Tallaista jour-
nalismia maarittaa "fiktiolle ominaisten kerronnan keinojen kaytto tosien tapahtu-
mien kertomiseen” (Vanoost 2021, 404). Vaikka monet tutkijat ovat tarkastelleet tasta
seuraavaa toden ja fiktion rajojen hamartymista myos kriittisesti eettisena haasteena
(esim. Boesman ja Costera Meijer 2018; Bjorninen 2019; Lassila-Merisalo 2020), tarinal-
lista journalismia pidetaan yleisesti tehokkaana tapana kutsua lukijoita elaytymaan
esimerkiksi haastateltavien kokemuksiin (esim. Vanoost 2021; van Krieken ja Sanders
2021). Sen tutkimus onkin keskittynyt pitkalti yksiloiden kokemuksia kuvaaviin tarinoi-
hin, jotka myos antautuvat herkasti kerrottavaksi kaunokirjallisia keinoja, kuten kol-
mannen persoonan tajunnankuvausta, hyodyntden (ks. Cohn 1999). Myds kirjallisuus-
tieteen perinteeseen nojaavassa kertomusteoriassa tallaista fiktiolle ominaista koke-
muksellisuutta pidetaan yhtena ”"prototyyppisen” kertomuksen piirteista (Herman
2009, 14): tallaiset kertomukset ovat helposti ja yksiselitteisesti tunnistettavissa ker-
tomuksiksi. Prototyyppisen maaritelman ulkopuolelle jaa kuitenkin muita uutismedi-
assa yleisia tarinallistamisen muotoja, joiden kertomusluonteeseen on mediatutki-
muksessa syyta kiinnittaa huomiota; aineistomme tulevaisuuskertomukset ovat valta-
osin tallaisia ei-prototyyppisia kertomuksia.

Tulevaisuuden kuvaamista uutismediassa on puolestaan toistaiseksi tutkittu vain
vahan. Aiempi tutkimus keskittyy pitkalti tulevaisuusorientoituneen journalismin po-
liittisiin tarkoituksiin (Neiger 2007) seka tulevaisuustiedon kuvitteelliseen luontee-
seen (ks. Kumpu 2018, 219) ja siitd seuraaviin haasteisiin suhteessa journalismin
perinteisiin faktapohjaisuuden, totuudellisuuden ja todistettavuuden normeihin
(Pentzold ja Fechner 2021; Hornmoen ym. 2023; vrt. esim. Broersma 2010, 25; Nash
2016). Toisaalta journalismin tiedonintressille ominainen keskittyminen nykyhetkeen
on myos nahty ongelmana geopoliittisten kriisien kaltaisten ajallisesti laajojen ilmioi-
den kasittelylle (Zelizer 2021). Vaikka aiempi journalistisen tulevaisuuspuheen tutki-
mus on toisinaan kayttanyt kertomusteoriaa analyysin tukena (Hornmoen ym. 2023;
Borgen-Eide 2024), tarinallisuus on siind nahty lahinna yleison osallistamisen ja luot-
tamuksen rakentamisen keinona tarinallisen journalismin tutkimusperinteelle ylei-
seen tapaan (vrt. Polletta ja Redman 2020; Vanoost 2021). Kertomusmuodon heuristi-
nen luonne tulevaisuutta koskevan tiedon tuottamisen ja kommunikoinnin valineena
on sen sijaan jaanyt aiemmassa tutkimuksessa vaille huomiota.

Kuviteltujen tulevaisuuksien tiedollisen epavarmuuden ohella tulevaisuuskerto-
muksiin liittyy tallaisina heuristisina valineina tiettyja rajoitteita ja vaaristavia taipu-
muksia, jotka johtuvat kertomusmuodon itsensa retorisista ominaisuuksista. Yksi tal-
lainen ominaisuus on rakenteellinen retrospektiivisyys (ks. Hatavara ym. 2022, 111):
tarinallistaessaan mahdollisen tapahtumasarjan tulevaisuuskertomus luo koherens-
sia, joka antaa siita vaikutelman ikaan kuin jo tapahtuneena. Vaikka kyseessa on si-
nansa ilmeinen illuusio, se voi saada kerrotun tulevaisuuden nayttamaan lukijan sil-
missa suhteettoman uskottavalta. Toinen kertomusmuodon rakenteellinen rajoite tu-
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levaisuuden ennakoinnin tyokaluna onkin yksiuraisuus: kertomus tekee tyypillisimmin
vain yhden mahdollisen tulevaisuuden hahmotettavaksi nykyhetkesta kasin sulkien
samalla muut ulos. Kertomusmuoto soveltuu nain ollen heikosti tulevaisuuden avoi-
muuden ja mahdollisuuksien moneuden esittamiseen (Bode ja Dietrich 2013, 11-12;
Liveley 2022, 227). Tyypillisesti tulevaisuuskertomus nimenomaan lieventaa epavar-
muuden vaikutelmaa (Caracciolo 2022) ja kirkastaa yhden mahdollisen tulevaisuuden
merkitysta nykyhetkessa. Tunnistamalla uutismedian tulevaisuuspuheeseen liittyvia
tarinallistamisen prosesseja pystymme tarkastelemaan niita myos kriittisesti naiden
rajoitteiden valossa.

Kokonaisten tarinoiden kertominen esimerkiksi mahdollisista tulevaisuuden kon-
flikteista ei myoskaan ole ainut tapa, jolla uutismedian tekstit tarinallistavat tulevai-
suutta. Tietyn aihepiirin ymparille syntyvat yksittaiset tekstit voi nimittain myos hah-
mottaa osana laajempaa kerronnallista kokonaisuutta: julkisen keskustelun savya
maarittavaa mediakertomusta. Juha Raipolan ja Matias Nurmisen mukaan mediaker-
tomus on "tietysta ilmiosta tai asiasta eri uutislahteiden kautta rakentuva epaanalyyt-
tinen kokonaistulkinta, jolla on kertomuksille ominainen kyky taivutella yleisoa ja oh-
jata kohti yleistettavia kasityksia”, joka "syntyy, kun tietyn uutisaiheen ymparille ke-
hittyy pitkan ajanjakson aikana riittavasti pienempia uutiskertomuksia, joiden poh-
jalta seurattu aihe alkaa yleison silmissa nayttaytya ehjana tarinana” (Raipola ja Nur-
minen 2024, 5). Lahestymme itse mediakertomusta analyyttisesti hajaantuneena Rer-
tomuksena, jossa kertomuksen elementit eivat esiinny yhdessa tekstissa, vaan hah-
mottuvat suuresta tekstien joukosta ikaan kuin julkisen keskustelun kokonaiskuvaksi
(Walker 2004, 1-2; Laukkanen 2025, 99-101; Dawson 2025). Tallainen kokonaiskuva
muodostuu nykypaivan verkkoymparistossa yhtaalta uutismedian, toisaalta myos esi-
merkiksi sosiaalisen median alustoilla tapahtuvan jakamisen ja kommentoinnin tuot-
tamana (ks. Page 2018, 18). Tassa artikkelissa keskitymme kuitenkin rajauksen nimissa
ainoastaan uutismediassa julkaistuihin toimituksellisiin sisaltoihin.

Kertomusmuodon tulkinnalliseen luonteeseen kuuluu, etta mika vain tapahtuma-
ketju voidaan periaatteessa tarinallistaa monin eri tavoin niin, etta vaikka tapahtumat
pysyvat samoina, tarinan merkitys muuttuu. Kertomusteoreetikko James Phelanin
(2008, 166) mukaan juuri tasta syysta julkisessa keskustelussa ilmiéiden merkityksista
kamppaillaan usein luomalla niista kilpailevia kertomuksia. Tulevaisuuskertomusten
kohdalla tama korostuu entisestaan, koska tulevaisuus on tietenkin avoin lukematto-
mille mahdollisille kuvitelmille ja tarinoille. Toisin sanoen samasta ilmiosta tai asiasta
- aineistomme tapauksessa Suomen, Venajan ja lannen suhteiden tulevaisuudesta -
voi esiintya monenlaisia kilpailevia mediakertomuksia samaan aikaan. Mikali kilpaile-
via tarinoita ei kerrota, tai jos ne jaavat nakyvyydeltaan selvasti marginaaliin, voidaan
nakyvimman mediakertomuksen katsoa muodostuvan hallitsevaksi. Kuten Raipola ja
Nurminen toteavat (2024, 7), erityisesti hallitsevaan asemaan paatyvat mediakerto-
mukset "normalisoivat ja luonnollistavat erilaisia rutiineja seka pitavat sisallaan kult-
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tuurisia odotuksia, erilaisia rutinoituneita tarinoita ja tiettyja ideologisia positioita”
(my6s Hyvarinen ym. 2021). Kuten analyysimme tulee osoittamaan, tdllainen hallitseva
mediakertomus on selkeasti hahmotettavissa myos Suomen ulko- ja turvallisuuspoli-
tiikan tulevaisuuteen liittyvasta mediadiskurssista.

Huolimatta kertomusmuotoon liittyvista rajoitteista tulevaisuuskertomuksia on
mielekasta pitaa olennaisina todellisuuden tulkinnan heuristisina tyokaluina, joiden
avulla voidaan tehda ymmarrettavaksi laajaa ja monimutkaista, kaynnissa olevaa his-
toriallista muutosta. Barbie Zelizerin (2021, 1225-1226) mukaan nykyinen kriisiaika jopa
pakottaa arvioimaan uudelleen kriittisesti uutisjournalismin perinteisia paivanpoltta-
vuuden standardeja seka pureutumaan ajankohtaisten tapahtumien ohella niita edel-
taviin historiallisiin kehityskulkuihin ja niiden mahdollisiin seurauksiin. Aineistomme
tulevaisuuskertomusten tarkastelun avulla laajennammekin ymmarrysta siita, miten
uutismedian tutkimuksessa voidaan hahmottaa tarinankerrontaa erityisesti epavar-
man maailmantilanteen tulkinnan olennaisena valineenag, jonka kayttoon liittyy myos
omia tiedollisia ja eettisia haasteitaan.

Aineisto: tulevaisuustarinoita ja uhkapuhetta

Olemme koonneet aineistoksemme 212 tekstin laajuisen otannan Suomen neljan mer-
kittdvimman uutismedian (Yle, Helsingin Sanomat, Ilta-Sanomat, Iltalehti) verkkosi-
vuilla julkaistuja, tavalla tai toisella Suomen geopoliittisen aseman ja turvallisuusti-
lanteen tulevaisuutta ennakoivia kirjoituksia. Aineisto ei tarjoa taysin kattavaa koko-
naiskuvaa tulevaisuuden tarinallistamisesta suomalaisessa uutismediassa, koska sen
ulkopuolelle jaa paljon aihetta sivuavia teksteja seka esimerkiksi Ylen ja Helsingin
Sanomien yllapitamat Ukrainan sodan liveseurannat. Siihen sisaltyy kuitenkin run-
saasti esimerkkiteksteja koko aikavalilta sodan alkamisen jalkeen. Aineisto sisaltaa
monipuolisesti erilaisia tekstilajeja (reportaaseja, kolumneja, asiantuntijoiden ja po-
liitikoiden haastatteluja, featureja, paakirjoituksia), joita yhdistaa Ukrainan sodan uu-
tisointi julkaisukontekstina. Lahes kaikkia teksteja yhdistaa myos "inhorealistiseksi”
kuvattu? pessimismi Suomen ja Venajan suhteiden kehitykseen liittyen. Huolimatta
aineistossammekin toistuvista poliitikkojen, virkamiesten ja asiantuntijoiden huo-
mautuksista, ettd "Suomeen ei kohdistu talla hetkelld sotilaallista uhkaa” (esim. IL
27.3.2022) ja "Suomalaiset voivat nukkua yonsa rauhassa” (IS 4.4.2024), erityisesti juuri
Venajan aseellista hyokkaysta Suomeen tarinallistavat kertomukset ovat aineistos-
samme yleisia.

Tulevaisuuden ennakoinnin muodot vaihtelevat aineistossa yleisesta uhka- ja va-
rautumispuheesta tarkempiin, konkreettisia uhkaskenaarioita kuvaaviin tarinoihin.
Analyysimme pohjustukseksi luokittelemmekin aineiston tekstit kertoviin ja ei-kerto-
viin teksteihin. Kertovien tekstien kategoria jakautuu edelleen laajoihin tarinoihin, jot-
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ka kuvaavat tiettyja tulevaisuuden kehityskulkuja yksityiskohtaisesti seka suppeisiin
tarinoihin, jotka kuvaavat sellaisia lyhyemmin ja luonnosmaisemmin. Aineistoomme
sisaltyvat ei-kertovat tekstit puolestaan edustavat yleistd uhkapuhetta, joka osaltaan
rakentaa laajempaa mediakertomusta Suomen turvallisuustilanteesta kertomatta kui-
tenkaan konkreettisia tarinoita tulevista tapahtumista. Jaottelu on perusteiltaan laa-
dullinen ja jossain maarin tulkinnanvarainen, mutta antaa suuntaa siita, millaisilla
kerronnan kaytanteilla tulkintaa Suomen geopoliittisesta tulevaisuudesta rakenne-
taan uutismediassa. Eri tulevaisuuspuheen muodot jakautuvat analysoimissamme jul-
kaisuissa taulukon 1 mukaisesti:

Taulukko 1. Tulevaisuuspuheen muodot tutkituissa julkaisuissa

Laajat tarinat Suppeat tarinat Uhkapuhe Yhteensa
Helsingin Sanomat 5 1 27 43
Iltalehti 6 13 38 57
Ilta-Sanomat 3 18 41 62
Yle.fi 3 16 31 50
Kaikki julkaisut 17 58 137 212

Laajat tarinat ovat aineistossamme melko harvinaisia (=8 %), mutta luovat erityisen
hedelmallisia lahtokohtia kertomusmuodon tiedollisen ja retorisen kayton tarkaste-
lulle. Nama tekstit kayttavat runsaasti kertomusmuotoa kuvatessaan yksityiskohtai-
sesti tulevia tapahtumia ja sisaltavat aarimmillaan jopa keksittyja henkilohahmoja ja
kokemusten kuvausta (vrt. Fludernik 1996; Herman 2009, 14). Esimerkiksi Ylen verkko-
sivuilla julkaistu feature "Yli miljoona suomalaista voisi joutua pakenemaan idasta
lanteen, jos Vendja uhkaisi sodalla - tallainen olisi evakkomatka vuonna 2022"
(11.9.2022) kertoo tarinan kuvitteellisesta joensuulaisperheestd, joka evakuoidaan
Keski-Suomen Hankasalmelle alkavan sodan jaloista. Emeritusprofessori ja tietokir-
jailija Kari Enqgvistin samalla sivustolla julkaistu kolumni "Ikaantyneet kaipaavat suo-
jaa Natosta, koska he tietavat, miten ankarasti sodan karsimys iskee tavallisiin ihmi-
siin” (4.5.2022) puolestaan kertoo me-muotoisen, elaytymaan kutsuvan tarinan siita,
miten han ja muut Kaakkois-Suomen siviilit kokisivat hypoteettisen Venajan hyokkays-
sodan kauhut.

Tallaisten fiktionkin elementteja hyodyntavien, kokemuksellisuutta korostavien
kertomusten ohella laajojen tulevaisuustarinoiden joukkoon sisaltyy myos yksityis-
kohtaisia kuvauksia esimerkiksi siita, miten puolustusvoimat puolustaisivat Helsinkia
sodan syttyessa (IL 21.7.2024), millaiset kohteet olisivat ensimmaisend Venajan tulilin-
jalla (IS 13.7.2025) ja millainen rooli Suomella olisi Naton ja Vendjan valisessa laaja-
mittaisessa sodassa (IL 17.1.2025). Tallaisten kertomusten kuvaamat tapahtumaketjut
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kehystetaan tyypillisesti asiantuntijatietoon perustuviksi "skenaarioiksi”, mika osal-
taan kielii tarinankerronnan hahmottamisesta nimenomaan tulevaisuuden ennakoin-
nin heuristisena ty6kaluna (vrt. Durance ja Godet 2010; Grishakova ym. 2019). Ne myds
esitetaan usein haastatellun asiantuntijan aanella tai lyhennelmana esimerkiksi puo-
lustusvoimien tai muiden viranomaisten laatimista varautumissuunnitelmista tai aja-
tushautomoiden ennusteista, joiden tuottamiseen kaytettyja mallinnusmenetelmia ei
kuitenkaan yleensa avata.

Suppeat tarinat hyodyntavat niin ikaan kertomusmuotoa, mutta siinda missa laajat
tarinat rakentavat mahdollisista tulevaisuuksista hyvinkin yksityiskohtaisia "tarina-
maailmoja” (ks. Herman 2009, 9), nayttaytyy tarinallisuus naissa teksteissa lahinna ta-
pahtumien valisten suhteiden jasentamisen keinona. Suppeat tarinat ovat tyypillisesti
suhteellisen lyhyita eivatka sisalla jarin tarkkoja yksityiskohtia. Esimerkiksi yksittais-
ten henkilohahmojen sijaan niiden toimijat ovat kollektiivisempia, keskeisimpina
naista Suomi, Venaja ja lansi tai Nato. Suppeat tarinat ovat aineistossamme selvasti
laajoja yleisempia (=27 %) ja tyypillisia erityisesti osana asiantuntijoiden haastatteluja,
joissa ne usein myos kehystetaan varovaisena spekulaationa epavarmuutta koros-
taen: "Epavarmuus tulevaisuuksien suhteen lisaantyy entisestaan. Tulevaisuus on
ikdan kuin enemman auki, ja hyvin erilaiset tulevaisuudet voivat olla mahdollisia” (IS
26.6.2022).

Yleistasoinen uhkapuhe on selvasti yleisin tulevaisuuden ennakoinnin muoto ai-
neistossamme (=65 %). Tata kategoriaa olisi myds mahdollista laajentaa merkittavasti
muokkaamalla aineistonkerayksen menetelmid, ja siihen sisallytetyt tekstit ovatkin
esimerkinomaisia. Tarkoitamme uhkapuheella teksteja, joissa kasitellaan esimerkiksi
suomalaisten tulevaisuutta koskevia pelkoja seka asiantuntijoiden ja poliitikkojen na-
kemia varautumistarpeita, mutta joissa ei kuitenkaan kerrota konkreettista tarinaa
mistaan tietysta tulevaisuudesta. Kertomusmuoto on nadissa teksteissa lasna pikem-
minkin piilevana merkityksenannon rakenteena, joka luo jannitetta tulevaisuuden ja
nykyhetken valille. Tallainen jannite nakyy aineistossamme usein jo otsikkotasolla:
"Venadja voi uhata Suomea Natosta huolimatta — nain poliitikot ja asiantuntijat arvioi-
vat tilannetta” (IS 4.8.2023); "Kremlin Suomi-puheet kiihtyvat - 'Pitaa olla huolissaan™
(IL 1.12.2023); "Venaja saattaa haluta testata Naton puolustusta — puolustusvoimat:
'Rajallinen joukkojen keskittaminen voi tapahtua hyvinkin nopeasti” (Yle 22.5.2025).
Yleisessa uhkapuheessa esiintyy usein myos vertauksia historian tapahtumiin; esimer-
kiksi artikkeli siita "millaista kauhua Venaja on kylvanyt Suomen etelanaapurissa”
viime vuosikymmenina perustellaan oletuksella, etta "Venaja tulee tekemaan Suomea
vastaan kaiken, mita se on tehnyt Virossa” (IS 3.10.2024).

Vaikka tallaiset tekstit eivat yksittdin ole mielekkaasti analysoitavissa kertomuk-
sina, ne rakentavat yleisempaa, kertomusteoreettisen nakokulman avulla tavoitetta-
vaa mediakertomusta Suomen, Venajan ja lannen suhteiden tulevaisuudesta. Aineis-
tomme yhteydessa tallaisena mediakertomuksena voi pitaa toistuvuuden kautta hal-
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litsevaan asemaan mediassa noussutta tulkintaa siita, millaiset geo- ja turvallisuus-
poliittiset tulevaisuudet ovat mahdollisia tai odotettavissa. Kyse on eraanlaisesta
"valtakertomuksesta” (ks. Hyvarinen ym. 2021), joka saavuttaa hallitsevuutensa my6ta
tulevaisuutta koskevaa tietoa legitimoivaa auktoriteettiasemaa: tietynlaiset tulevai-
suudet nayttavat uskottavilta, koska ne sopivat yhteen taman kokonaistulkinnan
kanssa. Esimerkiksi Venajan aseellinen hyokkays Suomeen nayttaytyy taman koko-
naiskuvan myota tulevaisuudennakymana, joka toistuvasti todetusta epatodennakoi-
syydestaan huolimatta hallitsee julkista keskustelua. Uhkapuhetta sisaltavat ei-kerto-
vat tekstit kuuluvat kertomusanalyysia varten koostettuun aineistoomme, koska tal-
lainen hallitseva mediakertomus muodostuu suurelta osin juuri naista sinallaan pie-
nista ja fragmentaarisista mutta toistuvista tulevaisuuden uhkia luotaavista huomi-
oista mediassa.

Yhtena olennaisena tarkastelumme lahtokohtana tassa artikkelissa on se, minka
geopoliittisen toimijan nakokulmasta mahdollisia tulevaisuuksia kerrotaan — ja mil-
laisista nakokulmasta paadytaan kertomaan laajoja tai suppeita tarinoita. Tulevai-
suuskertomusten kayton analyysi voi nain tuottaa havaintoja erityisesti siita, millaiset
Suomen Venadja- ja lansisuhteiden tulevaisuuden tulkitsemisen tavat koetaan uutis-
mediassa erityisen alttiiksi tarinallistavalle esitystavalle. Yleensa tarinan "paahenki-
loksi” asemoidaan aineistossamme Suomi, mutta toisinaan myos laajempi lansi, joka
samastuu pitkalti Natoon mutta toisinaan myos Eurooppaan; ndiden jakautuminen ai-
neistossamme on kuvattu taulukossa 2:

Taulukko 2. Nakokulmien jakautuminen eri tulevaisuuspuheen muodoissa

Suomen Lannen Muu Yhteensa
nakokulma nakokulma nakokulma
Laajat tarinat 12 5 0 17
Suppeat tarinat 30 15 13 58
Yleinen uhkapuhe 75 45 17 137
Kaikki tekstit 17 65 30 212

Muita, havinaisempia nakokulmia ovat esimerkiksi Pohjoismaiden ja Euroopan unio-
nin nakokulmat, joissa usein rakennetaan vastakkainasettelua Venajan ohella Yhdys-
valtoihin. Aineistosta [6ytyy myos kourallinen teksteja (9 kpl), jotka lahestyvat aihetta
Venajan nakokulmasta. Talloinkin Venaja kuitenkin asemoidaan ennen kaikkea tarinan
antagonistiksi, joka uhkaa muiden toimijoiden turvallisuutta. Olipa kyse mista geopo-
liittisesta toimijasta tahansa, tulevaisuuskertomus tarinallistaa sen toimintaa nimen-
omaan suhteessa muihin tallaisiin kollektiivisiin toimijoihin.
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Roolittamalla Suomea toimijana kansainvalisen politiikan kentalla aineistomme
tulevaisuuskertomukset rakentavat tulkintaa tulevaisuudesta tietynlaisten toiminta-
mahdollisuuksien tilana. Tarkastelemme tata tulevaisuuskertomusten retorista ja tie-
dollista kayttoa yhtaalta laajoja ja suppeita tarinoita sisaltavien tekstien vertailevan
analyysin avulla: paikannamme valikoitujen esimerkkien avulla, miten Suomen, Vena-
jan ja lannen suhteiden tulevaisuutta konkreettisesti tarinallistetaan. Toisaalta tar-
kastelemme aineistostamme kokonaisuutena valittyvaa mediakertomusta naista suh-
teista julkisen tulevaisuuskeskustelun mahdollisuuksien maarittajana. Kummassakin
tapauksessa osoitamme, miten uutismediassa hahmoteltujen tulevaisuuksien lahes-
tyminen tarinoina auttaa hahmottamaan niiden tiedollista ja viestinnallista erityislaa-
tua. Aloitamme analyysimme kartoittamalla, miten tulevaisuuksien tarinallistamisen
tiedollisia lahtokohtia ja roolia [ahestytaan aineistomme teksteissa ylipaansa.

Tulevaisuuden tarinallistamisen tapoja, tarkoituksia ja tiedollisia haasteita

Vaikka lahestymme tulevaisuuksien ennakointia uutismediassa aiemmin kuvaa-
maamme tapaan nimenomaan tarinallistamisen prosessina, on syyta korostaa, etta
aineistostamme loytyy vain muutama esimerkki varsinaiselle tarinalliselle journalis-
mille tyypillisista yksilotarinoista. Ylen verkkosivuilla 9.5.2024 julkaistu feature "Uhka
idasta” kuvaa yksittaisten kansalaisten kokemuksia Venajan uhasta suorien lainaus-
ten kautta: yksi haastateltava kertoo pitavansa autonsa jatkuvasti tankattuna ja suun-
nitelleensa valmiiksi pakoreitin Ruotsiin, ja toinen kertoo varautumisestaan kotita-
lonsa pommittamiseen. Helsingin Sanomien 24.5.2025 julkaistu feature "Turvassa”
puolestaan kertoo vapaamuotoisesti kolmannessa persoonassa haastatellun henkilon
elamasta maaseudulla alueella, joka olisi kaukana sodan syttyessa todennakoisesti
pommitettavista kohteista. Lisaksi jo aiemmin mainitut Ylen verkkosivuilla julkaistut
laajat tarinat Ita-Suomen evakuoinnista (11.9.2022) ja Kaakkois-Suomen siviilien jaa-
misesta sodan jalkoihin (4.5.2022) kuvaavat tapahtumia ne kokevien kuvitteellisten yk-
siloiden - eli eraanlaisten fiktiivisten henkilohahmojen - nakokulmasta.

Tallaisia yksittdisia kokemustarinoita lukuun ottamatta aineistomme ei juuri si-
salla sellaisia prototyyppisia kertomuksia, joista tarinallisen journalismin tutkimus on
perinteisesti ollut kiinnostunutta. Uutismedian tulevaisuuskertomusten toimijat ovat
tyypillisesti yksiloiden sijaan kollektiivisia — puolustusvoimat, Suomen valtio, Vengja,
Nato, lansimaat - ja niiden esitystavassa korostuu verrattain neutraali tapahtumien
kuvaus pikemminkin kuin kokemukset tai tunteet. Vaikka useimmat aineiston tekstit
eivat nain ollen edusta tyypillista tarinallista journalismia, niiden retoriikkaa maarit-
taa yhta lailla tietty rajankaynti toden ja kuvitellun valilla, ja niita koskevat siten mo-
net samat tiedolliset ja eettiset kysymykset. Aineistossamme tallaiset kysymykset ko-
rostuvat etenkin pitkalle vietyja uhkakuvia maalailevissa laajoissa tulevaisuus-
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tarinoissa, joissa spekuloidaan yksityiskohtaisesti esimerkiksi silla, mita tapahtuisi,
jos Venaja hyokkaisi Suomeen (IL 21.7.2024), miten itdisten maakuntien evakuointi tal-
[6in jarjestettaisiin (Yle 11.9.2022), miten Helsinki selviytyisi ilmapommituksista (IS
3.3.2024) tai mita seuraisi, jos Venaja paattaisikin hyokata Ruotsiin (IL 13.4.2022) tai
Itameri sulkeutuisi tavaraliikenteelta (HS 21.9.2025).

Tallaisia kauhuskenaarioita kehystaa toisinaan niiden epavarmuuden ja jopa epa-
todennakoisyyden suora kommentointi: "Hyokkays itarajan takaa, varsinkin venalais-
joukkojen nykytila huomioon ottaen, on siis aarimmaisen epatodennakoinen, lahes
mahdoton. Mutta enta jos?” (IL 21.7.2024). Tulevaisuutta koskevan tiedon perusluon-
teeseen myos kuuluu, etta mita yksityiskohtaisempi skenaario on, sita epatodenna-
kdisemmin sen voi odottaa toteutuvan kuvatun laisena (Rescher 2016, 118). Suppeiden
tarinoiden kertomista journalistisissa teksteissa voi tassa mielessa pitaa jo lahtokoh-
taisesti tiedollisesti varovaisempana kuin vaistamatta spekulatiivisempaa laajojen tu-
levaisuustarinoiden kehittelya. Tulevaisuuksien ennakoinnin epavarmuus ja varovai-
suus nakyvatkin etenkin asiantuntijoiden haastatteluihin perustuvissa suppeammissa
tulevaisuustarinoissa myos konditionaalimuodon kayttona: "Venaja voisi kayttaa
meri- tai ilmavoimia Suomea vastaan, jos se haluaisi yrittaa estaa sotilaallisesti Suo-
men Nato-hakemuksen” (IL 9.4.2022); "Baltiassa Vendjan hyokkayksen maahantulo-
paikkoja voisivat olla Vilna, Daugavpils ja Narva” (HS 4.6.2025). Epavarmuuden reflek-
tio, konditionaalimuoto ja jossittelu toimivat osaltaan retorisena vastapainona aiem-
min kuvatuille tarinallistamisen itsensa tuottamille tulevaisuuden kuvittelun vaaris-
tymille: epavarmuuden hamartymiselle ja yksiuraisuudelle.

Laajempiin tarinoihin verrattuna voidaan myos havaita, etta suppeat tarinat kyt-
ketaan usein tiiviimmin konkreettisiin nykyhetkessa nahtyihin uhkakuviin siina, missa
laajojen tarinoiden visiot tulevaisuudesta ovat selvasti etaannytetympia nykypaivasta.
Laajan tarinan sisaltava teksti saattaa esimerkiksi ilmaista "kertovansa kuvitteellisen
tilanteen avulla” mita voisi tapahtua (Yle 11.9.2022), kehottaa lukijaansa "kuvittele-
maan hetken” tilannetta, joka on kieltamatta "absurdi” (Yle 4.5.2022) tai kehystya "enta
jos” -pohdiskeluksi (IL 21.7.2024). Suppeammat tarinat kuvittelevat tulevaisuuksia use-
ammin jostain tietysta uhasta kasin. Esimerkiksi Ilta-Sanomat julkaisi vuonna 2024
useita artikkeleita venalaisten omistamien kiinteistojen muodostamasta turvallisuus-
uhasta Suomelle. Niiden joukossa on kaksi suppeahkoa tarinaa (IS 14.5.2024; 15.9.2024)
siita, miten "Putinin salainen suunnitelma” saattaa olla kayttaa naita kiinteistoomis-
tuksia aseiden, rajahteiden ja elektronisten hairintalaitteiden varastointiin seka soti-
laiden suojaamiseen ja kouluttamiseen sodan syttyessa. Jalkimmaisessa tarinassa
tama mahdollisuus esitetaan "Kremlin juonimaakarien” mahdollisena suunnitelmana,
"jonka olisi ehka voinut panna toimeen, jos olosuhteet olisivat kehittyneet Venajan
kannalta otollisesti” - eli ellei Suomi olisi liittynyt Natoon.

Mika tahansa tulevia, viela tapahtumattomia kehityskulkuja koskeva tieto on tie-
tenkin aina epavarmaa ja spekulatiivista. Tulevaisuudentutkimuksessa onkin usein
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painotettu, etta skenaarioiden tarkoitus ei ole ennustaa tulevia tapahtumia vaan tar-
jota riittavan uskottavaa tietoa tulevaisuuden mahdollisuuksista ohjaamaan toimin-
taa ja paatoksentekoa nykyhetkessa (Durance ja Godet 2010, 1488); puhutaan tulevai-
suuksien "kayttamisesta” eraanlaisina heuristisina tykaluina (esim. Miller 2018; Poli
2021). My6s aineistomme tulevaisuustarinat kehystetdan tyypillisesti ennen kaikkea
nykyhetkessa tapahtuvan varautumisen lahtokohtana: "Tassa vaiheessa kukaan ei voi
sanoa, mika naista skenaarioista on lahella oikeaa vaan varaudutaan erilaisiin vaihto-
ehtoihin” (Yle 16.1.2025). Toisaalta tallaista kaytannollista tulokulmaa asettaa joskus
kyseenalaiseen valoon se, ettei tarinoissa kuvattujen uhkakuvien todennakoisyyteen
tai uskottavuuteen oteta nakyvaa kantaa. Etenkin tabloidimediassa tulevaisuusorien-
taatio muotoillaan usein jo otsikkotasolla kysymykseksi: "Suomessa alkanut harmaa
aika voi sisaltaa yllatyksia Vendjaltd - vaarana Putinin 'suloisempi kosto'?” (IS
20.5.2022); "Miten kay, jos Vendja voittaa sodan?” (IS 18.4.2024); "Tassako kylmaava syy
venaldisten kiinteistdostoille?” (IS 15.9.2024); "Voivatko Trump ja Putin pakottaa Suo-
men ulos Natosta?” (IL 25.2.2025); "Hy6kkaako Putin Nato-maahan?” (IL 5.6.2025). Uh-
kakuvia nostetaan nain esiin mahdollisuuksina, joiden relevanssi nykyhetkessa tapah-
tuvalle paatoksenteolle jatetaan vahintaan otsikon tasolla arvailun varaan.

Aiemmassa tulevaisuusorientoituneen journalismin tutkimuksessa onkin syysta
pohdittu, millaisilla standardeilla tulevaisuutta koskevan journalismin tiedollista tar-
koitusta, arvoa ja luotettavuutta pitaisi arvioida. Suomessa Ville Kumpu (2018, 216-217)
on huomauttanut, etta koska "journalistinen tulevaisuusmielikuvitus” ei pelkisty vain
mahdollisten tulevaisuuksien esittamiseksi, vaan tulevaisuuksien kuvittelu on itses-
saan myos "tulevaisuutta muovaavaa toimintaa”, se edellyttaa eettista harkintaa siita,
miten ja millaisia tulevaisuuksia julkisessa keskustelussa halutaan kuvitella. Mika siis
tekee tietynlaisesta tulevaisuudesta tarinallistamisen arvoisen, miten laajassa muo-
dossa, ja kenelle vastuu sen tiedollisista standardeista kuuluu? Aineistossamme tal-
laiset paatokset ja vastuu ulkoistetaan tyypillisimmin ainakin naennaisesti asiantun-
tijoille, joiden haastatteluihin suuri osa seka laajoista etta suppeista tulevaisuustari-
noista nojautuu. Lisaksi joukossa on runsaasti esimerkiksi asiantuntijamietintoja ja
Naton jasenmaiden varautumisharjoitusten suunnitelmia referoivia teksteja seka
lyhennelmia ajatushautomoiden tuottamista skenaarioista. Se, millaisia tulevaisuuk-
sia asiantuntijaa pyydetaan kuvittelemaan tai mista mietinnoista uutisoidaan, on kui-
tenkin aina journalistinen p&aatés (vrt. Guenther ym. 2022, 132), jonka tiedollinen
oikeutus jaa naissa teksteissa usein vaille perusteluita ja toisinaan hyvinkin tulkin-
nanvaraiseksi.

Sangen yleista itse asiassa on, etta erityisesti Venajan mahdollisista hyokkayksista
kertovat tarinat esitetaan kertomisen arvoisina niiden kaukaa haettuudesta huoli-
matta pikemminkin kuin niiden uskottavuuden vuoksi. Esimerkiksi Iltalehden 13.4.2022
julkaisemaa laajaa tulevaisuustarinaa Venajan mahdollisesta hyokkayksesta Ruotsiin
pohjustaa toteamus, etta haastateltu asiantuntija, kenraalimajuri ja nykyinen euro-
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parlamentaarikko Pekka Toveri "ei pida mahdollisena” tallaista hyokkaysta lahivuo-
sina. Tarinan kertominen tasta huolimatta perustellaan passiivimuodossa silla, etta
"jos Suomi paattaa hakea puolustusliitto Naton jaseneksi, on yhdeksi uhkakuvaksi jul-
kisuudessa nostettu Venajan puuttuminen peliin jotain toista maata painostamalla”.
Uhkakuvan esittaja ja taman tiedollisen auktoriteetin perusteet jaavat nain taysin
avoimiksi. Tulevaisuuden epavarmuus toimii myos sinallaan joskus perusteena kau-
huskenaarioille, joiden tiedollinen arvo oikeutetaan niiden epatodennakoisyydesta
huolimatta esimerkiksi sill3, ettd "[alsiantuntija sanoo, ettei aseellistenkaan yhteen-
ottojen mahdollisuutta voi sulkea pois” (IL 4.3.2024) tai "hairiintyneen Venajan naapu-
rissa se on pakko huomioida” (HS 21.9.2025).

Jotkin kauhuskenaariot ovat toisaalta saaneet asiantuntijoilta myos julkisia vasta-
lauseita. Esimerkiksi tanskalaisen sotilasanalyytikko Anders Puck Nielsenin Iltaleh-
dessd laajasti uutisoidut lausunnot, etta "Venaja hyokkaa ensimmaisena todennakoi-
semmin Suomeen kuin Baltiaan tai Puolaan” (IL 1.2.2024) ja "Venaja voisi koetella Na-
ton yhtendisyyttda hyokkaamalla Suomen ’suhteellisen autioon’ pohjoisosaan” (IL
3.3.2024) saivat "tyrmayksen” suomalaisasiantuntijoilta (IL 4.3.2024). My6s Toverin
vaite, ettd "Suomi kay jo sotaa Vendjan kanssa” (HS 1.7.2024) sai moitteita vastuutto-
masta pelon lietsonnasta (esim. Yle 4.7.2024), samoin kuin Ulkopoliittisen instituutin
tutkija Charly Salonius-Pasternakin kehotus reservilaisille olla "elamansa kunnossa,
henkisesti ja fyysisesti, 2025 alkuun mennessa” (esim. Yle 14.12.2023). Vastuullisen tu-
levaisuutta koskevan tiedonvalityksen kannalta onkin olennaista kayda kriittista kes-
kustelua siita, milloin myos uutismedian tuottamat tarinat tulevaisuuden mahdolli-
sista uhkista ja riskeista toimivat jarkevan varautumisen ja informoidun julkisen kes-
kustelun apuna - ja milloin ne [@ahinna luovat keskusteluun pelon ilmapiiria. On syyta
huomata, etta aineistomme perusteella Suomen tulevaisuuden tarinallistaminen uu-
tismediassa vaikuttaa usein perustuvan pikemminkin nykyhetkessa koettuihin huoliin
ja pelkoihin kuin rationaaliseen riskiarvioon.

Taman artikkelin puitteissa erityisena kiinnostuksen kohteenamme on, miten
ndissa epavarman tulevaisuuden tarinallistuksissa tulkitaan Suomen geopoliittista
toimijuutta suhteessa itaan ja lanteen. Kuten tahanastiset esimerkit jo osoittavat, suh-
teessa Venajaan Suomen tulevaisuuden toimintamahdollisuudet hahmottuvat aineis-
tossamme kaikesta epavarmuuspuheesta huolimatta hyvinkin yhdenmukaisen anta-
gonistisina. Lansisuhteen tulevaisuuden mahdollisuudet tarinallistuvat sen sijaan
avoimempina ja moniulotteisempina. Yhtaalta lansi mielletaan suomalaisten luonnol-
liseksi henkiseksi kodiksi, johon Suomi on vihdoin taysipainoisesti liittynyt: Nato-
jasenyyden hakemisen myota "epaselva, hailyva kansallinen identiteetti jaa taakse ja
tiedamme selkeasti, mitd me olemme” (Yle 6.12.2022). Nato katsotaan Suomen turval-
lisuuden takaajaksi, jonka ansiosta "[elmme ole yksin enda” (IS 3.3.2024). Toisaalta
etenkin Donald Trumpin vuoden 2024 presidentinvaalivoiton jalkeen aineistossamme
nakyy myos epailyksia siita, tarjoaisiko lansiliittouma tosipaikan tullen kuitenkaan
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apua: "Vain harva uskoo, ettda USA puolustaa Suomea sodan syttyessa” (HS 14.3.2025);
"Naton piti suojella Venajalta — Nyt Suomi etsii B-suunnitelmaa” (IL 24.3.2025). Seuraa-
vaksi tarkastelemme lahemmin sita, miten ja millaisista nakokulmista laajoissa ja sup-
peammissa tulevaisuustarinoissa kuvataan Suomen ja suomalaisten geopoliittista toi-
mijuutta.

Kerronnan laajuus ja nakokulmat tulevaisuustarinoissa

Aineistomme laajemmissa tulevaisuustarinoissa korostuu voimakkaasti Suomen na-
kokulma: 17 tarinasta vain viisi on esitetty jonkin muun toimijan nakokulmasta. Nais-
takin tarinoista lltalehden haastattelussa, jossa Toveri spekuloi Venajan hyokkayksella
Ruotsiin (13.4.2022), lahtokohtana on ajatus, ettd "Ruotsin painostaminen sotilaalli-
sesti tai jopa hyokkaaminen sen alueelle olisi tehokas jarru Suomen Nato-jasenyy-
delle, koska Suomen olisi hyvan yhteistyon merkeissa hyvin vaikea olla auttamatta
Ruotsia.” Muissa Suomen nakokulmasta poikkeavissa laajoissa tarinoissa keskeisena
toimijana on Nato ja siihen samastettu kollektiivinen lansi. Naita ovat Helsingin Sano-
mien artikkeli siitd, "[m]itd Vendjan voitto Ukrainassa tarkoittaisi” Ukrainalle ja lan-
nelle (19.11.2023), lltalehden Saksan armeijan skenaarioon perustuva tarina Venajan
hyokkayksesta Natoa vastaan Baltian kautta kesalla 2025 (15.1.2024), Illta-Sanomien tii-
vistelma amerikkalaisen ajatushautomon samankaltaisesta skenaariosta (18.4.2024)
seka Helsingin Sanomien saksalaisen sotatutkija Carlo Masalan haastatteluun perus-
tuva tarina siita, mita Venajan voitto Ukrainassa merkitsisi Euroopan ja Naton tulevai-
suudelle (3.7.2025). Muut laajat tarinat kasittelevat kaikki Suomeen kohdistuvia uhkia:
Vendjan sotilaallista hyokkaysta Suomeen (7 kpl), Suomen huoltovarmuutta, jos Ve-
naja aloittaa sodan Natoa vastaan (3 kpl), hybridisodankaynnin riskeja (2 kpl) ja Uk-
rainan sodan pitkittymisen vaikutuksia Suomen taloudelle (1 kpl).

Kahdessa kaikkein yksityiskohtaisimmissa, henkilohahmoja ja kokemusten ku-
vausta sisaltavassa tarinassa kuvataan Suomen joutumista Venajan hyokkayksen uh-
riksi ja tasta seuraavaa Ita-Suomen siviilien evakuointia ja karsimysta. Ensimmaisen
tarinan (Yle 11.9.2022) keskiossa on joensuulaisperhe, joka "on seurannut Suomen tur-
vallisuustilanteen kiristymista herkeamatta, ja siksi he ovat pitaneet auton polttoai-
netankin jatkuvasti taynna ja pakanneet jo tavaroitaan” ja on siten valmis lahtoon heti,
kun sisaministerio kaskee, etta "koko Pohjois-Karjala tyhjennetaan”. Perhe matkustaa
ohjeiden mukaan Hankasalmelle ja majoittuu hatamajoitukseen; tarina paattyy
toteamukseen, etta "[e]lamaa on jatkettava uudella alueella, mutta kukaan ei tied3,
millaisessa maassa ja tilanteessa”. Tarina elavoittaa artikkelissa raportointia rutiinin-
omaisista valmiusharjoituksista, mutta sita on helppo tulkita myos kuvauksena esi-
merkillisesta toiminnasta Venajan uhan edessa: perhe on alati varautunut vaaraan,
tottelee kuuliaisesti viranomaisia ja suhtautuu epavarmaan tulevaisuuteensa juure-
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valla sisukkuudella. Esimerkillisyyden vaikutelmaa korostavat kuvitukseksi valitut va-
lokuvat Karjalan evakoista vuodelta 1940. Ne kytkevat tarinan osaksi "Suomen sotien”
merkityksia jasentavaa kansallista "valtakertomusta”, jota maarittaa kriisivalmiiseen
kansanluonteeseen perustuva selviytyminen idasta tulevan alituisen uhkan varjossa
(Kraatila 2025: 71-74; ks. Kinnunen ja Jokisipila 2011; Kivimaki ja Hyvarinen 2022: 84-85;
Kaarkoski ym. 2024).

Myds aiemmin mainittuun Enqvistin Ylelle kirjoittamaan kolumniin sisaltyva tarina
Kaakkois-Suomen siviilien jaamisesta sodan jalkoihin kertoo tulevaisuudesta, jossa
Suomen "urheat nuorukaiset” puolustavat maata ilman ulkopuolista apua, kun "Ve-
naja saa paahansa, etta Suomen raja on liian lahella Pietaria” ja paattaa vallata Ha-
minan, Lappeenrannan ja Savonlinnan (Yle 4.5.2022). Kirjoittaja asemoi itsensa yh-
deksi sodan kokevista siviileista kertomalla tarinan me-muodossa:

[Venajan tulivalmistelut] iskeytyvat meihin, jotka odotamme junaa Kouvolan
tai Mikkelin asemalla paetaksemme taistelujen tielta. Jalki on karmivaa.
Tassa sodassa me siviilit kyyhotdamme piiritetyn Kotkan kellareissa ja kuun-
telemme rajahdyksia. Me hautaamme kuolleitamme miehitetyn Imatran
puistoihin ja rukoilemme vihollissotilaita, etteivat he teloittaisi meita siihen
paikkaan. Mutta ehka kiitos Suomen suhteellisen voimakkaan armeijan, kii-
tos paattavaisten nuorten, aseet viimein vaikenevat. Ehka menetdamme vain
Lappeenrannan.

Tassakin tapauksessa tulevaisuustarina kerrotaan ikaan kuin toisintona talvisodasta
- eraanlaisena uutena lukuna kansallisessa valtakertomuksessa. Kirjoittaja ilmaisee-
kin tarinan tarkoitukseksi kutsua lukijat samastumaan ikaantyneiden suomalaisten
kokemuspohjaiseen kasitykseen Venajan uhkasta ja taten ymmartamaan naiden ta-
voin, "ettei taisteluita koskaan todella voiteta. Siksi niita ei koskaan pitaisi kayda” seka
"etta paras keino taisteluiden valttamiseksi on hakea suojaa silta, jolla on kaikkein
suurin nuija” - eli Natosta (Yle 4.5.2022). Lansi asemoituu tassa tarinassa suhteessa
Suomeen suojelijana, johon turvautuminen on tarpeen, jotta uutta sotaa Venajan
kanssa ei koskaan enaa tulisi.

Enqvistin tulevaisuustarina osallistuu nain Suomen Nato-paatoksen ymparilla ke-
vaalla 2022 kaytyyn tulevaisuuspuheeseen, jossa luotiin yksinkertaista vastakkain-
asettelua idan edustaman uhkan ja lannen edustaman turvan valille. Tassa ja muissa
vastaavissa skenaarioissa esitettyjen tulevaisuuksien valossa ensimmainen nayttay-
tyy vaajaamattomana, jalkimmainen valttamattomana. Siihen nahden, miten voimak-
kaasti lansi merkityksellistyy aineistomme tulevaisuuskertomuksissa Suomen turval-
lisuuden takaajana, onkin mielenkiintoista, etta niin Nato kuin muut lansimaat yli-
paansa loistavat molemmissa ylla kuvatuissa tarinoissa poissaolollaan. Suomen ur-
heat nuorukaiset ja kaikkeen varautuneet siviilit kohtaavat kummassakin tarinassa
kriisin yksin ilman ulkopuolista apua, ja kerronnan lahtokohtana on kuvitelma uudes-
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ta talvisodasta pikemminkin kuin nykyiseen turvallisuustilanteeseen ja liittolaissuh-
teisiin pohjautuva skenaario. Nama tarinat on toki julkaistu ennen Suomen liittymista
Natoon, mutta edes myohemmasta, Nato-jasenyyden aikaisesta aineistostamme ei
loydy jarin laajoja tarinoita siita, miten muut puolustusliiton jasenmaat tulisivat Suo-
men avuksi Vendjan hyokatessa.

Esimerkiksi Iltalehden artikkeli "Jos Putin yrittdisi vallata Helsingin, Puolustusvoi-
mat tekisi tasta tutusta tiestd tuhon nayttamon” (21.7.2024) kertoo yksityiskohtaisesti,
miten Suomen asevoimat linnoittaisivat ja miinoittaisivat itarajalta Helsinkiin johta-
van valtatie 7:n seka tuhoaisivat siltoja, siltarumpuja ja moottoritieliittymia venalais-
joukkojen hidastamiseksi. "Talvisodan oppiin” viitaten haastatellut asiantuntijat ku-
vaavat, miten vihollisen "motittaneet” Puolustusvoimat huolehtisivat, "etta porukka ei
pysy elossa tien paalla”. Nato esiintyy tassa tarinassa ikaan kuin jalkiajatuksena: "Ve-
ndja ei pysty murtautumaan puolustuksesta lapi edes Ukrainassa. Suomessa on vas-
tassa paremmin resurssoidut ja koulutetut asevoimat. Ja Nato.” Vasta aivan artikkelin
lopussa mainitaan yleisella tasolla, etta "Naton avustavilta joukoilta tulisi jatkuvasti
tiedustelua” ja "Nato saattaisi ottaa muiden toimintojensa ohella myos merkittavaa
vastuuta meri- ja ilmatilan puolustamisesta”, minka lisaksi "jo Nato itsessaan on val-
taisa pelote”. Varsinainen tarina kuitenkin kuvaa pelkastaan Suomen toimijuutta, ja
vertailukohtaa hypoteettiseen tulevaisuuden konfliktiin haetaan jalleen talvisodasta.

Suomeen kohdistuvaa hyokkaysta kuvaavissa laajoissa tarinoissa Natolle jaa
useimmiten korkeintaan tallainen taustavaikuttajan osa. Nykyisia liittolaisuussuhteita
keskeisemmassa roolissa tulevaisuuden toimintamahdollisuuksien tulkinnassa onkin
aineistomme laajimmissa tulevaisuustarinoissa usein edella mainittu kansalliseen
sotahistoriaan kytkeytyva valtakertomus. Suomi roolitetaan siihen nojaten puolustus-
kykyiseksi uhriksi, joka hyvan varautumisensa, yksituumaisuutensa ja sinnikkyytensa
ansiosta on valmis Venajan hyokkaykseen yhta lailla Naton avulla tai ilman. Hyok-
kaysta Suomeen myos tarinallistetaan naissa kertomuksissa nimenomaan hyokkayk-
sena Suomea, ei niinkaan laajemmin Natoa tai lantta vastaan. Voidaan siis katsoa, etta
naissa laajimmissa tarinoissa Suomi asemoidaan Nato-jasenyydesta huolimatta yha
ainakin jokseenkin erilliseksi laajemmasta lannesta. Niissa kuvattu toimijuus poikkeaa
nain merkittavasti Suomea yksiselitteisesti osaksi lantta asemoivasta ja liittolaisuus-
suhteita ymparoivasta mediadiskurssista ja poliittisesta puheesta (vrt. Kraatila ja Pi-
rinen 2025).

Lansi kuvataan sen sijaan huomattavasti yhtenaisempana tarinoissa, joissa Venaja
hyokkaa Suomen sijaan Baltiaan. Esimerkiksi Ilta-Sanomien tallaista tilannetta ku-
vaava laaja tarina ei edes mainitse virolaisten, latvialaisten tai liettualaisten puolus-
tussotaa lainkaan, vaan keskittyy nimenomaan Naton valmiuksiin puolustaa Baltiaa ja
Suwalkin kaytavaa (IS 18.4.2024). Iltalehden 15.1.2024 julkaisema, Bild-lehdelle vuota-
neisiin asiakirjoihin perustuva tarina hyokkayksesta Baltian kautta kuvaa niin ikaan
sita, miten "Nato ja Venaja voivat ajautua sotaan kesalla 2025”, ja samassa yhteydessa
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julkaistiin myos suppeampi tarina siita, millainen "olisi Suomen rooli” puolustusliiton
jasenmaana tallaisessa konfliktissa. Lansi esitetadan nadin yhtenaisena toimijana, johon
Suomikin yksiselitteisesti kuuluu, ja jonka yhteisesta tulevaisuudesta tarina kertoo.
Ndissa Suomea laajemman nakokulman tulevaisuustarinoissa lansiliittouman yhte-
naisyys nayttaytyy nain selvasti varmempana ja kyseenalaistamattomampana kuin
Suomen nakokulmasta kerrotuissa.

Kuten laajoissa tarinoissa, myos aineistomme 58 suppeassa tarinassa korostuu
yleisimmin Suomen nakékulma (30 kpl), mutta laajemman lannen nakékulma on suh-
teessa enemman edustettuna (15 kpl) ja muitakin nakékulmia [6ytyy (13 kpl). Useimmat
Suomen nakokulmasta kerrotut suppeat tarinat kertovat laajempien tapaan Venajan
hyokkayksesta Suomeen muodossa tai toisessa. Muusta nakokulmasta kerrottujen ta-
rinoiden joukkoon mahtuu esimerkiksi kaksi ruotsalaisesta mediasta poimittua tari-
naa, joissa Ruotsi joutuu Venajan hyokkayksen kohteeksi (IL 17.1.2024; Yle 20.9.2025),
kaksi Ukrainan mahdollisia tulevaisuudenndakymia kartoittavaa artikkelia (HS
10.11.2022; 16.1.2023) seka Viron nakokulmasta kerrottu tarina, jossa Vendjan hyokkayk-
sen seurauksena "Viro ja Tallinnan vanhakaupunki 'pyyhittaisiin pois kartalta™ (Yle
30.6.2022). Joukossa on myos nelja Venajan nakékulmasta kerrottua tarinaa, jotka ka-
sittelevat Vendjan reaktiota Suomen mahdolliseen Nato-jasenyyteen (HS 5.5.2022),
valmiutta ydinaseen kayttamiseen (IS 21.9.2023), erilaisia mahdollisia tulevaisuuksia
riippuen siita, pysyyko Putin pitkalla tahtaimella vallassa (Yle 21.5.2023) seka sitd, mil-
laisia uusia rajoja maailmankartalle saatetaan piirtaa, jos "Venaja hajoaa Ukrainan so-
dan seurauksena” (Yle 17.6.2023). Loput muusta kuin Suomen tai lannen nakokulmasta
kerrotut suppeat tarinat (4 kpl) ottavat globaalin nakékulman, jonka kautta niissa ka-
sitellaan laajamittaisen suursodan, talouskriisin tai muun maailmanjarjestysta horjut-
tavan tulevaisuuden uhkan mahdollisuutta.

Analyyttinen eronteko laajojen ja suppeiden tulevaisuustarinoiden valille tekee
nain nakyvaksi ennen kaikkea sita, millaiset kuvitelmat mahdollisesta tulevaisuudesta
koetaan syysta tai toisesta laajamittaisen tarinallistamisen arvoisiksi. Aineistostamme
tekemiemme havaintojen perusteella on todettavissa, etta erityisen alttiita tallaiselle
tarinallistamiselle ovat kuvitelmat suomalaisten hypoteettisista sotaponnistuksista,
kun taas esimerkiksi yhtendisempaa lansiliittouman toimintaa Vendjan uhkaa vastaan
kuvaaville tarinoille riittaa paasaantoisesti suppeampi ja ylimalkaisempi ote. Myos
muusta kuin Suomen tai lannen nakokulmasta esitettyja tulevaisuustarinoita esiintyy
aineistossamme ainoastaan suppeassa muodossa. Aineistomme perusteella ei ole
syyta tehda jarin vahvoja oletuksia naiden journalististen paatosten taustoista, vaikka
Suomen ja suomalaisten toimijuutta erillisena laajemmasta lannesta kuvaavien tari-
noiden voinee toki perustellusti uskoa olevan suomalaisyleisolle kiinnostavimpia. Ha-
vaintomme kutsuvat kuitenkin kriittiseen pohdintaan siita, mita laajamittainen kerto-
musmuodon kaytto heuristisena valineena nimenomaan Suomeen kohdistuvan hyok-
kayksen ennakointiin kertoo tallaisten "skenaarioiden” tiedollisista periaatteista ja
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retorisista pyrkimyksista. Minka takia hyvinkin laajamittainen spekulatiivinen tarinan-
kerronta, usein talvisodan toisintoa visioiden, koetaan juuri tallaisessa yhteydessa pe-
rustelluksi, kun monien muiden mahdollisten tulevaisuuksien esittamiseen kaytetaan
tiedollisesti varovaisempaa suppeaa kerrontaa?

Taman artikkelin puitteissa ei ole mahdollista kasitella laajalti sita, miten laajaan
ja suppeampaan tulevaisuuden tarinallistamiseen liittyvat kerronnalliset valinnat kyt-
keytyvat mediassa ja yhteiskunnassa meneillaan oleviin tulkintakiistoihin Suomen
geopoliittisesta asemasta tai ulko- ja turvallisuuspolitiikan suunnasta. On kuitenkin
perusteltua olettaa, etta hyvin samankaltaisten laajojen tulevaisuuskertomusten tois-
tuminen uutismediassa voi luoda vaikutelmaa siita, etta tietynlainen tarina tulevai-
suudesta on erityisen kertomisen arvoinen ja siten otaksuttavasti uskottava ja rele-
vantti nykyhetkessa tehtavalle paatoksenteolle (Kraatila 2025, 67-68). Juuri Vendjan
hyokkayksesta kertovien tarinoiden laajuus, maara ja asemointi osaksi kansallista val-
takertomusta kieliikin uutismedian osallisuudesta sellaisen julkisen keskustelun ilma-
piirin luomiseen, joka kriitikoiden mukaan johtaa demokraattisen paatoksenteon
kannalta arveluttavaan yhteiskunnan "militarisoitumiseen” (esim. Hast ja Kotilainen
2022). Tata tulevaisuuskertomusten yhteiskunnallista merkitysta pystyy osaltaan va-
lottamaan myos aineistomme yleisesta uhkapuheesta kertomusteorian valossa hah-
mottuva Suomen ita- ja lansisuhteiden geopoliittinen mediakertomus.

Geopoliittisen mediakertomuksen rakentuminen

Kuten edella esitetty analyysi osoittaa, Suomen turvallisuustilanteen tulevaisuudesta
erityisesti suhteessa aggressiiviseen Vendjaan kerrotaan uutismediassa paljon keske-
naan hyvin samankaltaisia tarinoita. Naissa tarinoissa toistuvat samat juonikaavat,
kuten venaldisten juonet Suomen infrastruktuurin sabotoimiseksi (esim. IS 3.8.2024;
13.7.2025), Iltameren sulkeminen rahti- ja henkil6laivaliikenteeltd (esim. IL 17.11.2024;
HS 21.9.2025), tai Venajan taysimittainen hy6kkays Suomeen (esim. IL 27.3.2022; Yle
11.9.2022; IL 21.7.2024). Paikoin dramaattisestikin kuvatut tapahtumasarjat seuraavat
nain toisiaan samansuuntaista kokonaistulkintaa rakentavien mielikuvien ketjuina:
[td-Suomen siviilit kyhjottavat pommisuojissaan (Yle 4.5.2022), veri tahrii hanget puo-
lustusvoimien motittaessa vihollisen joukkoja arjesta tutuilla maanteilla (IL 21.7.2024),
erikoistuotteet katoavat kaupoista mutta tavaraliikenteen yhteys Pohjois-Norjassa si-
jaitsevaan Narvikin satamaan voi muodostaa Suomelle "hentoisen elamanlangan” (HS
21.9.2025).

Toistuessaan keskenaan samankaltaisina uutismediassa ja laajemminkin julki-
sessa keskustelussa nama tarinat luovat jaetun konsensuksen vaikutelmaa siita, mil-
laisia tapahtumia tulevaisuudelta voidaan odottaa. Julkisessa keskustelussa muodos-
tuu ndin geopoliittinen mediakertomus Suomen tulevaisuudesta ja nykyhetken toi-

Media & viestinta 49 (1), 2026: 56-84. https://doi.org/10.23983/mv.177594
73



MEDIA & VIESTINTA 1/2026

mintamahdollisuuksista taman ndennaisen konsensuksen valossa (vrt. Raipola ja Nur-
minen 2024, 5). Seuraavaksi havainnoimamme mediakertomus perustuu koko laajaan
aineistoomme — seka varsinaisiin tulevaisuustarinoihin etta kattavaan otantaan sa-
mojen aiheiden ymparilla kaytya yleisempaa uhkapuhetta. Koska samasta aiheesta voi
olla olemassa monenlaisia kilpailevia mediakertomuksia samaan aikaan, myos Suo-
men tulevaisuutta suhteessa Venajaan ja lanteen voitaisiin tarinallistaa monin eri ta-
voin. Omassa aineistossamme tallaisia kilpailevia kertomuksia ei kuitenkaan juuri
esiinny, vaan siita havainnoitavissa oleva geopoliittinen mediakertomus nayttaa jopa
hatkahdyttavan yhtenadiselta ja kiistattomasti hallitsevalta. Sen tuottama tarina Suo-
men turvallisuustilanteen tulevaisuudesta ja sen suhteesta nykyhetkeen edustaa nain
mediassa laajalti jaettua tulkintaa.

Tama tarina etenee karkeasti seuraavasti: Suomessa elettiin aiemmin sinisilmai-
syyden aikaa, joka jalkeenpdin nayttaytyy itsepetoksena. Venaja nahtiin naapurina,
jonka kanssa on mahdollista ja jarkevaa pyrkia elamaan rauhallista ja molemminpuo-
lisesti hyodyllista yhteiseloa. Venajan hyokattya Ukrainaan naamiot kuitenkin putosi-
vat ja itanaapuri paljasti presidentti Sauli Niiniston sanoin "sodan kylmat kasvot”.?
Suomi ymmarsi unohtaneensa historiansa opit ja tuudittautuneensa valheelliseen tur-
vallisuudentunteeseen ja valmistautuu siksi nyt moninaisiin tulevaisuudessa haamot-
taviin uhkiin, jotka pystytaan viimein kohtaamaan silmat "inhorealistisesti” avoinna.
Havahtumista Venajan todelliseen luonteeseen seuraa myos kansallisen identiteetin
murros ja sitoutuminen lanteen, Suomen aitoon henkiseen kotiin, mita myos Nato-
jasenyyden hakeminen edustaa. Aineistomme vanhimmat tekstit on julkaistu juuri
tapahtumaketjun tassa vaiheessa, valittomasti Venajan hyokkayksen alettua. Kaikki
mediakertomuksen osat suodattuvat naissa teksteissa tasta ajallisesta nakokulmasta:
koska sodan alku on tarinallistamisen lahtokohta, menneisyyden tapahtumat ovat
tassa tarinassa johtaneet vaistamatta Venajan hyokkaykseen, ja kaikki mahdolliset
tulevaisuuden tapahtumaketjut kumpuavat samaten tuosta hyokkayksesta.

Myohemmasta aineistosta hahmottuva mediakertomus kuvaa aluksi "harmaata ai-
kaa”, jolloin Venajan uhka ja ennakoidut reaktiot Suomen Nato-paatokseen tayttavat
koko nakopiirin, mutta Naton turvaa ei viela ole. Taman ajan uutisointia leimaa puhe
kahdenkeskeisista sopimuksista Ison-Britannian ja Yhdysvaltojen kanssa, naiden riit-
tavyys sodan syttyessa seka haamottava Nato-jasenyys kotiintulona ja turvasatamana.
Nato-jasenyyden ratifioinnin myota vuonna 2023 mediakertomus keskittyy jonkin ai-
kaa paljolti sotilasliiton yhteistoimintaan esimerkiksi Venajan varjolaivastoon kytket-
tyjen kaapelirikkojen ja muun hybridisodankaynnin torjumisessa, ja Suomi asemoituu
osaksi vahvempaa, kollektiivista lantta. Viimeistaan Trumpin uudelleenvalinnan
myota lansiliittouman puolustustahdon uskottavuus asettuu kuitenkin kyseenalai-
seen valoon, ainakin mita tulee Suomen kaltaiseen syrjaiseen rajaseutuun. Mediaker-
tomus alkaa tassa vaiheessa jalleen tarinallistaa lahinna Suomen itsenaista maanpuo-
lustusta, ja kuvitelmat uudesta talvisodasta toistuvat yha uudestaan.
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Uutismedian tulevaisuusorientoituneesta uhkapuheesta kumpuaa nain yhtenai-
nen geopoliittinen mediakertomus, jonka kehyksessa myos aineistomme laajemmat
ja suppeammat tulevaisuustarinat kerrotaan ja niita tulkitaan. Tassa mediakertomuk-
sessa esiintyy kolme keskeista toimijaa — Suomi, Venaja ja lansi - joiden kerronnalli-
sen asemoinnin kautta mediakertomus ennakoi sita, milta Suomen odotettavissa
oleva tulevaisuus nayttaa. Naista toimijoista Suomi on ennalta-arvattavastikin media-
kertomuksen paahenkilo ja Vendja sen antagonisti. Lansi puolestaan nayttaytyy suo-
malaisten henkisena kotina, johon saavutaan Nato-jasenyyden myota. Sotilaallisesta
lannesta Suomi saa turvaa: "olemme osa liittoumaa ja se tarkoittaa sita, etta tarvitta-
essa saamme apujakin. Emme ole yksin enag, se on iso asia.” (IS 3.3.2024). Aatetasolla
lanteen kuuluminen taas tarkoittaa Suomelle oman kansallisen identiteetin kirkastu-
mista: Nato edustaa "itsemaaraamisoikeutta, vapautumista hapealliseksi koetusta Ve-
naja-riippuvuudesta, suomettumisesta” seka mahdollisuutta, etta "Suomi voi olla oma
itsensa, enaa ei tarvitse teeskennelld” silla "[slJuomalaiset mieltavat kuuluvansa lan-
teen ja silla siisti. Nato sinet6i sen” (Yle 6.12.2022). Toisaalta etenkin my6hemmassa
aineistossa kasitys kollektiivisesta lannesta saroilee, ja Suomi nayttaytyy pikemminkin
erityisen puolustuskykyisena ja -haluisena osana muuten heikkoa ja epavarmaa liit-
toumaa.

Aineistomme tapauksessa hallitsevaan asemaan paatyvan mediakertomuksen nor-
malisoiva ja luonnollistava vaikutus voi johtaa - ja lienee johtanutkin - erittain kaven-
tuneeseen vaikutelmaan siita, millaisia tulevaisuuksia julkisessa keskustelussa pide-
taan todennakoising, ajattelemisen arvoisina tai ylipaataan mahdollisina. Jos tulevai-
suuden tarinallistamisen olennaisimman tiedollisen tarkoituksen ajatellaan oleva
mahdollisimman uskottavan ja kayttokelpoisen tulevaisuustiedon tarjoaminen infor-
moidun paatoksenteon tueksi (Durance ja Godet 2010, 1488), tallainen nakoalan kape-
neminen on syyta nahda potentiaalisesti julkisen keskustelun tasoa heikentavana tie-
dollisena ongelmana. Esimerkiksi Venajan aseellista hyokkaysta Suomeen kuvaavien
tarinoiden silkka maara ja toistuvuus voivat osaltaan vahvistaa muodon jo itsessaan
luomaa vaikutelmaa yksiuraisesta tulevaisuudesta mediakertomuksen tasolla. Tassa
tulevaisuudessa Venaja nayttaytyy vaajaamattoman aggressiivisena naapurina, joka
tulee aina olemaan akuutti sotilaallinen uhka Suomelle; rauhanomaisempaa tulevai-
suutta ei talloin nahda kuvittelemisen arvoisena tai edes mahdollisena.

Vaikka asiantuntijat eivat valttamatta jaa mediakertomuksen kapeaa ja determi-
nistista tulevaisuuskuvaa, kuten aineistossammekin toistuva epavarmuuspuhe ja lii-
allisen spekulaation toppuuttelu osoittaa, on demokraattisessa yhteiskunnassa tar-
keaa, etta myos tavalliset kansalaiset osaavat hahmottaa tulevaisuuden avoimena ja
moninaisena. Aineistomme teksteissa tarinoita Suomen turvallisuustilanteen tulevai-
suudesta kerrotaan kuitenkin suhteellisen yksipuolisesti vain harvoista nakokulmista
kasin, ja niihin liittyy paikoin epaselvasti perusteltuja tai huteria oletuksia. Esimerk-
kina tasta toimii muun muassa se, etta vaikka Naton sotilaallinen pelotevaikutus usein
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mainitaankin Suomen nakokulmaan keskittyvissa teksteissa, eivat Venajan hyokkaysta
Suomeen ennakoivat tarinat aineistomme valossa vaikuta vahentyneen uutismediassa
Nato-jasenyyden ratifioinnin jalkeen kuin korkeintaan hetkellisesti. Tassa mielessa
Nato-jasenyyden ei ehka voikaan katsoa tuoneen suomalaisille silta odotettua mer-
kittavaa turvallisuudentunnetta - tai ainakaan hallitseva mediakertomus ei tallaista
tunnetta juuri valita.

Yksiurainen ja vahvasti hallitseva mediakertomus voikin toimia joko tarkoituksella
tai tiedostamatta myos vaikuttamisen valineena, joka osaltaan edesauttaa Natoon liit-
tymisen kaltaisten laajojen, kansan yksimielisyytta vaativien paatosten toteuttamista
nopealla aikataululla. Kuten Motti Neiger on huomauttanut, uhkakuvien maalailulla
journalismissa voidaan nahda etenkin kriisiaikoina korostuva tarkoitus luoda jaetun
pelon kautta sosiaalista yhteenkuuluvuutta ja yksimielisyytta (2007, 317). Yksituumai-
suuden vaikutelma korostuu aineistossamme erityisesti "Nato-paatokseen” liittyvassa
puheessa, jossa suomalaisten toimijuus ja jopa tajunta pelkistyvat tyypillisesti yh-
deksi kollektiiviseksi parvialyksi: "Suomalaiset katsoivat ymparilleen, nakivat maail-
man muuttuneen ja kdantyivat itse” (HS 1.9.2022). Aineistomme tulevaisuustarinat ja
niita kehystava laajempi mediakertomus kuvaavat niin ikaan yleensa yksittaisten suo-
malaisten kokemusten sijaan kollektiivisen Suomen toimintaa, jonka asema geopoli-
tilkan nayttamolla maarittyy suhteessa muihin niin ikaan kollektiivisiin toimijoihin,
kuten Venajaan ja Natoon.

Tallainen kollektiivisen toimijuuden korostuminen aineistomme mediakertomuk-
sessa voi olla hyodyllista tulevaisuuden kuvittelun ja nykyhetken tulkinnan heuristiik-
kaa sikali, etta se etaannyttaa ja laajentaa tarkastelun nakokulmaa yksiloiden nyky-
hetkessa kokemista huolista suuremman geopoliittisen ja historiallisen mittakaavan
tasolle. Tama mahdollistaa osaltaan Zelizerin (2021, 1225) peraankuuluttamaa kriisien
ja kehityskulkujen kasittelya ajankohtaisraportoinnin ylittavassa laajuudessa ja
kompleksisuudessa. Taman laajemman mittakaavan kaantopuolena kuitenkin on, etta
uutismedian spekulaatio tulevaisuuden konflikteista ei useinkaan tarjoa suurelle ylei-
solle kayttokelpoista tietoa siita, miten itse varautua naihin pelottaviin mahdollisuuk-
siin (ks. Neiger 2007, 317). Vaikka jotkin aineistostamme loytyvat tarinat kasittelevat
yksittaisten kansalaisten kriisivalmiutta (esim. Yle 9.5.2024; HS 24.5.2025), vastuu va-
rautumisesta kuuluu myos niissa useimmiten esimerkiksi puolustusvoimille, tutki-
joille, poliitikoille ja viranomaisille, joiden haastattelujen varaan tulevaisuusvisiot tyy-
pillisesti rakennetaan; yleison rooliksi jaa asiantuntijoihin ja paattajiin luottaminen.
Suomen turvallisuustilanteesta hahmottuvan mediakertomuksen valossa onkin syyta
epailla, toimiiko mahdollisia tulevaisuuksia koskeva tiedonvalitys uutismediassa talla
hetkella avointa kansalaisyhteiskuntaa parhaiten palvelevalla tavalla.
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Lopuksi

Tassa artikkelissa olemme kartoittaneet, miten suomalaisessa uutismediassa on Uk-
rainan sodan alkamisen jalkeen tarinallistettu Suomen geopoliittisia tulevaisuuksia
suhteessa yhtaalta Venajaan ja toisaalta erityisesti Naton edustamaan kollektiiviseen
lanteen. Kertomusten kayttoon heuristisina tyokaluina keskittyva analyysimme on
tehnyt nakyvaksi tallaisia tulevaisuuksia koskevan tiedon kerronnan myota rakentu-
vaa, tulkinnallista ja epavarmaa luonnetta. Mediassa hahmoteltujen Suomen geopo-
liittisten tulevaisuuksien tarkastelu laajoina ja suppeampina tarinoina auttaa hah-
mottamaan erityisesti, millaiset tulevaisuudet koetaan nykyisessa maailmantilan-
teessa tarinallistamisen arvoisiksi. Naiden tarinoiden seka niita ymparoivan laajan
uhkapuheaineiston analysointi mediakertomuksena havainnollistaa puolestaan sita,
miten tarinankerronta tulevaisuuden kuvittelun valineena luo mediassa ja yhteiskun-
nassa jaettuja kasityksia tulevaisuuden uhkista ja mahdollisuuksista. Talla perusteella
vaitammekin, etta uutismedian tutkimuksessa kertomusteoreettisia [ahestymistapoja
on mielekasta soveltaa myos tarinallisen journalismin tutkimusta perinteisesti kiin-
nostaneiden prototyyppisten yksilotarinoiden tuolle puolen.

Teoreettisten lahtokohtiemme valossa olemme osoittaneet, etta tulevaisuuspu-
heen analyysi tarinankerrontana tarjoaa hyodyllista kriittista nakoalaa siihen, miten
tulkintaa Suomen ja suomalaisten geopoliittisesta todellisuudesta ja sen toimijoiden
valisista suhteista rakennetaan uutismediassa. Kertomusanalyysin keinoin pystytaan
pureutumaan paitsi yksittaisissa tarinoissa kaytettyihin kerronnallisiin keinoihin,
myo0s tunnistamaan yleisempi mediakertomus vallitsevasta uhkapuheesta. Tahan me-
diakertomukseen osallistuvien toistuvien tarinoiden ja juonityyppien vertaileva ana-
lyysi osoittaa, miten meneillaan olevia ja mahdollisesti tulevia kriiseja kasitteleva
Suomen turvallisuustilanteen ja geopoliittisen aseman tulkinta uutismediassa raken-
tuu. Naennaisen tulevaisuusorientoituneesta tiedonintressistaan huolimatta tama
merkityksenanto paatyy usein toisintamaan lahinna suomalaisten itseymmarrysta
maarittavaa historiallista valtakertomusta Suomen ja Venajan suhteista. Kertomus-
teoreettinen lahestymistapa tarjoaa nain evaita kriittiselle pohdinnalle myos siita, mi-
ten uutismedian tulevaisuuskertomusten tiedollinen arvo muodostuu ja millaisia oli-
sivat tallaisen tiedon tuottamisen ja valittamisen vastuulliset kaytannot.

Suurten kriisien ja historiallisten muutosten aikana tulevaisuutta koskeva julkinen
tiedonvalitys on parhaimmillaan olennainen kriittisen julkisen keskustelun ja siihen
perustuvan yhteisen paatoksenteon mahdollistaja. Tulevaisuutta koskevien mieliku-
vien muovaamisen ohella uutismedian tulevaisuuskertomukset voivat myos tarjota
yksilonakokulman ja nykyhetken huolet ylittavia nakoaloja tulevaisuuteen Suomen
geopoliittisen toimijuuden kenttana. Toisaalta etenkin mielikuvia tulevaisuuden mah-
dollisuuksista voimakkaasti rajaava ja yndenmukaistava, kansallisia valtakertomuksia
kritiikittomasti toisintava mediakertomus voi myos kaventaa tulevaisuuden kuvittelun
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mahdollisuuksia julkisessa keskustelussa. Pelottavien tarinoiden tulevaisuudessa
haamottavasta talvisodan toisinnosta voi myos perustellusti olettaa kylvavan turhaa
ja vahingollistakin pelkoa. Talloin vaarana on, etta kansalaiskeskustelun ja demo-
kraattisen paatoksenteon lahtokohdaksi muodostuvat lopulta kuitenkin nykyhetkesta
tulevaisuuteen projisoidut huolet pikemminkin kuin punnittu mahdollisuuksien ja ris-
kien arviointi.

Olennainen lahestymistapamme tuottama analyyttinen havainto taman teemanu-
meron kysymyksenasetteluiden nakokulmasta on, etta Suomen Nato-jasenyyden ko-
rostetusta merkityksesta huolimatta lansiliittouma jaa seka konkreettisissa tulevai-
suustarinoissa etta yleisemmassa mediakertomuksessa usein verrattain vahaiseen si-
vurooliin. Idan uhkaa vastaan puolustautuva Suomi ei etenkaan sen omasta nakokul-
masta kerrotuissa tarinoissa tyypillisesti nayttaydy osana suurempaa ja vahvempaa
lantta, vaan pikemminkin sisukkaana ja omavaraisena yksin selvidjana. Syvempi yh-
teys lanteen nakyy sen sijaan tarinoissa, joissa Venajan uhka ei kohdistu suoraan Suo-
meen, jolloin Suomen toiminnan mahdollisuuksia maarittaa nimenomaan Nato-jase-
nyys ja sen tuomat velvoitteet. Kertomusteoreettinen lahestymistapamme siis paljas-
taa, etta vaikka lansi usein esitetaan aineistomme teksteissa Suomen turvallisuuden
takaajana, vallitsevaksi kertomukseksi uutismediassa vaikuttaa kuitenkin muodostu-
van pikemminkin tarina henkista kotiaan urhokkaasti puolustavasta Suomesta. Tallai-
nen tulkinta Suomen ja lannen suhteesta antautuu siis aineiston valossa herkemmin
tarinalliselle lahestymistavalle kuin toisenlaiset kasitykset Suomen toimijuudesta
osana lantta.
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Quo Vadis, Nato Finland? Storification of
Finland’s geopolitical future in news media
during the war in Ukraine

After the beginning of Russia's full-scale invasion of Ukraine, Finnish news media has
been rife with narrative texts that anticipate potential threats Russia may pose to
Finland's security in the future. Such future narratives, which storify future geopolitical
relations between Finland, Russia, and the "West,” give meanings to decision-making and
fears experienced in the present in the light of imagined futures. In this article, we apply
an analytical framework from narrative theory to explore what kinds of relations these
future narratives describe between Finland, the "East” and the "West” and what kind of a
picture they convey of Finland's geopolitical agency and options. This way, we provide
novel theoretical insight into the usage of storytelling as an epistemic tool for scoping
out possible futures in news media. We also open critical discussion on what impact the
storification of menacing future imaginaries may have on the atmosphere of the public
discourse it prompts and delimits.

KEYWORDS: narratives, future imaginaries, threat discourse, storytelling, NATO, security,
scenarios, war in Ukraine
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