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Kriittisen diskurssianalyysin
uudet haasteet

NORMAN FAIRCLOUGH
MEDIADISKURSSIEN KIMPUSSA

Lancasterin yliopiston lingvistiikan ja englannin kielen laitoksen professori Nor-
man Fairclough luennoi viime kesdna Viron Pyhajarvella jarjestetyssa ensimmai-
sessd Pohjoismaiden ja Baltian maiden viestinnan tohtoriopiskelijoiden kesakou-
lussa. Luennoillaan Fairclough antoi pohjoismaisille ja balttialaisille opiskelijoille

niin teoreettisia kuin kdytannon evéita diskurssianalyysin soveltamisesta.
Faircloughin uusin, pian suomeksikin ilmestyva kirja Media Discourse (Miten
media puhuu, Vastapaino) soveltaa kriittista diskurssianalyysia uudelle alueelle,
poliittisten mediadiskurssien erittelyyn. Kriittisen diskurssianalyysin (CDA) teoriaa
Fairclough on kehitellyt aiemmin mm. teoksissaan Critical Discourse Analysis
(1995), Discourse and Social Change (1992) ja Language and Power (1989). Nykyi-
sin Fairclough tutkii erityisesti poliittisen

Tiedotustutkimus 19971

20(1997):1,58-61

diskurssin muutoksia Britanniassa toisen
maailmansodan jdlkeen. Kielitieteilijana
hén ei pysyttele vain omalla reviirillaan,
vaan tutkii laajemmin yhteiskunnan ja
kulttuurin muutoksia. Han on myos osallis-
tunut aktiivisesti oman oppialansa kehit-
tamiseen ja tiedepoliittisiin debatteihin
Britanniassa.

Faircloughin kriittinen diskurssianalyy-
si yhdistdd kolmea erilaista analyysitapaa.
. Yhtaalta kyse on makrososiologiasta juon-
Norman Fairclough tuvasta tavasta analysoida sosiaalisia kay-

tantéja suhteessa sosiaalisiin rakenteisiin,
toisaalta mikrososiologisesta ajatuksesta, jonka mukaan ihmiset tuottavat so-
siaalisia kaytantdja aktiivisesti yhteisen arkijarjen perusteella ja kolmanneksi ling-
vistisestd tekstin 1ahilukuun perustuvasta analyysista.

Lédhestymistavan mukaan tekstit ovat sosiaalisia tiloja, joissa tapahtuu kaksi
perustavaniaatuista, samanaikaista yhteiskunnallista prosessia: maailman havait-
seminen ja representointi seka sosiaalisten suhteiden tuottamien. Tekstien kak-
soisluonnetta korostamalla Fairclough ottaa etaisyytta (kriittisen) diskurssianalyy-
sin muihin suuntauksiin, esimerkiksi van Dijkiin tai Potteriin & Wetherelliin, jotka
keskittyvadt vain ensimmadisen ulottuvuuden, eli kielen ns. ideationaalisen funk-
tion tarkasteluun.

Soveltaessaan kriittistd diskurssianalyysia mediapuheen erittelyyn Fairclough
ei pohjaa analyysiaan journalismin teorioihin.

- On toki ongelmaliista analysoida mediadiskurssia ilman journalismiteoriaa,




mutta kriittisen diskurssianalyysin lahtokohtana on kasitys kielen yhteiskunnalli-
suudesta. Toisin sanoen tarkastelen kielen kayttoa yhteiskunnallisena kéytantona
eli teoretisoin ndin kielen sosiaalista perustaa, Fairclough perustelee nakemys-
taan.

Kriittisyyden puolustus

Taman hetken suurimpana haasteena Fairclough nakee kriittisen diskurssianalyy-
sin muokkaamisen paremmin nyky-yhteiskunnan vaatimuksia vastaavaksi.

— Kriittisen diskurssianalyysin juuret ovat 1970-luvulla, se syntyi 1970-luvun ti-
lanteessa vastaamaan ajan haasteisiin ja kamppailuihin. Mutta maailma on muut-
tunut, yhteiskunta on muuttunut ja teoriatkin ovat muuttuneet. Tasta syysta
myés kriittisen diskurssianalyysin teoriaa pitda uudistaa.

Fairclough puolustaa ns. kriittists teoriaa ja analyysitapaa siihen kohdistuvista
hyokkayksistd huolimatta. Hanen mukaansa kritiikkia on tullut pdaasiassa kah-
delta taholta, joilla ei valttamattd ole tekemista toistensa kanssa: tieteellisesta
keskustelusta ns. postmodernin teoreetikoiden parista ja poliittisesta keskustelus-
ta ns. uuden oikeiston piiristd. Taméa puolestaan on johtanut siihen, ettd monet
tutkijat epardivat kayttaa sellaisia kasitteitad kuin valta, ideologia, yhteiskunta-
luokka — tai totuudellisuus ja valheellisuus.

Fairclough tismentas, ettei han tassd yhteydessa tarkoita kriittiselld teorialla
yksinomaan Frankfurtin koulukunnan teoretisointeja vaan puhuu kriittisesta teo-
riasta geneerisessd mielessa: toisin sanoen mistd tahansa ideologiakriittisesta ja
dominanssisuhteiden vaikutuksia kasittelevasta teoriasta. Ndkemyksensa
Fairclough perustaa siihen, etta (frankfurtilaisen) kriittisen teorian syntyyn aikoi-
naan mydtavaikuttaneet kapitalistisen yhteiskuntajarjestelman ristiriitaisuudet ja
vaarinkaytokset eivdt ole kadonneet, eivatkd myoskaan ne kapitalistisen yhteis-
kunnan diskursiiviset kdytannot, jotka aikoinaan synnyttivat kriittisen diskurs-
sianalyysin.

Poststrukturalistisesta ja postmodernista teoretisoinnista nousseeseen ideolo-
giakritiikin kritiikkiin Fairclough vastaa, ettei kriittinen analyysi suinkaan oleta
analyysin tekijalld olevan etuoikeutettua paasya tietoon ja totuuteen. Kun dis-
kursiivisten tapahtumien vaitetdan toimivan ideologisesti, niiden ei niinkaan vai-
tetd (ainakaan ensisijaisesti) olevan valheellisia kuin myétéavaikuttavan valtasuh-
teiden uusintamiseen. Valtasuhteiden analyysin Fairclough haluaa sailyttaa ni-
menomaan alistussuhteiden analyysina ja kritisoi — ehka hieman yllattaen - fou-
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caultlaista diskursiivista vallan kasityst tallaisen valta-analyysin laiminlyénnista.
Tahdn liittyen han kritisoi myds yhteiskuntaluckan merkityksen aliarvioimista
tuoreissa valta-analyyseissa.

Poliittiset mediadiskurssit

- Talla hetkelld keskityn tutkimaan erityisesti yhtd yhteiskunnan keskeista muu-
tostrendia eli poliittisten diskurssien muuttumista. Toiset puhuvat poliittisen krii-
sistd eli poliittisen lipumisesta nykyisen sosiaalisen elaman ulkopuolelle, toiset
puoclestaan puhuvat poliittisuuden painopisteen siirtymisest yha enemman ruo-
honjuuritason toimintaan ja uusiin yhteiskunnallisiin liikkeisiin eli siihen, mita Ul-
rich Beck kutsuu alapolitiikaksi.

- Poliittisten mediadiskurssien erittelyssd ongelmaksi nousee tietenkin kysy-
mys poliittisuuden maarittelemisesta. Poliittisuuden rajathan voidaan nahda yh-
teiskunnallisen elaman rakenteellisena ongelmana. Tukeudun politiikkan méari-
telmassani David Heldin hedelmalliseen ajatukseen politiikasta erilaisten yhteis-
kunnallisten jarjestelmien valisena vuorovaikutuksena. Meneilldan on jatkuva po-
litiikan rajojen kyseenalaistaminen, mika nakyy esimerkiksi kansalaisyhteiskun-
nan ja valtion suhteissa ja siind, miten politisoitua muun muassa yksityiselama on.

- Diskurssianalyyttisen luennan mukaan politilkan muuttuvaa luonnetta voi-
daan kuvailla ja tutkia erilaisten diskurssijarjestysten, jonkin sosiaalisen alueen
kielenkayttdtapojen, muutosten kautta. Projektini tarkoituksena onkin avata dis-
kurssianalyyttinen nakokulma tahéan politiikan muutoksesta kaytyyn keskuste-
luun kysymalla ensinndkin miten nykyinen diskurssijarjestys on rakenteistunut ja
mitkd ovat sen keskeisimmat muutostendenssit. Diskurssijarjestysten ohella on
térkeda tutkia myés niitd yhteiskunnallisia muutostendesseja, jotka liittyvat
esimerkiksi poliittisten mediadiskurssien muutoksiin, Fairclough tiivistaa tavoit-
teensa.

Faircloughin mukaan kaytdnnon media-analyysissd on tirkeaa erottaa eri ta-
soisia diskurssijarjestyksia eli tunnistaa juttujen p&aasialliset toimijakategoriat ja
aanet. Yleisimmin kyse on ammattimaisesta poliitikosta ja toimittajasta, joita tay-
dentavét erilaiset asiantuntijat kuten yhteiskuntatieteilijat, ympdristoaktivistit tai
taloustieteilijat seka tietysti ns. tavalliset kansalaiset. Jokainen naista aanista tuo
mukanaan omat diskurssinsa muuttuvaan poliittiseen mediadiskurssiin.

- Muuttuvassa poliittisessa diskurssissa onkin kyse yhtaalta politiikan diskursii-
visten kaytantdjen muuttumisesta ja toisaalta politiikan kaytantdjen muuttuvasta
representoinnista, Fairciough tahdentas.

Kaupallistuminen ja juttelunomaistuminen

Kirjassaan Media Discourse Fairclough puhuu kahdenlaisista toisiinsa nivoutuvista
diskursiivisista muutoksista. Mediadiskurssit ovat yhtaaltd kaupallistuneet ja toi-
saalta juttelunomaistuneet.

- Ensinndkin nousevat esiin markkinoitumisen vaikutukset ja vaatimus joukko-
viestinnan viihteellisyydesta. Koska puheen on oltava viihdyttaa, julkkikset nou-
sevat mediassa keskeiseen asemaan. Tilanne, jossa diskurssit kytkeytyvat jatku-
vaan taloudellisen hyddyn laskemiseen ja jossa niitd kasitelldan tuotteina siina
missd mita tahansa muitakin tuotteita, vaikuttaa radikaalisti kieleen.

- Kaupallistumiseen liittyy kiintedsti mediadiskurssien juttelunomaistuminen.
Esimerkiksi poliittisen haastattelun genre on seka juttelunomaistunut ettd viih-
teellistynyt. Haastattelu vaikuttaa entistd enemman kahden yksilon valiselta kes-
kustelulta, jota hoystetdan huumorilla ja ironialla. Haastattelussa molemmat osa-



puolet pyrkivat esiintymaan persoonallisuuksina.

- Kyse onkin julkisen ja yksityisen valisen jannitteen jatkuvasta uudelleen tyos-
tamisesta. Kaupallistumista ei voi erottaa jutustelunomaistumisesta, koska juuri
laskelmointi viihdyttavyydella johtaa usein paatokseen, jonka mukaan ohjelmista
on tehtava yha enemman juttelun kaltaisia.

Genre ja diskurssi

Tallainen geneeristen rajojen murtuminen nostaa esiin kysymyksen genren ja dis-
kurssin kasitteellisesta erottelusta.

- Genre on kielenkayttdd tietyn sosiaalisen toiminnan osana, kuten esimerkik-
si haastattelutilanteessa. Diskurssilla puolestaan tarkoitan todellisuuden jonkin
alueen tietynlaista konstruktiota, Fairclough tiivistaa kasitemadarittelyaan, mutta
nostaa samalla esiin genren kasitteen hailyvyyden.

- Genre voi toki esiintya erilaisilla yleisyystasoilla, ja tdméa on tietysti ongel-
mallista. En kuitenkaan usko, ettd ongelma olisi ohitettavissa termia valttelemal-
1& sen paremmin kuin hiomalla terminologia yksityiskohtaisemmaksi. Genrehan
on jatkuvassa muutoksen tilassa.

Faircloughin mukaan medialisoituneen politiikan genret voidaan nahda kei-
nona artikuloida yhteen muuttuvat diskurssijarjestykset. Poliitikkojen erityisena
ongelmana on sopeutua jatkuvasti uudenlaisiin genreihin kuten poliittisiin kes-
kusteluihin, puhelinkyselyihin ja uudelleen kontekstualisoituihin genreihin. Sa-
malla tallainen geneerinen monimuotoisuus ja jatkuva muutos vaativat yleisolta
paljon.

- Kysymys reseptiosta nousee esiin entistda enemman. Kriittisessa diskurssiana-
lyysissé ei voidakaan keskittya vain tekstiin vaan huomioon on otettava myos esi-
merkiksi poliittisen diskurssin kdytdnnét niin tuotannon kuin vastaanotonkin ta-
solla.
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