JANNE SEPPANEN

Matti Wiberg, Antti Koura ja
kulttuurintutkimuksen haaste

elmikuun 22. paivan Helsingin Sanomista 16ytyy apulaisprofessori Matti Wi-

bergin ja Suomen Pankin toimistopaallikén Antti Kouran yhteinen kirjoitus

Lukukausimaksut yliopistoihin. Kirjoittajien mielesta opiskeluun pitsa saada
lisda kuria, tehokkuutta, taioudellisia kannustimia, kontrollia, I6ysien karsimista,
huijareiden paljastamista. Tehohoidossa auttaisivat parhaiten reippaat lukukausi-
maksut. Wiberg ja Koura ovat panneet merkille kuinka:

"Opiskelijaksi kannattaa ilmoittautua puhtaasti taloudellisin perustein, koska
tarjolla on runsaasti etuja. Muun muassa asumiseen, matkoihin, opiskelijaruokai-
luun, konsertteihin, museoihin ja taidendyttelyihin saa opiskelija-alennuksia. Jos
opiskelija maksaisi lukukausimaksun, hanelld olisi vahva taloudellinen kannustin
myds suorittaa opintonsa kunniallisesti loppuun - ja opintojen paatyttya lakata
nayttelemasta opiskelijaa. Lukukausimaksut paljastaisivat nopeasti, ketka todella
ovat opiskelijoita, ketkd taloudellisia etuja ahnehtivia vapaamatkustajia. (...) Sa-
malla jarjestelm& pelastaisi monta suomalaista ndennaisopiskeluun tuhlatulta
nuoruudelta ja vaarilta urapaatoksilts (...) Valtio voisi tehd3 jarjestelmasta opis-
kelijalle todella kannustavan palkitsemalla poikkeuksellisen hyvin arvosanoin pi-
kavauhtia valmistuneet maksamalla heid&n opintolainansa.”

Monet ovat jo julkisuudessa oikoneet artikkelin suoranaisia asiavirheitd. Suu-
remman ongelman muodostaa kuitenkin kirjoituksesta avautuva henkinen au-
tiomaa ja lohduton ihmiskuva. Wiberg ja Koura ja haluavat tuottaa entista kurin-
laisempia ja tehokkaampia opiskelijaruumiita entista kurittomampien markkinoi-
den tarpeisiin. Avainsana opiskelussa ja eldméassa on markkinaehtoisuus. Kun tal-
lainen ihmiskuva yleistyy yliopistoissa, silla on vaikutuksensa tutkimukseen, myos
monille eri tieteenaloille levittaytyvaan kulttuurintutkimukseen. Kaikki kulttuu-
rintutkijat kun ovat entisia tai nykyisia opiskelijoita.

Millaisen tutkijaidentiteetin muotoutumista Wibergin ja Kouran hahmottama
opiskelukaytanto tukee?

Se suosii tutkijaa, jolla on mekaaninen ja suorituskeskeinen ihmiskuva. Tallai-
selld tutkijalla on jatkuva kiire rakentaa omaa akateemista uraansa. Han saa alati
punnita oman tyén arvon suhteessa valittémiin kilpailijoihin. Mikali tutkija joutuu
opettamaan, han kyllda ymmaértaa siirtda suoriutumisen ja “investoinnin” maksi-
moinnin myds opiskelijoihinsa. Ne jotka eivat tatd hyvéksy tai kykene omaksu-
maan tiputetaan pelista pois.
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VR ey Keskeisena motivaation lahteena toimii pelko ja hy-
E vin ravittu narsistinen kunnianhimo, jossa itsetunto ra-
Lukukausimaksut yliopistoihin! kentuu ulkoisten palkintojen ja pakkojen varaan. Mallfi
V . = suosii tutkijabroilereita, jotka eivat ikina pistd nok-
: kaansa yliopiston seinien ulkopuolelle tai laittavat sen
vasta sitten kun vaitdskirja on valmis. Ollakseen mah-
dollisimman tehokas, tutkijan ei ole mahdollista ky-
seenalaistaa valittdémia akateemisia kaytantoja, siis
harjoittaa kriittista reflektiota tai toimia toisin kuin on
oman uran kannalta "jarkevaa”.

Wibergin ja Kouran mallissa tutkijaksi aikovalia ei
ole varaa erehdyksiin. Mikali valitsee paaaineensa vaa-
rin, menettda pelin jo alkumetreilld. Mikali heittaytyy
paatoimisesti tekemaén jotain muuta, paluuta ei ole.

En tiedd, kuinka yieinen Wibergin ja Kouran edus-
tama ajatusmaailma on yliopistoissa. Mita tilanteesta
kertoo se, ettei kukaan professorikunnasta ole vastan-
nut kirjoitukseen? Puhuuko miesten kirjoituksessa yli-
opistopaéttajien poliittinen tiedostamaton?

Tampereen yliopistossa tohtorikoululainen sai pot-
kut huomattuaan ettei entinen tutkimusaihe enj kan-
na ja muutettuaan orientaatiotaan. TySttémien ohella
tuskin mikdan muu ihnmisryhma tassa maassa joutuu ra-
portoimaan tulonsa ja tekemisensad yhta pilkulleen
kuin korkeakouluopiskelijat. Kulttuurintutkimuksen
kannalta téllainen uusliberalismi, opiskelijoiden hiostaminen ja sitad kautta tutki-
mus- ja opiskeluvapauden kaventaminen nostattaa monia kysymyksia.

Kulttuurintutkimuksen alkuvaiheille oli ominaista demokraattisten oikeuksien
puolustaminen ja "heikompien” puolelle asettuminen. Kuluvan vuosikymmenen
aikana on kayty paljon keskustelua siitd, milld tavoin ndma periaatteet voisivat to-
teutua kulttuurintutkimuksen piirissd nykyaan. Kysymyksen nostaa entista ajan-
kohtaisemmaksi yhteiskunnallisen ja taloudellisen eriarvoisuuden lisdantyminen,
my®s Suomessa. Yksi mahdollinen toimintapa avautuu osallistumisesta yhteiskun-
nallisiin litkkkeisiin. Tutkija voi esimerkiksi analysoida ja pyrkia samalla vahvista-
maan niiden identiteettia.

Hyvan esimerkin tarjoaa Yhdysvalloissa 1980-luvulla alkanut aidsin vastainen
liikkehdinta. Monet sairautta analysoineet kulttuurintutkijat, kuten Simon Wat-
ney, Douglas Crimp ja Jan Zita Grover olivat — ja ovat — aktiivisesti jarjestamassa
ruchonjuuritason tapaamisia, nayttelyita, julkaisutoimintaa ja syrjintds vastusta-
via tilaisuuksia. Niihin osallistui my&s Stuart Hall, joka on toiminut muillakin kult-
tuurin alueilla akatemian ulkopuolella.

Erityisesti australialaisen kulttuurintutkimuksen piirissé on paljon pohdittu
tutkijan kriittista roolia myos ns. virallisen politiikan alueella. Jostein Gripsrudin
tassa numerossa julkaistava puheenvuoro jatkaa ja kommentoi tata keskustelua.
Nykyéaan tuntuvat olevan vahvoilla kannat, joiden mukaan tutkijan on kyettava
tekemaddn kriittisia interventioita mahdollisimman erilaisissa tilanteissa ja paikois-
sa. Perinteinen “systeemin” vastustaminen “marginaalin” nimissa ei ole enaé ai-
noa tai edes poliittisesti viisas vaihtoehto.

Entistd tarkedmpia vaikuttamisen paikkoja ovat paikalliset kaytannét, siis
my6s kulttuurintutkimuksen opiskelukdytannét. Ne ovat samalla tavoin erilaisten
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valtasuhteiden ldpitunkemia — likaisia ja saastuneita — kuin muutkin yhteiskun-
nallisen toiminnan alueet. Niissad kaydaan aitoja poliittisia kamppailuja. Harvoin
ajatellaan, etta kulttuurintutkimuksen ensimmainen, valittémin ja ehka tarkein-
kin kaytantdyhteys muotoutuu sillad hetkella, kun uusi opiskelija alkaa kiinnostua
sen piirissa tutkituista asioista.

Tasta nakdkulmasta Wibergin ja Kouran ajatukset antavat kulttuurintutkijoil-
le ajankohtaisen ja avoimen poliittisen haasteen. Wibergin ja Kouran ajama opis-
kelukdytdantoé tuo mukanaan tutkija- seka opiskelijaidentiteetin kapeutumisen,
yksipuolistumisen ja markkinaehtoistumisen. Malli myos lisda opiskelijoiden ta-
loudellista eriarvoisuutta, mika vaikuttaa suoraan siihen keilld ylipdansa on mah-
dollisuus paasta tutkijoiksi. Millaiseksi kulttuurintutkimus kehittyy, jos tutkijat
rekrytoituvat yha enemman yhteiskunnan hyvin toimeentulevista piireista?

Opiskelumahdollisuuksien ja opiskelun avoimuuden turvaaminen on siis tar-
keda myds kulttuurintutkimuksen tulevaisuuden kannalta. Jos opiskelijalla ei ole
mahdollisuutta tehda “vaaraa urapaatdsta” tai suivaantua akateemisen kulttuu-
rin tukkoisuuteen ja vetad henked jossain muualla, hanelld on kehnot mahdolli-
suudet kehittya hyvaksi kulttuurintutkijaksi.
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